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L. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl spinén);

Préce si v iivodn{ &ésti stanovuje n&kolik cild:

1. Vysledovat, zda existuji specifické faktory ovliviiujicl &etmost uziti infinitivil v textech riznych typl periodik.
Tento cil byl spinén tastedns: prace jednoznaéné konstatuje pouze jeden faktor ovliviiujfci Cemost ugiti infinitivu,

2. Predstavit infinitiv ve viech aspektech; nésledn je tento cil vymezen schiidnéji: obecnd pojednat o infinitivu.
Tento cil byl spinén, oviem zplisobem netviurgim a malo ueelnym.

3. Analyzovat uZitf infinitivu v riznych novinovych &lancich a vytvoFit statistiku frekvence vyu¥iti, syntaktickych
funkei a sémantickych rolf infinitivu ve vybranych &lancich, co mélo vést ke spin&nf fady dil¢ich cil: zjistit, zda
néktera z forem infinitivu ve francouzském tisku pfevaZuje, zda se vyskyt infinitivu, jeho funkce a formy vyznamn
meéni v zévislosti na typu periodika a zda typ periodika podmitiuje sémantické role infinitivu, V zavéru kapitoly
“Introduction” je formulovana nadéje, Ze vysledky analyzy rovnéz odhali diilezits tendence ve vyvoji francouzského
Jazyka v oblasti uZiti infinitivu v Zurnalistice a také souCasné uZiti a detnost tohoto gramatického fenoménu v
soulasném kontextu, Tyto cile uréitym zptisobem naplnény byly; jednoznaéns sporny se ale jevi ptinos celé
koncepce prace jako i pFinos vagné vyhodnocenych zaver, Nadgje napIngna nebyla.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nirotnost, tviire( PHistup. proporcionalita teoreticke a vlastnf prace, vhodnost
priloh apod.):

V vodu je jasng stanovem pfedmét zkoumani, o néco méns jasngji, roztridtEngji, jsou zde formulovany clle. Ke
kladlm dvodni pasdze pat¥i skutednost, Ze se zde uvazuje nad cilenym publikem a je alespofl poviechné zdivodnéna
volba analyzovanych texti.

Kapitola dv&, v niz ma byt obecn pojednéno o infinitivu, je zalozena na iste kompilaéni praci. Je moZné ocenit, ze
autorka prace tuto skuteénost sama uvadi (viz str. 2). RovnéZ je nutno uznat, Zezafazeni této kapitoly do préce ma
své opodstatnéni, Oviem tvirdd prace tato pasaZ nabizi velmi malo; atkoli se zde objevi i upozornéni na urdité
odlifnosti v pojeti pouZitych gramatik (viz napi. str. 33), v drtivé vétsing pfipadd jde o resumé existujicich textt,
Uvazime-li navic obecny charakter a dostupnost zpracovanych textd a pfedeviim rozsah, v jakém se studentka
problematice v&nuje - jde o 43 stran, pfiem? vlastni analyze je vénovéno stran 19 - je nutno konstatovat, ze zpfisob,
Jjakym je vstupni pasaz zpracovana, se nejevi s ohledem na vytylené cile prace funkéni,

Velmi sporné je také zpracovani charakteristiky novinatskeho stylu. Podle wivedni kapitoly ma tato &ast prace
umoznit lepi porozumsani nisledné analyze. Text, ktery je zde predlozen predstavuje velmi povrchni a zmateény
nastin uréitych monyeh ryst novinafského styluy; pasdz je navic silné poznamendana neuspokojivou volbou texti, z
nichZ préce ¢erpa, predeviim volbou Be¢kovy prace Jazyk o snl novin z roku 1973 je témeéF neuvéritelns, ze
studentka nevzala v potaz skute¢nost, Jjak velkou promé&nou novinatsky styl za ttyfi desetileti vlivem mnoha faktord
prosel. Lep3i porozuméni nasledné analyzy takovéto zpracovani zvolene problematiky neumoiuje, naopak, je nutno
pomamenat, Ze porozuméni této &asti prace siln€ znesnadiuje vyrazné Spatny preklad Ceskych citaci do
francouzitiny.

StéZejni ¢asti prace, kapitole, kterd m4 prezentovat a zpracovévat vysledky analytické préce, je vénovén velmi maly
prostor, pouhych 21 stran, v nich¥ se Jednoznacng& nepojedndva o zvolené problematice dostatujicim zpsobem.
Zvoleny vzorek Zesti periodik a padeséti textd se sice jevi dostatujici, odpovidajici je i metoda zpracovani dat
zohlediujici rozlicnou délku textd, systematicka analyticka prace je viak omezena na pouhy sbér dat a jejich
zpracovani v percentudinim vyjadreni. Krom& konstatovani vy83iho vyskytu infinitivu v textech s posilenou



formativni funkcf prdce nenaléza seridzni cestu k ptinosnému pfekroéeni faze neutf{déného srovnavini procent;
pokusy o uréité komentovan{ zZjisténych dat spise vyrazn&ji vzdaluji préci relevantnim zavéram.

Nenf totiz ejmé, na zdklad jakych informaci autorka prace komentuje ziskana data; na zaklads &eho napfiklad
dospivé ke tvrzeni, e zvyieny pocet infinitivii uZitych ve funkci opisného slovesného tvaru (périphrase verbale)
“ohlasuje spie neutrdlni jazyk usilujici o objektivitu" (str. 59). Tvrzent Je o to sporn&j¥i, Ze, jak ostatné sama jiZ v
prvaf (!) kapitole analytické &4sti konstatuje, jde o formy, které zietelns pievaZuji ve vétsing analyzovanych (a
deklarovang riznorodych) textl. Podobud napt. velky vyskyt prislovednych uréen! acelu vysvétluje v pEfpadé
tasopisu Voici tim, ¥e se zamefuje na cclebrity, nebot "je potteba zdfivodnit &tenaflim vnitini motivace a
zprostfedkovévat je v jazyce co nejhorov&jsim" (str, 54), zatimco obdobné velky vyskyt pfislovesnych uréent uéely v
¢asopisu la Tribune je zdfivodnén skutetnosti, ze "asopis popisuje ekonomické fakta pfedevsim v kontextu Jjejich
dopadi na spole&nost”. Vyjimetn&jsim vy3sim procentem vyskytu ptislovedného uréeni &asu v dentku Le Monde se
autorka price nezabyva, zato se zamy$li nad sémantickou roli pHislovetného urdenf zpasobu {vzhledem k poétu

Ctendit "klade dliraz na co nejlepSi porozuméni textu p udrfeni urgitych lingvistickych standarttl, autofi Zprav jsou

webovych strnek jednotlivych novin a casopistt bez zhodnoceni vztahu mezi medialni prezentaci a konkrétni
realizaci.

3. FORMALN] UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd Gprava, prehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafl a pfiloh apod.):

Préce je kromé kompilatnich pasazi psana francouzstinou spiSe podprimérmou: v rads ptipadii je obt{#né porozumat
tomu, co se studentka snaz{ vyjadrit (viz napf. str. 59), v nékterych ptipadech se pouZité vyrazy/ tvary jevi témés
neuvefitelné u studentky S.ro¢niku (viz napf. tvar "vis" na str. 49, jde o "vécue"? "Vue"?)

Co do spravnosti citaci a odkazd na literatury, graft, grafické pravy a pfchlednosti &lenéni kapitol, préace
nevykazuje vazngjsi nedostatky (pouze zacstek tret] kapitoly by vzhledem ke svému vyznamu zasluhoval zaginat
Da samostatné strang). Zeela zbytecné se oviem jevl zatazeni viech analyzovanych textd do pfiloh diplomové
préce.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem 2 diplomoveé préce, silné a slabé stranky. originalita

my§lenck apod.):

Plevazujici ¢ast diplomové prace pfedstavuji kapitoly prezentujici poznatky druhofadé: do detaildi zachézejici ¢iste
kompilativn{ prace kapitoly 2 a kapitola Prilohy. obsahujici pouhy pfepis analyzovanych textl se zvyrazn&nymi
formami infinitivu. Samotné tvire prdci je vénovan jen maly prostor a vyusti k formulovéni pouze dileich Zaveér,
JejichZ pfinosnost je sporna.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):
Jaké parametry jste zohledfiovala pfi rozhodnutich, kter ziskan4 data budete komentovat?

Na zaklad jakych informaci jste ziskand data komentovala?
V &em spatfujete piinos zakazens analyzovanych textii do pfilohy diplomové price?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobie, dobte, nevyhove)):
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