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Hodnoceni

Vyznam a aktudlnost problematiky

Samostatnost a aktivita studenta

Spoluprace s vedoucim prace

Celkové rozvrZeni prace

Uroven zpracovani teoretickych poznatk

Urovenl zpracovani vlastnich poznatkti

Analyza a interpretace vysledki

Prakticka aplikace vysledki

Piiméfenost a zplisob citace literatury
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Formalni a grafické zpracovani

Uroveii jazyka
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Pripominky vedouciho prace, pripadné zdivodnéni celkového hodnoceni:

Stupnice hodnoceni irovné:

vyborna = 1

velmi dobra =2

dobra=3

nevyhovujici =4
(oznacte kiizkem)

Predlozena prace nespliiuje pozadavky pro zpracovani bakalaiské prace, jiz z prvnich stranek je patrna
netcast, nezajem autora, jak o formalni tak o kvalitativni stranku prace, ktera po piecteni vyjadiuje netctu
k v8em zainteresovanym, v¢etné proband, ktefi se na vyzkumu k praci Gcastnili. Na avodnich strankach
nalézam $patné formatovani a rozbéhnuti textu na nepattiéné stranky. Cislovani stranek pouziva autor hned od
tvodniho listu. K povinnému souhrnu ptipojuje autor i anotaci v anglickém a ¢eském jazyce pokazdé s jinou
formalni Gipravou. Po beletristickém stylu kapitoly Uvod nésleduje odkaz na teoretickou &4st, ktery mél byt
spiSe na samostatné strance nez pod textem. Rozsahla teoreticka ¢ast je charakterizovana psanim stylem co
k tématu najdu, to do prace napi3u, autor nepouziva syntézy ndzorovych schod riiznych publikaci. Citace jsou
vét§inou udavany ve $patném tvaru nebo s chybou...(Vareka ,Vaiekova, 2009); (Christian Larsen, , 2004);
(Christian Larse, , 2004); (Bc. Miloslava Cieslarova,2011); (Hamill & Knutzen, 1995 z prace Bc. Miloslava
Cieslarova,2011); (Dylevsky, 2009 ) musim upozornit, Ze tento vycet je ze stran 20-23, kde nenalezneme ani
jednu citaci ve spravném formatu. Ve stejné ignoraci pokracuje autor i na dal§ich strankach textu. Z vyctu
dal3ich chyb...autorem obrazkii na str. 36. neni Staskova S., tabulka str. 56 bez popisu, obrazky str. 60-

63,68,74,76,77 tabulka 75bez popisu atd.

V praktické ¢asti planuje autor analyzovat rozlozeni tlakl na chodidle pfi chiizi s batohem pfi rlizném
usporadani (rozlozeni) hmotnosti, coz se bohuzel nepodatilo. Uvodni kapitoly se vymykaji formalnimu
standartu. Strana 96 z{stava prazdnd. Nasleduji ptilohy bez dalsiho popisu 97-122. Diskuze poukazuje na
neschopnost analyzy a interpretace stejné jako praktické aplikace vysledku prace.

Pfi zavére¢ném shrnuti predlozeného materidlu Ize konstatovat iplné nepochopeni vyznamu bakalaiské
prace, jako vystupu dalezitého k ziskani vysokoskolského titulu. Praci shledavam jako nevyhovujici a

doporucuji prepracovat.
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