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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Cilem prace ma byt vymezit znaky populistické politiky a na jejich zdkladé ndsledné analyzovat Ficovu politiku a
zjistit, nakolik se v ni objevuji znaky populismu. Druhy cil souvisi s ovéfovanim hypotézy, Ze Ficova strana
SMER dosahla své popularity predevsim diky libivé populistické politice (s. 8). Navzdory nazvu prace, ktery
slibuje vénovat se populismu narodnimu, neni tento v cili zminén, hovofi o populismu obecné. V zavéru pak
autorka formuluje cil odlisné od uvodu, kdyz uvadi, Ze cilem ,prace bylo ovéfit, zda Robert Fico ve své rétorice
pouZiva narodni populismus a potvrdit Ci vyvratit hypotézu, Ze strana SMER-SD diky této politice ziskala ve
volbach nebyvalou podporu volicd“ (s. 50). Pomineme-li tuto neshodu, je treba fici, Ze cil (ktery je pomérné
slozity a byl na poméry BP stanoven celkem ambicidzné) byl naplnén jen castecné. Neptilis presvédcivé
plsobi zejména ovéreni hypotézy, zda za Uspéchem SMERu stoji zejména (narodni) populismus — to je
spojeno i se zvolenim metody (studentka uvadi, Ze metodou pfi zpracovani bude deskriptivni analyza — co si
pod timto pojmem predstavit?).

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tvhréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
priloh)

Autorka nejprve predstavuje obecné pojeti populismu u rlznych autord, nasledné pak to, jak chape pojem
populismus v hodnocené praci. Nasleduje druha (velice kratkd) ¢ast, ktera se zabyva narodnim populismem —
tedy tim, o ¢em by prace dle nazvu méla byt zejména. Toto téma je vSak pomérné poddimenzovano.

Poté se autorka vénuje osobé Roberta Fica a strané SMER, pfi¢emz je popisuje chronologicky, struktura textu
odpovida volebnim obdobim. Nezamérfuje se pfitom jen na sledovani projevll narodniho populismu, ale do
velké miry na obecny politicky vyvoj, coz rozmélfiuje v ndzvu slibované téma. Nékterd témata spojena
s narodnim populismem (napfiklad otazky nahrazeni slovenské koruny eurem) jsou zminéna bohuzel pouze
okrajové. V nékterych pasaZich se pak narodnimu populismu témér nevénuje (napf. ¢ast zamérena na
kandidaturu na prezidenta).

Autorka v praci dospivd mimo jiné k zadvéru, Ze se Robert Fico prezentuje zejména kombinaci narodniho
populismu a principl socialniho statu. Prvky socidlniho statu ve Ficové politice vSak nejsou v praci vyraznéji
doloZeny.

V prdci jsou Casto uvedena diskutabilni a nejasna tvrzeni, kterd by méla byt Iépe vysvétlena — namatkové to, ze
Slovensko je ,typickou zemi vychodni Evropy” (s. 8); Ze ve vétsiné demokracii vladne elita vyznavajici
multikulturalismus (s. 12); dale napfiklad nejasné tvrzeni, Ze populisticka politika mGze vést k predani moci do
rukou velké ¢asti lidu, coz vede k intrikdm, klientelismu a korupci (s. 12); Ze v pripadé Slovenska se hovofi o
specifické formé populismu, ktery je mozné oznacit za ndrodni (s. 21) (v jinych zemich ne, kdyZ je to v pfipadé
Slovenska specifické?); to je v rozporu s tvrzenim o stranku drive, Ze vychodoevropsky populismus celkové je
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typicky narodnim charakterem (s. 20) (opét se ptam — to jinde nez ve vychodni Evropé nenalezneme?) atd.
Zcela nepochopitelnych, nejasnych a nepodlozenych tvrzeni nalezneme v celé prdci znacné mnozstvi.
Prace je doplnéna o nékolik vhodné zvolenych pfiloh.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouZivané literatury, graficka Gprava)

Autorka nashromazdila a vyuZivd znaéné mnoiZstvi pomérné kvalitnich zdrojd — jak primarnich uréenych
k vlastni analyze, tak zdroji sekundarnich. Nepochopitelné je viak jejich ¢lenéni na , bibliografii“ a ,odborné
¢lanky a studie”.

V praci nalezneme nékteré drobné formalni nedostatky — naptiklad problémy s formatem nékterych zdrojd
(napf. ¢lanky z CEPSRu), s formatovanim textu, odkazovanim (v praci je odkaz na zdroj Meseznikov 2008,
ktery nenalezneme v seznamu zdroju atd.).

Jazykova stranka prace je bez probléma, obcas se vyskytuji pouze stylistické neobratnosti.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)

Téma prdce je velice zajimavé a cil stanoven pomérné ambiciézné. Struktura prace je vice méné v poradku,
zasadnéjsi vytkou je poddimenzovani casti vénované narodnimu populismu obecné, dale pak pfiliSna
strucnost pri probirani nékterych ddlezitych a s narodnim populismem spojenych témat a v neposledni radé
také pritomnost nejasnych a diskutabilnich tvrzeni a pasazi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE

1. Jak jsem jiz zminil jeden ze zavér(, ke kterym v praci studentka dochazi, je konstatovani, Ze Fico ve své
politice pouziva narodni populismus ve spojeni s prvky socidlniho statu. Kdyz prevzal Fico v roce 2006 vladu,
ponechal v platnosti mnoho pravicovych reforem, které ucinila Dzurindova vidda a proti kterym se Fico
v kampani vyrazné vymezoval. Jak je toto slucitelné stvrzenim, Ze princip socidlniho statu tvofi jeden ze
zakladd Ficovy politiky? A jak si dale vysvétluje to, Ze Fico po prvnim kole prezidentské volby vyvésil plakaty,
ve kterych dékoval madarské mensiné za hlasy a zadal ji o dalSi podporu? Jak je toto slucitelné s Ficovym
,harodnim populismem“?

2. Je mozné povazovat SMER za socidlné-demokratickou stranu?

3. Cim se v souvislosti s ndrodnim populismem odliduje Slovensko od jinych zemi regionu, tfeba do Madarska
nebo Polska? Odlisuje se viibec néjak?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Vzhledem k vySe fe¢enému navrhuji praci v pripadé dobré obhajoby k akceptovani, ale ne lepSim stupném nez
dobfe.
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