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1. Uvod

Korejska republika, oficialnim korejskym nazvem Tehan Minguk, se nachazi na
Korejském poloostrové, kde sousedi s Korejskou lidové demokratickou
republikou. S rozlohou 99 313 km? neni Jizni Korea piili§ velkou zemi, ale se
svymi 50 miliony obyvatel se jednd o 25. nejlidnatéj$i zemi na svéte (MZV
2015a). V regionu vychodni Asie jsou jiné zemé, které jsou na mezinarodnim i
regionalnim poli vyznamné, coz muze byt pro Jizni Koreu v jistém smyslu
komplikace, aby se mohla v regionu sama prosadit.

Do regionu vychodni Asie se véetné Jizni Koreje nejéast&ji fadi Cina, Tchaj-wan,
Japonsko, Severni Korea a Mongolsko (Nations online 2015). Co se tyce
vnitropolitické charakteristiky, je Jizni Korea demokratickou republikou
s prezidentskou formou vlady, Vjejimz cCele stoji prezident. Zakonodarnym
organem je Narodni shromazdéni, které je slozené pouze zjedné komory.
Vykonnou moc ma prezident a vlada, a v souCasné dobé je v cele zemé
prezidentka Park Geun-hye (MZV 2015b). Muze se zdat, ze Korejska republika
je Evropé vzdalena, a proto neni velky diivod se ji zabyvat. Opak je vSak
pravdou, nebot Jizni Korea je clenem mnoha dutlezitych mezinarodnich
organizaci a je ekonomicky silnd. A pokud se zamé&fim jen na vztah Jizni Koreje
a Ceské republiky, pak vztah mezi obéma zemémi sili jak v oblasti obchodu, tak i
politiky, a nelze opomenout ani rostouci turismus a kulturni vazby.

Tématem této bakalaiské prace je ptedstavit Jizni Koreu coby novou stfedni
mocnost. Prace je koncipovana jako ptfipadova studie postaveni Jizni Koreje
V mezinarodnim systému, nebot’ dilezitost Koreje na mezindrodnim poli neustéle
roste. Zaroven se rozviji diskuze o novych stfednich mocnostech. Cilem
predkladané bakalaiské prace je analyzovat chovani Jizni Koreje v mezinarodnim
systétmu a zjistit, zda toto chovani odpovidd koncepci nové sttedni mocnosti.
Stanovenou vyzkumnou tezi je, ze Jizni Korea aspiruje od 90. let na pozici nové
sttedni mocnosti a sméfuje k tomu, aby se stala vyznamnym regiondlnim hracem.
Prace je rozdélena na tfi ¢asti. Prvni kapitola je teoretickd a vymezim zde pojmy
regionalni mocnost, sttedni mocnost a nova stfedni mocnost. S témito pojmy
budu v celé praci operovat, a proto je jejich vymezeni klicové. V piipadé

regionalni mocnosti vysvétlim, co tento pojem znamena, jak se chovaji staty,



které jsou za regiondlni mocnost oznaCované, a jaké maji postaveni
V mezinarodnim systému. Poté se budu zabyvat stfednimi mocnostmi. Vysvétlim,
jak je stfedni mocnost chdpana a také piedstavim priklady zemi, které jsou
oznacované jako klasické stfedni mocnosti. V neposledni fadé¢ se zaméfim na
nové stfedni mocnosti, coZ je pojem, ktery se zacal pouzZivat aZ po konci studené
valky. Budu se zabyvat teoretickou definici nové stfedni mocnosti, a jak se tyto
zemé chovaji v mezinarodnim systému.

Ve druhé kapitole se zaméfim na historicky vyvoj zemé¢, a to v obdobi od konce
druhé svétové valky do konce bipolarniho uspotfadani mezinarodniho systému.
V praci se nebudu zabyvat celou historii Jizni Koreje, ale zaméfim se zejména na
povaleény vyvoj. Historie Jizni Koreje byla velmi ovlivnéna druhou svétovou
valkou, kdy byl Korejsky poloostrov rozdélen na dvé Casti, a také Korejskou
valkou v letech 1950-1953. Nasledné¢ vzemi zacaly fungovat autokratické
rezimy, které byly ukonceny az v druhé poloving 80. let. Tato kapitola je dulezita
proto, aby objasnila historické souvislosti, které ovlivnily budouci vyvoj zemé a
jeji chovani.

Tteti kapitola bude zamétena na chovani Jizni Koreje v mezinarodnich vztazich,
a to od zacatku demokratizace zemé v 90. letech. Zabyvat se budu vyvojem po
prechodu k demokracii. Dale tim, jak si Jizni Korea hledala misto v novém
svétovém fadu a jak se zaCala vyvijet jeji zahrani¢ni politika. V druhé casti
kapitoly budu analyzovat zahrani¢ni politiku a mezinarodni vztahy Korejské
republiky. Do toho zahrnu aktivitu v mezinarodnich organizacich, jak se zemé
chova v mezinarodnim systému a v regionu, a jakéa jsou hlavni témata korejské
zahrani¢ni politiky. V kapitole bude obsazena analyza vztahli se zemémi, které
Koreu nejvice ovliviiuji, tedy s USA, Cinou, Japonskem a KLDR.

Ctvrta, posledni kapitola, je jiz zaméfena na aplikaci teoretickych charakteristik
sttedni mocnosti na prakticky ptipad Jizni Koreje, coZ mi pomiiZze potvrdit nebo
vyvratit moji vyzkumnou otdzku. Navazovat zde budu na piedchozi kapitolu
analyzujici korejskou zahrani¢ni politiku.

progn6zy mozného budouciho vyvoje Korejské republiky v neustile dynamicky
se vyvijejicim mezindrodnim systému. Také zde potvrdim ¢i vyvratim

vyzkumnou otazku.



Téma prace jsem si vybrala proto, Ze stfednim a novym stifednim mocnostem
neni v Ceské republice vénovana velkd pozornost, naproti tomu V zahraniéi je
téma probadané pomérné uspokojiveé. Dlvod, proC jsem se rozhodla soustiedit na
Jizni Koreu, prameni z toho, ze se jednd o vyspélou zemi, kterd ma svétu co
nabidnout. Je aktivni v mnoha organizacich a také vzrostl jeji vyznam v regionu.
Pracovat budu zejména se zahrani¢nimi zdroji, jelikoZ v ceském prostiedi neni
tomuto tématu vénovana piiliSnd pozornost. Hlavnimi zdroji prace budou
odborné cizojazy¢né Clanky a internetové zdroje, a to proto, Ze se jednd o
aktudlni téma a kniznich zdrojii neni mnoho. Mezi stéZejni odborné zdroje patii
Adam Chapnick a odborny c¢lanek The Middle Power, Sook-Jong Lee
s odbornym ¢lankem South Korea as New Middle Power Seeking Complex
Diplomacy a dale Eduard Jordaan a ¢lanek The Concept of a Middle Power in
International Relations.



2. Teoreticky ramec

V prvni kapitole této prace operuji s nékolika zadkladnimi pojmy, které vymezim
pro vétsi pichlednost textu. Jedna se zejména o pojem mocnost, ktery je pro
celou praci stézejnim. Mezinarodni komunita je statocentrickd a proto se
ptedpokladd, Ze mocnosti je stat, kterym se rozumi geograficky vymezena entita
(Chapnick 1999: 73). Operuji i s pojmem velmoc. Za typické vlastnosti pro
velmoc se povazuji vyvinuté technologie, vysoka Uroven ekonomie, védy a
vojenstvi, a také schopnost zemé¢ jednat globalné. Aby zemé mohla byt
definovana jako velmoc, tak podle tradi¢niho pojeti se méla aktivné podilet na
tvoteni svétového fadu v minulosti, a v sou€asnosti dokaze prosazovat vnitini a
zahrani¢ni politiku jako narodni zajem (Shakleina 2013: 178).

Dale pouzivam terminy soft power, hard power a smart power. Power v tomto
smyslu znamend schopnost zménit chovani ostatnich aktéra tak, aby stat ziskal,
co chce. Zdroje soft power mohou byt tfi: kultura, politické hodnoty a zahrani¢ni
politika. Soft power je schopnost aktéra ménit preference dalSiho aktéra, ktery
tak Cini zcela dobrovolné. Soft power se tak milize stat moralnim piikladem, ktery
bude ostatni staty ptitahovat, a ktery budou chtit nasledovat (Nye 2006; Hynek —
Waisova 2006: 31). Hard power znamend, Ze stat vyuzije k dosazeni svych cilt
donuceni, pouziti vojenské sily, pfipadné muze byt pouzit ekonomicky natlak.
Smart power pak kombinuje nastroje pouzivané hard power i soft power (Nye
2009). Zminuji se také o peacekeepingu, coZ je snaha o mirové feseni konfliktl a

udrzeni miru (United Nations 2015).

2.1. Regionalni mocnost

V roce 1999 Samuel Huntington ptfedpovidal, ze globélni systém si bude muset
projit jesté jednim nebo dvéma unipolarnimi dekddami, neZ naplno vstoupi do
multipolarniho 21. stoleti (Huntington: 35-49, 1999). Svétova financni krize
v roce 2008 odstartovala zménu v tom, Ze vzrostl tlak na vét§i pferozdélovani
moci a na postupnou reorganizaci svétového fadu. Pro nové nastupujici mocnosti
je to prilezitost pro ziskani vét§iho vlivu a pro snadnéjsi prosazeni svych zajmad.
Nové vznikajici zpiisob globalnich vladnich struktur ma tendenci reflektovat

politicko-ekonomickou vahu téchto stoupajicich mocnosti stejné jako to, Ze



reprezentuji  rozdilné svétové regiony ve stdvajicich vice ¢i  méné
formalizovanych mezinarodnich institucich (Goh 2007/2008: 113-157). Za
regionalni mocnosti jsou oznaovany rozdilné zemé jako Indie, Cina, Brazilie,
Egypt nebo [ran. N&které tyto zemé jsou zaroveii oznaované za stiedni
mocnosti, nastupujici stfedni mocnosti €1 dokonce velmoci. Neexistuje jeden
obecny nastroj na identifikovani a srovnavani regionalnich mocnosti uznavany
vSemi autory, a také diferenciace regionalnich mocnosti od velkych a stfednich
mocnosti. Hlavnim divodem, pro¢ tomu tak je, jsou rozdilné vyklady pojmut
Lregion® a ,,mocnost* v mezinarodnich vztazich (Nolte 2010: 883). Geopoliticky
pfistup definuje region ve vztahu k okolnimu prostfedi. Region mizZe byt také
determinovan svymi geografickymi hranicemi a interakcemi s mezindrodnim
syst¢tmem (Prys 2012: 17, 16).

Ptesné definovat regiondlni mocnost je komplikované a rozliSeni mezi regionalni
a stfedni mocnosti neni vzdy jednozna¢né. Stejn¢ jako stfedni mocnosti, tak
mnoho regionalnich mocnosti je naklonéno multilaterdlnim dohodam a
spolupréci v mezinarodni sféte, a artikuluji zdymy mezindrodnich ¢i regionalnich
instituci. Klasifikace regiondlni mocnosti souvisi s mocenskymi zdroji (soft
power, hard power ¢i smart power), ale také s vnimanim nastaveni globalni a
regionalni hierarchie. I pies problém jednoznacné definice lze regionalni
mocnost definovat jako stat, ktery artikuluje pravo na vedouci pozici v regionu a
ktery je geograficky, ekonomicky a politicko-ideologicky vymezen. Je to stat
disponujici materidlnimi, politickymi a ideologickymi kapacitami, a ma velky
vliv Vv regionalnich zalezitostech. Jsou to zemé s pocetnou populaci, velkou
armadou a silnou ekonomikou (Nolte 2010: 891-893).

Za regionalni mocnosti 1ze oznacit takové staty, které zdlraziuji svou prevahu a
dualezitost v geograficky vymezeném prostoru a projevuji se zejména v regionalni
spolupraci a v organizacich. Regiondlni organizace pak mohou slouzit
k projektovani moci regionalni mocnosti ve svétovych zalezitostech, ale na
druhou stranu mohou ostatni clenské stdty vliv regiondlni mocnosti
Vv mezinarodnich zalezitostech 1 omezit (Flemes 2007: 7). Zem¢ tradi¢né
oznalované za regionalni mocnosti jako Brazilie, Indie a Cina, mohou vyznamné

piispivat k vytvoteni nebo k dekonstrukei regiondlniho fadu. Podobné tyto staty



mohou ovlivnit mezindrodni mir a stabilitu. Nékteré z regiondlnich mocnosti se
snaZzi o roz$ifeni svého vlivu globalng, coZ se dafi naptiklad Indii (Prys 2012: 9).

Ptedpokladem pro regiondlni vedeni je to, Ze stat aspirujici na regionalni
mocnost poukazuje na sviij narok na vedeni v regionu. Také to zahrnuje ochotu
pfevzit roli stabilizujiciho aktéra v regionalnich bezpecnostnich zaleZitostech, a
stat se zemi urcujici pravidla v regionalnim hospodatstvi.

Pro odliSeni regionalnich mocnosti mezi sebou mohou byt pouZity zdroje, od
kterych odvozuje regionalni mocnost svou moc. Takové zdroje jsou dva, a sice
materialni a ideové. Co se tyCe materidlnich zdroji, tak sila zemé je odvozovéna
nejcastéji od vojenské sily. Vojenska sila je zaloZena na skryté sile zemé a je
slozena zekonomickych a demografickych zdroji. V SirSim pojeti se do
materialnich zdroji ftadi také technologie, infrastruktura, geografie ¢i
zemédé@lstvi. Ideové zdroje maji nékolik pojeti a lze mezi né zaradit koncept
autority, kulturu, hodnoty a normy spole¢nosti. Ideové zdroje jsou tvofeny
politickymi a spolecenskymi hodnotami. Vhodné néstroje zahrani¢ni politiky se
nemusi navzajem vylu€ovat, ale mohou se spole¢né dopliovat (Flemes 2009:
136-138).

Regionalni mocnosti jsou ovlivilovany strukturou daného regionalniho
bezpecnostniho celku. Jejich sila mlze byt znacnd, ale jsou omezeny pouze na
svlyy region. Velmoci tak s nimi pfili§ nepocitaji (Nolte 2010: 7). Regiondlni
mocnosti tedy mohou byt stejné mocensky ,,vybaveny* jako stfedni mocnosti, ale
sviyj vliv, na rozdil od nich, sousttedi hlavné na sviij region.

V odborné literatuie se objevuje i pojem regionalni velmoc. Regionalni velmoc
se soustiedi na omezeny region, kde je hegemonem, a kde mize jednat podle své
vile. Regiondlni velmoci jsou potencidlnimi kandidaty na to stat se stfednimi
mocnostmi v mezinarodnim systému, ale od stfedni mocnosti se stale lisi tim, Ze
se soustfedi hlavné na sviy region (Wight 1978: 63). Stat oznacCovan jako
regionalni velmoc vykazuje nékolik znakii. Je to stat, ktery je geografickou
soucasti vymezeného regionu. Tento stdt musi byt schopny postavit se proti
koalici jinych stati v regionu, je vlivny v regiondlnich zaleZitostech a na rozdil
od stfedni mocnosti by tento stdit mohl byt velmoci 1 v mezinarodnim métitku
S pfihlédnutim k jeho regionalnimu postaveni (Osterud 1992: 12). V kazdém

regionu muze byt n€kolik silnych statd, ale jen jeden z nich je regiondlnim

8



hegemonem (Ponizilova 2011: 66). Rozdil mezi regionalni mocnosti a regionalni
velmoci miZe byt spatfovan v tom, Ze vliv regionalni mocnosti miize byt omezen
ostatnimi staty z daného regionu, kdezto regiondlni velmoc je schopna témto
statliim sama celit.

Definic regionalnich mocnosti je mnoho a jako regionalni mocnosti jsou
definované rozlicné staty. Kazdy autor déli podle svych kritérii regionalni
mocnosti na n&kolik typ (napf. Osterud?, Flemes?, Prys®), a proto mize byt
komplikované se v tématu orientovat. Obecné lze o regionalni mocnosti
vypoveédét, Ze je to stat, ktery je soucasti urCitého regionu, zaméiujici se na
aktivitu v regionalnich organizacich a mezinarodnich organizacich, kde artikuluje
z4jmy své a svého regionu. I v regionu vladne urcita hierarchie, a proto se v ném

vyskytuji staty slabsi a siln¢jsi, stejn€ jako v mezinarodnim prostiedi.

2.2. Stiedni mocnost

S konceptem stfedni mocnosti pfiSel David Mitrany, ktery se ve své publikaci
zabyval svétovou vladou. Do té doby (30. 1éta 20. stoleti) byly definovany jen
dva typy mocnosti, velmoci a malé staty. Nékteré malé staty ale zacaly silit a tim
padem uz nezapadaly ani do jedné skupiny (Mitrany 1933: 107). Mocnost byva
ztotoznovana se statem, ktery je i nadale vniman jako hlavni aktér mezinarodnich
vztahi.

Pojem stfedni (middle) znamena, ze stat se distancuje od extrémd. Stiedni
mocnost neni mocensky ani velk4, ani mald a proto, abychom byli schopni
definovat stfedni mocnost, musime umét urcit extrémy. A jelikoz existuje sttedni
mocnost, musi existovat dal$i typy mocnosti, které se nachdzeji na opacnych
strandch spektra, témi jsou velmoci a malé staty. Za stfedni mocnost lze
povazovat stat, jehoz role v mezindrodnich zalezitostech je definovana podle jeho

schopnosti. Za hlavni znaky stfedni mocnosti lze povazovat zijem zemé o

'Osterud, Oyvind (1992). Regional Great Powers. In Neumann, lver, Regional Great Powers in
International Politics (Basingstoke: St. Martin’s Press), 1-15.

’Flemes, Daniel (2007). Emerging Middle Powers’ Soft Balancing Strategy: State and Perspectives of the
IBSA Dialogue Forum. German Institute of Global and Area Studies. Srpen 2007
(http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1007692, 20. 12. 2014), 30.

*Prys, Miriam (2012). Redefining Regional Power in International Relations (New York: Routledge).
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uzavirdni multilaterdlnich dohod nebo vytvafeni peacekeepingovych misi
(Chapnick 1999: 73; Hynek — Waisova 2006: 25).

Pojem stfedni mocnosti neni jednotny a existuji tii modely piistupli pro jeho
studium a analyzu, a sice funk¢ni, behavioralni a hierarchicky. Prvni dva pfistupy
jsou politicky motivovany. Funkéni model se pokousi normalizovat status stat,
jejichz sila je doCasné ptehnand. Behavioralni model charakterizuje chovani
sttedni mocnosti jako takove, kdy se uz stat sam povaZzuje za sttedni mocnost.
Hierarchicka interpretace stifedni mocnosti se snazi organizovat staty v souladu s
jejich mezinarodnim postavenim. Zatimco funk¢éni a behavioralni modely
vyuzivaji nalepku stfedni mocnosti ke zvySeni statni moci, hierarchicky model

pouze potvrzuje uznavané postaveni statu v mezinarodnim systému.
1) Funk¢éni model

Funkéni model je oznacovén jako prvni vyklad stfedni mocnosti a byl pouzit v
souvislosti s kanadskou zahrani¢ni politikou v pribéhu druhé svétové valky
kanadskym diplomatem Hume Wrongem. Na néj pak navazal premiér William
King, ktery tvrdil, Ze Kanada, jakoZto stfedni mocnost, by méla do svétovych
organizaci pfinést poznatek, Ze odpovédnost a sila jdou ruku v ruce. Stredni
mocnosti jsou tak vlivnymi tviirci mezinarodni politiky, a proto by zaslouzily
formalni uznani. Sila funkcnich stfednich mocnosti spociva v jejich relativnich
politickych a ekonomickych mozZnostech a jejich status je limitovan Casem a
okolnostmi. Je to také dano tim, ze sila velkych mocnosti je stald, za to vliv
stfedni mocnosti neustale kolisa. Wrong ve své teorii rozeznava pouze dva typy
statu a to velmoci a ostatni stity. V tomto piipadé ostatni staty, které nejsou
velmoci, mohou dosdhnout statusu stfedni mocnosti. Ale neni zde objektivni
zpusob rozliSeni mezi staty, které by se sttedni mocnosti stat mohly a stati, které
na zisk statusu nemaji narok. Stfedni mocnost ztraci sviyj status v ptipadé, Ze uz
jeji schopnost podilet se na mezindrodni problematice klesa. Stat se stfedni
mocnosti je pro zemi prilezitost vyuzit svou soucasnou silu k ospravedlnéni
budouciho vlivu a davé to statim status, diky némuz mezindrodni komunita

zapomene na to, ze jsou malé (Chapnick 1999: 74-77).
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2) Behavioralni model

Dle tohoto modelu by se stfedni mocnost dala definovat podle tendence statu k
feSeni mezinarodnich problémt, k pfijimani kompromisi v mezindrodnich
sporech. Klicové je mezinarodni obcanstvi, podle kterého tidi svou diplomacii.
Spoléhaji hlavné na vlastni moralni silu a diplomacii. Behavioralni model ale
neni schopen popsat stfedni mocnost objektivné, protoZze je pfiliS zaméfen na
charakteristiky jednotlivych statt, které zastanci tohoto modelu urcili jako stiedni
mocnost (Chapnick 1999: 74-77).

3) Hierarchicky model

Hierarchicky model je zaloZen na srovndvani pozic riznych statli, kdy jsou staty
hodnoceny na zakladé¢ svych méfitelnych vlastnosti (napf. rozloha, pocet
obyvatel). Jestli se staty po méfeni nachazeji ve sttednim pasu spektra, jsou
oznaceny za stfedni mocnosti. Zastdncem tohoto konceptu byl David Mitrany,
ktery vytvoril schéma ptedpokladajici moznost zmény malého statu na stfedni
mocnost. Staty se snaZily normalizovat sviij status sttedni mocnosti 1 tim, Ze se
podilely na vzniku Spole¢nosti narodl, nemély ale v organizaci Zadna specialni
prava jako velmoci (napf. jako Francie ¢i Velka Britanie). Stfedni mocnosti jsou
v tomto pojeti definované jako ne velmoci, ale jako stity v mezindrodnim
prostfedi, které jsou rozdilné od malych mocnosti. Hierarchicky model je vice
objektivni, nez ostatni definice, ale také se potykd s problémy. Hlavnim
problémem je to, ze pouZzitim riiznych sad kritérii se mize dojit k odliSnym
vysledkiim (Chapnick 1999: 74—77; Hynek — Waisova 2006: 26—27).

Zemé oznacované za stiedni mocnosti se zac¢inaji projevovat po druhé svétoveé
valce, kdy zdlraziiovaly vedlejsi vojenské hrozby plynouci od supervelmoci a
pozadovaly vice pravomoci v Organizaci spojenych narodl. Stfedni mocnosti
nejsou ani velké, ani malé, ve smyslu mezinarodni sily, a demonstruji sklon na
podporu soudrznosti a stability v mezinarodnim systému. Za klasickou stfedni
mocnost 1ze oznacit, 1 pfes problémy klasifikace, staty jako Kanada, Australie ¢i
Norsko. Stfedni mocnost 1ze rozeznat podle jeji zahrani¢né-politického chovani a
podle pozice ve svétovém fadu nebo role a vlivu politikii (Jordaan 2010: 165—
166, 171).
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Jelikoz stfedni mocnosti nejsou logicky tak silné jako velmoci, je pro n€ vyhodné
spojit sve sily dohromady pomoci multilateralni spoluprace a dohod. Spoluprace
zemi se odehrava nejcastéji na pudé riznych mezinarodnich organizaci, protoze
kdyz zemé se spolenym ziajmem vystupuji jednotné¢ v ramci mezinarodni
organizace, je jim tim propijcena vétsi legitimita, neZ kdyby jednaly samostatné
(Jordaan 2010: 169). Stfedni mocnosti proto podporuji mezinarodni organizace,
které mimo jiné pomahaji vytvaret stabilni a organizované prostfedi, protoze v
tomto prostfedi pak spiSe prosadi své zdjmy. Zaroven se ale nesnazi v
mezindrodnim systému prosadit sviij vlastni model idealniho tadu. Tyto staty
jsou v mezinarodnich organizacich aktivni a podporuji ¢innosti, které vedou k
bezpecnéjSimu a stabilngjSimu svétovému fadu. AngaZzuji se hlavné v
environmentalni oblasti, v oblasti lidskych préav, justice a dal§i. Tato témata
sttedni mocnosti ¢asto predkladaji k projedndvani v mezinarodnich organizacich.
Prosazovani takovych témat tzce souvisi s angazovanim stfednich mocnosti
V poskytovani zahrani¢ni pomoci a vytvafeni zahrani¢nich misi. Tato €innost je
svazdna s postavenim stfedni mocnosti jako statu podporujiciho hodnoty
humanismu, ekonomickou spravedlnost a rovnost. Stédrou podporu a posilani
pomoci do dalSich zemi je téz mozné vylozit jako jeden z ptikladl
mezinarodniho ob&anstvi’. Misto vojenské sily stfedni mocnosti vyuZivaji
ekonomickou silu, formuji diplomatické koalice, uzaviraji mezi sebou
partnerstvi, které je sblizuje a usnadiiuje komunikaci. Tyto staty vyuZivaji
instituce globalniho vladnuti k vytvofeni novych koalic a k prosazeni spole¢nych
zajmu. Stfedni mocnosti obvykle hraji roli mediatora a pfi feSeni situace v jinych
statech, kdy nabidnou napt. diplomatické sluzby. Snazi se co nejrychleji ukoncit
konflikt €1 krizi v ur€itém staté nebo regionu, a ptispét k navratu k normélnimu
fungovani (Flemes 2007: 8-9; Jordaan 2010: 174).

Nartst dblezitosti role stfednich mocnosti byl doprovazen globalizaci, ktera
zvySuje kooperaci mezi jednotlivymi staty a vede k vyfeSeni problému.
Mezinarodni problémy se staly vice komplexnimi a diky globalizaci dosahly
takovych rozmérii, ze jen n€kolik mocnosti je nemlze vytesit. Diky tomu se

multilaterdlni dohody skrze riizné organizace a instituce staly nezbytnymi (Lee

* Globalni (mezinarodni) ob&anstvi piedpoklads, Ze je zde vznikajici svétova komunita, se kterou je
mozné se identifikovat, a tato komunita disponuje vznikajicim souborem hodnot a postupt. Globalni
obcan pak sdili pocit soundlezitosti se svétovou komunitou (Israel 2013).

12



2012: 5-6). Dulezitou vlastnosti, ktera umoziuje sttedni mocnosti pfevzit vedent,
je kreativita. Sttedni mocnosti se nemohou chovat kreativné ke kazdému tématu,
ale rychla a pfemysliva diplomatickd akce muze kompenzovat nedostatky
Vv oblasti hard power. Intelektudlni vedeni pomoci sily mysSlenek zcela jisté¢ vede
k vytvoreni koalice podobné smyslejicich statt (Lee 2012: 5).

Cooper rozliSuje tfi modely chovani stfednich mocnosti, a to katalyzator,
zprostiedkovatel a manazer. Zemé s oznacenim ,,katalyzator* je zdrojem energie,
diky které cely proces zapocne, zaroven pak tato zemé hleda dalsi nasledovniky.
wZprostiedkovatel“ se soustfedni na nastolovani agendy a angazuje se
Vv asociacnich a koali¢nich aktivitach. ,,ManazZer* zdlraziuje vytvareni instituci,
organizaci a vyvijeni norem a konvenci (Cooper 1993: 25-26).

Se stfednimi mocnostmi je spojovana tzv. diplomacie funk¢nich nik (niche
diplomacy), ktera puvodn¢ byla nastrojem kanadské zahrani¢ni politiky.
Zakladem tohoto zpiisobu diplomacie je sméfovani finan¢nich, materidlnich a i
védomostnich zdroji do oblasti, které nabizeji nejlepsi navratnost téchto investic,
tedy Ze se zem¢ zaméii na jeden hlavni problém. Diplomacie funk¢nich nik je
takové chovani stfednich mocnosti, kdy skrze své napady a pozitivni
mezinarodni dojem mohou ovlivnit mezinarodni témata, a to bez ohledu na jejich
velikost ¢i vojenskou silu (Hynek — Waisova 2006: 29; Caballero-Anthony —
Hangzo 2013). Jako ptiklad diplomacie funkénich nik mize poslouZzit kanadska
podpora konceptu lidské bezpecnosti, diky které se o tomto konceptu zacalo vice
diskutovat. Kanada nasledné¢ piijala novy pfistup znamy jako novy
multilateralismus. Ten je od klasického multilateralismu odlisSny v tom, ze
jednani se uskuteciiuji mimo formalni instituciondlni ramec (Dubey 20014).
Jelikoz stfedni mocnosti Casto hraji roli mediatora, vytvoril se diky tomu zcela
novy fenomén politiky budovani mostd (bridge building policy). I tento zptsob
zahrani¢ni politiky ma sviij piivod v kanadské diplomacii. V nékterych ptipadech
mediace stiednich mocnosti pfesvédcila proti sobé stojici strany k tomu, aby
spolu zacaly jednat. Toto gesto politiky budovani mostti mize donutit ob¢ strany

k vétsi snaze vedouci ke smifeni (Lee 2015: 7).
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2.3. Nova stiredni mocnost

Definice nové stfedni mocnosti neni jednoznaén¢ definovand a v mnoha
oblastech si je podobna s regiondlni 1 stfedni mocnosti, takze se pfi vymezovani
toho, co to vlastné¢ nova stiedni mocnost je, nevyhneme srovnani s dalSimi typy
mocnosti.

Vyznam postaveni novych stfednich mocnosti se zafal zvySovat po konci
studen¢ valky, kdy jiz nebyl kladen nejvétsi diraz na vojenskou spolupraci, ale
zaCaly se vice prosazovat ekonomické zajmy. Tradi¢ni stfedni mocnosti jsou
bohaté, stabilni, egalitarni, socialn¢ demokratické a nejsou ovlivnéné
nabozenstvim. Naopak vznikajici nové stiedni mocnosti jsou semiperiferni’,
neegalitarni a nedavno vzniklé demokracie, které demonstruji spiSe regionalni
vliv a vlastni regionalni organizace. Spole¢nosti nastupujicich stfednich mocnosti
se projevuji nerovnou distribuci bohatstvi, materidlni nerovnost jde ¢asto naptic¢
etnickymi $tépenimi. Tyto zem¢ voli reformni a radikdlni globalni zménu a
ukazuji silnou regionalni orientaci. Formujici se stfedni mocnosti jsou zastanci
vétsich reforem v globalnich ekonomickych pravidlech a strukturach. Sice tyto
staty vytvareji regionalni organizace, ale davaji diraz na vytvofeni identit
odlisnych od slabych statii v jejich regionu. Jako nové stfedni mocnosti byvaji
oznacovan¢ zem¢ Argentina, Brazilie nebo Turecko (Jordaan 2010: 165, 175).
Zatimco klasické stfedni mocnosti jsou predev§im definované svou roli
Vv mezinarodnich vztazich, nové stfedni mocnosti jsou hlavné regiondlnimi
mocnostmi (nebo regiondlnimi lidry) a az poté stfednimi mocnostmi,
s ptihlédnutim k jejich zdrojim moci v mezindrodnim métitku (Nolte 2010: 890).
Tradi¢ni stfedni mocnosti jsou jadrem svétové ekonomiky, naproti tomu
nastupujici sttedni mocnosti jsou spise na periferii a vétSinou dominuji pouze ve
svém regionu. Také jsou Ccasto inicidtory a vadcimi staty pii vytvareni
regionalnich struktur (Jordaan 2010: 172—173). Nové stfedni mocnosti jsou svoji
orientaci spiSe ,,reformisté* a klasické stfedni mocnosti mohou byt povazovany
za ,,usmifovatele”. Stfedni mocnost navrhuje zklidnéni a omezeni potencidlnich
hrozeb pro svétovy tad, také maji méné radikélni agendu, nez stfedni mocnosti

nastupujici (Jordaan 2010: 176). Oba typy stfednich mocnosti v souladu se svoji

® Semiperiferie stoji mezi centrem a periferii. Je to rozvinut&jsi oblast periferie, ale nedosahuje
charakteristik a schopnosti centra (Waisova 2009 cit. dle Smolik 2014: 97).
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roli stfedni mocnosti umoziuji svymi legitimizujicimi a stabilizujicimi akcemi
k hladSimu fungovani svétového tadu. Pti tom jsou ¢asto podporovany svétovou
mocnosti. I kdyz maji tradi¢ni a nastupujici stiedni mocnosti mnoho spole¢ného,
li§i se. Po konci studené valky se vytvoftil prostor pro diive ne tolik vyznamné
staty, které pfinesly nova témata do mezindrodniho dialogu, napi. ekonomickou
rovnost a spravedinost (Jordaan 2010: 178).

Nové stfedni mocnosti hraji roli regionalniho peacekeepera a jejich duleZitym
ukolem je udrzet své okoli v potadku s podporou velkych mocnosti. Od téchto
zemi se oCekava, ze budou disponovat ,,moralnim statusem®. Maji vytvaret tlak
ve specifickych ptipadech, kde vliv velmoci nema takovou Sanci na vyfeSeni
konkrétniho problému. Nastupujici stfedni mocnost by méla demonstrovat svou
ochotu a kapacitu na pifevzeti role regionalniho lidra a stabilizujiciho aktéra.
Také by méla byt akceptovdna jako vidci stat zodpovidajici za bezpecnost
vV regionu svymi sousedy a Cleny bezpecnostniho systému, ve kterém piisobi.
Podpora okolnich stati je nezbytna podminka, ale nastupujici stfedni mocnost
musi byt zaroven podpoiena velkymi mocnostmi (Schoeman 2000).

Zda se, Ze nové sttedni mocnosti maji dvojitou roli. Na jednu stranu maji roli
specifickou diky své ekonomice, vojenskeé sile a geopolitickému vyznamu, a jsou
podporovany velmocemi. Na druhou stranu maji disponovat moralnim statusem.
Nékteré nové stfedni mocnosti ale usiluji o vétsi roli v globalnim systému. Toho
chtéji dosdhnout aktivitou v mezinarodnich organizacich a multilateralnimi
dohodami, coz se podoba klasické stfedni mocnosti (Schoeman 2000).
Nastupujici sttedni mocnosti opiraji své pozadavky v mezinarodnich institucich o
diskurs globalni spravedlnosti a o demokraticky multilateralismus. Objevuji se
ale 1 kritické nazory, podle nichZ chovani v zahrani¢ni politice ukazuje tendence
k vyuzivani multilateralnich instituci k podporovani svych vlastnich cilt. Tyto
mocnosti se mohou chovat neocekavané sobecky. Lze to vysvétlit tak, Ze
pfevazujicim cilem zahrani¢ni politiky je ekonomicky riist, protoze na rozdil od
klasickych stfednich mocnosti se museji ty nastupujici stile vypotradavat
s trvalou chudobou a s velkou pfijmovou nerovnosti ve spole¢nosti. Nové stfedni
mocnosti jsou casto lidfi v rozvijejicich se regionech, které nemaji dostate¢né
zastoupeni. To miize ovlivnit postaveni ke globalnim mocnostem (Flemes 2007:
24).
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3. Historicky vyvoj zemé od konce druhé svétové valky do rozpadu

bipolarniho systému

Korejsky poloostrov byl vzdy povazovan za strategické uzemi, o které soupetily
zemé jako Japonsko, Sovétsky svaz, Cina &i pozdgji USA. Tito aktéfi také
formovali historii celé Koreje a ovliviyji i jeji dneSni vyvoj. Korea si prosla
mnoha obdobimi s riznymi formami vlad, kterym se budu v této kapitole

vénovat.

3.1. Obdobi po konci druhé svétové valky a Korejska valka

Jiz od pocatku 20. let 20. stoleti existovaly v Koreji dvé zakladni politické
orientace. Pravice byla tvofena majetnymi a vzdélanymi Korejci, kteti byli proti
radikdlnim zménam, jako napf. pozemkové reformé. Na levé strané spektra stila
rozriznéna skupina obcani, od studentll po délniky, kteti se kvuli kolonidlni
zkusenosti zadali o politiku vice zajimat. Casto to byli ¢lenové komunistické
strany ¢i s komunismem sympatizovali, protoze tato ideologie odporovala
japonské nadvladé a obhajovala spravedlnost pro chudé a utlacované. Jejich
hlavnim cilem bylo odstranéni kolaboranti a nové pierozdélit majetek a
pozemky. Valeéna mobilizace v letech 1938-1945 vyostiila rozdily mezi obéma
skupinami, a ke konci druhé svétové valky se v Koreji vytvotila ideologicky
rozdélena spole¢nost, kterou drzel pohromadé jen kolonidlni stat. Jesté pred
koncem valky se iniciativy chopil Jo Un-hjong, ktery po dohod¢ s Japonskem
sestavil Ptipravny vybor pro utvoreni Korejského statu. Vybor se brzy pfeménil
na novou nacionalistickou vladu, kterd vytvarela tzv. lidové vybory ve vSech
provinciich zemé, a 6. zaii 1945 shromazdéni svolané vyborem oznamilo
vytvotfeni Korejské lidové republiky (KLR). Zajimavé je, Ze 1 kdyz vlada byla
jednoznacné levicova, tak byl ponechén i urcity prostor pro pravici (Eckert 2001:
236-240).

Prvni debaty o povaletném uspotfadani Koreje se vedly jiz na konferenci
v Kahife vroce 1943. Jednani se ucastnili Winston Churchill, Franklin D.
Roosevelt a Cankajsek. Ti rozhodli o odebrani viech uzemi, které Japonsko pied
valkou a béhem valky zabralo a okupovalo, coz zahrnovalo i Koreu. Ta se méla

stat svobodnou a nezavislou zemi, ale nebylo urceno, do jaké sféry vlivu bude
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Korea spadat (VInas 2007). Pro Sovétsky svaz byla Korea zajimavym a hlavné
strategickym Gzemim. Zato USA o Koreu nejevily vétsi zajem praveé az do konce
druhé svétové valky, kdy jiz bylo zfetelné, ze se stanou novou velmoci ve
vychodni Asii. USA se také =zaCaly obavat ruské kontroly korejského
poloostrova. JelikozZ USA potiebovaly ke konci valky vojenskou podporu SSSR,
tak si Sovétsky svaz vymohl néaslednou kontrolu nad Mandzuskem a Koreou. Po
svrzeni atomovych bomb na Japonsko Spojen¢ staty jiz nepotiebovaly sovétskou
pomoc, a proto navrhly SSSR kompromis — rozdéleni Koreje demarkaéni ¢arou
podle 38. rovnobézky. Sovétsky svaz se pak v Koreji nadale angazoval, a pod
jeho dohledem probéhlo né€kolik reforem. Naopak USA odmitly uznat KLR
vcetn¢ tamni vlady, misto toho byla sestavena vojenské sprava podpofend USA.
Tato sprava trvala v letech 1945-1948 (Eckert 2001: 240-244).

Toho roku v kvétnu se mély také konat prvni svobodné volby do Narodniho
shromazdéni. SSSR ale do své sféry vlivu nevpustil komisi na dohlizeni priab¢hu
voleb zastiténou Organizaci spojenych narodld. Volby se 1 tak uskute¢nily a
nasledn¢ byla Narodnim shromazdénim pfijata ustava, ktera v zemi zakotvila
prezidentsky systém a prvnim prezidentem se stal Rhee Syngman®. Korejska
republika byla vyhldSena 15. srpna 1948. Korejskd lidové demokraticka
republika vznikla nedlouho poté, a sice 9. zati 1948 (VInas 2007).

Konflikty mezi zemémi korejského poloostrova byly jiZ od vzniku dvou
samostatnych republik a vyvrcholily korejskou valkou. Ta vypukla 25. ¢ervna
1950, kdy severokorejskd arméada piekrocila spolecnou hranici. Thned po této
agresi se uskutec¢nilo mimotadné zaseddni Rady bezpecnosti OSN a byla piijata
rezoluce obvinujici Severni Koreu z poruseni miru a Severokorejci byli vyzvani
k okamzitému zastaveni utoku. To bylo ignorovano, a proto Rada bezpec¢nosti
rozhodla o ozbrojené pomoci napadané zemi. Vojska OSN byla tvotfena vojaky z
16 zemi, ale nejveétsi pocet vojakl koalicni armady tvotfili Ameri¢ané. V prvni
fazi valky méli Severokorejci prevahu a dobyli téméf cely poloostrov. V zafi
1950 ale spojenecké jednotky podnikly protiutok a dotlacily severokorejska
vojska zpét za 38. rovnobeézku, pak pokracovala dale az do Pchjongjangu. Mésic
poté vstoupili do valky Cifané, coz zptisobilo dalsi obrat ve valce. Ti dobyli zpét

hlavni severokorejské mésto a postupovali na jih. Spojenecké jednotky se ale na

® Také piekladan jako | Sung-man nebo Li Syn-man.
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pocatku roku 1951 zmohly na dalsi protiutok a zatlaCily neptatelska vojska zpét
na 38. rovnob&zku. V Koreji zacala pozicni valka a na mezinadrodnim poli zacala
usilovna diplomatickd aktivita s cilem vyjednat mir. Po zvoleni Dwighta D.
Eisenhowera v roce 1952 za amerického prezidenta se mirova jednani urychlila a
v ¢ervenci 1953 byl podepsan dokument o ptiméfi (Poledne 2004: 6-17). Valka
m¢éla na svédomi n€kolik milionit mrtvych a také zanesla pochybnosti a nejistotu

do vzajemnych vztahli. To ovliviiuje vyvoj obou zemi dodnes.

3.2. Obdobi autoritarskych vlad

Zvolenim Rhee Syngmana zac¢ina obdobi prvni republiky, trvajici az do roku
1960. Jiz na pocatku 50. let zac¢al demokraticky zvoleny Rhee Syngman ve svych
rukou kumulovat vice pravomoci a zacal reZim pietvaret na autoritativni. Rhee
zah4jil rozsahlou protikomunistickou kampan, kterd méla za nasledek tisice
zivotl. Svou nasilnou politikou prosazoval Gstavni zmény, které mu mély zajistit
co nejdelsi vladnuti. Diky nim z@stal u moci téméf 12 let. Prezident zalozil v roce
1951 vlastni stranu (Liberalni strana) héjici a prosazujici jeho zajmy v Narodnim
shromazdéni. V roce 1954 ziskala Liberalni strana ve volbach vétSinu a Rhee
s pfehledem ovladl cely politicky systém, protoZe mimo jiné prezident ovladal
jak vladni byrokracii, tak statni policii. Rezim byl svrZzen az Dubnovym
povstanim v roce 1960, kdy korejska spole¢nost odmitla oc¢ividné piedvolebni
machinace a podvody (Eckert 2001: 253-254; Kim 2004).

Tak zacina kratké obdobi demokratické prozatimni vlady. V tomto roce byla
ihned zrusena cenzura tisku a politickych aktivit. Prozatimni vlada navrhla novou
ustavu zakotvujici dvoukomorovy parlament a byl zachovan tfad prezidenta.
Pfijetim nové ustavy vznikla v roce 1960 druha korejskd republika. V ¢ervenci
téhoz roku se konaly volby, které vyhrala Demokratické strana. Tento stav ale
netrval dlouho, protoze v kvétnu 1961 prob¢hl vojensky puc. Pad vlady byl
dasledkem slabosti Demokratické strany a vnitinich tenzi, které v ni panovaly, a
také narlstajici silou jihokorejské armady. K moci se dostala militantni vlada
vedend mladymi déstojniky, ktefi jiz zcela odmitali liberalni demokracii (Kim
2004).
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Do &ela statu se postavil vidce armady Park Chung-hee’. Vojenské vlada trvala
od kvétna 1961 do prosince 1963. Bylo rozpusténo Narodni shromédzdéni, misto
n¢j zacala existovat NejvysSsi rada pro piestavbu statu, a vSechny politické
aktivity byly zakdzané. Vojenska junta provadéla Cistky proti nepratelim statu.
Patefi rezimu se stala nové zaloZzena Korejskd narodni bezpe€nostni agentura
(KCIA) a také Demokraticka republikanska strana. KCIA méla ptimou
americkou podporu a proto se rychle rozrostla. Naznaceny vyvoj ale narazil na
odpor administrativy prezidenta Johna F. Kennedyho, ktery chtél jinak omezit
piisun penéz do Korejské republiky. Park v névaznosti na to po dvou letech
odvolal stanné pravo a schvalil referendum na pfijeti nové Ustavy pro treti
republiku. Ta oslabila pozici Narodniho shromézdéni, které se stalo znovu
jednokomorovym a bylo podfizeno Nejvyssi rad€ pro piestavbu statu. Prezident
byl volen piimo a byl jim zvolen v roce 1963 pravé Park Chung-hee (Vinas
2007).

Tteti republika se datuje od prosince 1963 do listopadu 1972. V této dobé byla
podepsana normalizaéni smlouva s Japonskem, a to 1 pres velké protesty
vetejnosti. Japonsko pak nahradilo USA a stalo se nejdilezitéjSim jihokorejskym
obchodnim partnerem. Obdobi od roku 1965 do roku 1971 bylo ve znameni
velkého ekonomického ristu a relativné stabilni. ZvySend Zivotni Groven zajistila
Parkovi popularitu u voli¢di, a proto znovu zvitézil ve volbach v roce 1967.
V této dob& se zacind sjednocovat opozice a dvé frakce star¢ Demokratické
strany se znovu spojily a vytvofily siln€j$i Novou demokratickou stranu. Ta se
opirala o podporu zejména ve méstech (Vlnas 2007).

Vroce 1972 Park wvyhlésil stanné pravo, piestala platit Gstava, Narodni
shroméazdéni a politické strany byly rozpustény. Byla schvalena nova ustava
v referendu téhoZ roku, ktera transformovala prezidentsky systém v diktaturu.
Prezident ziskal obrovskou moc a byl volen nepfimo jim podiizenym organem
Narodni radou pro sjednoceni. Stejné jako Rhee Syngman mél i Park Chung-hee
na své strané policii, byrokraticky aparat a armadu. Naproti tomu byla Parkova
vlada spojena s ekonomickym ristem a za jeho vlady vznikla stfedni ttida
podnikateld, intelektudla atd., ktefi reZim nemuseli pfimo podporovat, ale diky

lepSi Zivotni urovni ho alesponl tolerovali. I pfesto se v této dob& objevuje

" Také Pak Cong-hui.
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protivladni hnuti a nartistd nespokojenost ve spolecnosti. Na Parka byl v roce
1979 uskuteénén atentat a ufadujicim prezidentem se stal Cché Kju-ha. Jiz pred
smrti prezidenta se ale systém zacal potykat s politickou a ekonomickou krizi
(Eckert 2001: 264266, 268-269).

Novy prezident sice doCasné ponechal starou ustavu, ale oproti svému
ptedchiidci se choval liberalnéji. Obdobi klidu ale netrvalo dlouho. Probéhl puc a
k moci se dostala vojenska junta vedena Chun Doo-hwanem®. Proti jeho vladé se
vzbouiili ob¢ané, coz vyvrcholilo mnoha krvavymi konflikty. V roce 1980 byla
v referendu za stanného prava pfijata nova ustava a v roce 1981 byl oficidlné
zvolen prezidentem, ¢imZ zacind obdobi paté republiky. S Parkovym rezimem
mél spole¢né to, Ze podporoval ekonomicky rozvoj na tkor toho politického.
Postupné byl ale Chun donucen ke zruSeni zdkazu politickych aktivit a také
zdaraznil umysl predat svou funkci novému néstupci po uplynuti sedmiletého
mandatu. Tim, a dal§imi mens$imi zménami, chtél Chun pro sviij systém ziskat
legitimitu, coz ale nedopadlo Uspésné. V navaznosti na ekonomicky rist zacali
korejSti obCané touzit také po vétsi politické svobodé a spravedlnosti, které
Chunliv reZim nenabizel. RozSifily se 1 protiamerické nalady, které byly
ovlivnény nédzorem, ze USA souhlasily snasilnymi udélostmi vedenymi
Chunovym rezimem (Kim 2004; Eckert 2001: 272, 276, 278; Saxer 2013: 182).
Druha polovina 70. let byla ve znameni silnych demonstraci, na které prezident
nakonec reagoval pfijetim reformnich bodi, zahrnujicich dodrzovani lidskych
prav, zruSeni cenzury a dal§i. Tyto body navrhl Roh Tae Woo®. Postupna
liberalizace zacala v 80. letech a oteviela prostor pro skupiny ve spole¢nosti, aby
se organizovaly proti rezimu. To zvySilo nésilné konfrontace mezi statem a
obcanskou spole¢nosti. V boji proti rezimu pii1 sobé staly spoleCenské skupiny a
opozi¢ni strany, ale demokratizace vedla k tomu, Ze se opozice proti rezimu
rozStépila. Roh Tae W00 se stal podle nové piijaté tstavy novym prezidentem
vroce 1988. Tim zacala éra Sesté republiky, ktera trvd do soucasnosti. Po
pouceni z minulosti byly pravomoci prezidenta vyrazné¢ omezeny (Kim 2004;
Eckert 2001: 272-278; Saxer 2013: 182). Systém zacal za vlady Roh Tae Woo0

8 Také Con tu-hwan.
° Také Ro Tche-u.
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fungovat liberdlnéji a svobodné&ji, zejména v souladu sustavou, ¢imz se

nastartoval ptfechod zem¢ k demokracii.

3.3. Piechod k demokracii

Demokratizace zapoc€ata v roce 1987 nepiinesla okamzité ukonceni politiky
ovlivitiované silnou pozici armady ve spolecnosti. Sdm prezident Roh Tae-woo
byl diive armédnim distojnikem, i kdyZ svobodnéji a liberalnéji smyslejicim nez
jeho predchidei (Moon — Rhyu 2011: 254). Béhem tficeti let vojenské vlady se
korejska ekonomika a spolecnost transformovala a spoleCenske tiidy se staly 1épe
organizované. Idea demokracie zacala ve spolecnosti posilovat a spole¢nost také
zatouzila po vétsi politické participaci. I kdyZ Korejci vkladali do politickych
zmén na konci 80. let velké nadéje, ne vSechny se vyplnily.

I nadale méla v zemi velkou moc armada a to 1 v politice, byvali duastojnici
korejsk¢ armady 1 nadale dominovali v kliCovych oblastech politiky a
spolecnosti. V politice se uplatiiovaly demokratické principy, kde volby a nazor
spolenosti  byly vyznamné. Rezim byl jakousi kombinaci civilng-
demokratického a vojenského rezimu (Kim 2004). Zména nastala v tom, Ze
civilni sektor na rozdil od vojenského posilil, a politicka moc uz tak neméla byt
opfena pouze o vojenskou silu.

Administrativa prezidenta Roh Tae Woo byla transitnim obdobim mezi érou
rychlého ekonomického rlstu a autoritafskou politikou, a mezi novou dobou
liberalizace a demokratizace (Kihl 2005: 12). Politicky systém se na poc¢atku 90.
let dostal do faze limitované demokracie. Politika méla demokratické tendence
S omezenim pro participaci rozdilnych zajmi v politickém procesu. Dilezité ale
bylo, aby stat mél efektivni politické vedeni, které by podporovalo vyvoj rodicich
se politickych struktur a také usilovalo o demokratické zmény vedouci ke
spravedlivé socidlni reformé (Kim 2004).

V roce 1993 byl novym prezidentem zvolen Kim Young-Sam, ktery byl prvnim
civilnim prezidentem od 60. let. Jeho hlavnim ukolem bylo dokon¢it
demokratické¢ reformy a proces konsolidace demokracie. Dilezité v této dobé
bylo, aby se korejskd ekonomika pfizptisobila globalizaci a aby byla

konkurenceschopnd. Prezident Kim uskute¢nil demokratické reformy zahrnujici
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lokalni autonomii ¢i zménu volebniho sytému. Az za prezidenta Kim Young-
sama byla institucionalizovana civilni kontrola nad armadou, a také svou vladu
oznacil za civilni, ¢imz ji definitivné odstfihnul od vlivu armady. Zaroven
provedl v armad¢ nékolik zmén, zejména pak chtél vojaky a dustojniky co
nejvice vzdélat. A 1 kdyZ prezident pokracoval v demokratizaci, systém se za
jeho vlady Upln€ demokratickym nestal, a to hlavné kvili setrvacné fungujicimu
starému byrokratickému systému a nové vznikajicimu chaosu. I tak rok 1993 byl
pro Koreu mimotaddné¢ vyznamny, a to jak z ekonomického, tak politického
hlediska. Zatimco ekonomicky zazrak umoznil Koreji ziskat vyraznéjsi pozici
vregionu, ten demokraticky umoznil globdlni prominenci. Tomu také
dopomohlo piijeti zemé do OECD (Kihl 2005: 11, 13; Moon — Rhyu 2011: 254,
265).

Prechod Koreje k demokracii byl odliSny, neZ u ostatnich zemi, protoze jednani a
pakty mezi politickymi elitami nebyly hlavnimi determinanty demokratizace.
Byly to skupiny organizované obcanskou spole¢nosti, které iniciovaly cely
proces demokratizace formovanim demokratické aliance (Kim 2000: 5). Diky
vetsi spravedlnosti v politickém soutéZeni, rozSifeni obcanskych svobody a
roz§ifeni civilni kontroly nad armadou, zakonlila Jizni Korea pifechod od
autoritaiské vlady k demokracii, a nyni je novou vid¢i demokracii v Asii (Kim
2000: 2).

S prechodem k demokracii skoncil i stary zpisob korejské zahrani¢ni politiky a
zacal se prosazovat obraz Koreje jako sebevédomé a hrdé zem¢e. Demokratizace
také posunula Koreu v mezinarodnich vztazich, a demokraticky zvolena vlada
zacala prosazovat korejské zajmy prostfednictvim nekonfrontacni politiky (De
Ceuster 2005: 70). Vroce 1988 =zacal tehdejsi prezident Roh Tae-wo0
s otevienéj$i politikou viici Severni Koreji, coz se mj. projevovalo tim, Ze se
snazil s KLDR péstovat bliz§i vztahy. Dale chtél zlepSit vztahy s jinymi
komunistickymi staty (hlavné Cinou a Sovétskym svazem) pomoci uplatnéni tzv.
nordpolitik. Tato politika byla ptivodné projevem jihokorejské demokratizujici se
politiky, kterd méla bojovat proti severokorejskému tlaku na bojkot
jihokorejskych olympijskych her v roce 1988. Severni Korea v t¢ dob& chtéla,

aby jeji spojenci olympijské hry také bojkotovali, a Jizni Korea na tyto zemé
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chtéla zapusobit diplomaticky a ekonomicky, aby tak necinily (Macdonald —
Clark 1996: 285).

Olympijské hry v Koreji mély uspéch a zemé diky nim zacala pusobit jako
sebevédoma a ziva zemé, a presvédéila Sovétsky svaz a Cinu o svém
ekonomickém vlivu. Diky principu nordpolitik zacala Jizni Korea navazovat
vztahy stémito dvéma zemémi, které byly spiSe severokorejskymi spojenci.
V roce 1989 prvni korejsky zastupce navstivil SSSR, coZz by za ptedchoziho
rezimu, ktery byl siln¢ antikomunisticky, nebylo mozné. Jizni Korea zacala také
navazovat diplomatické styky s vychodni Evropou (Chung 2002: 12). Béhem
volebniho obdobi prezidenta Roh Tae-woo ale hlavnim objektem zajmu korejské
nordpolitik byla Cina. ZlepSeni zejména ekonomickych vztahii s Cinou mélo
pomoci rozvinout zapadni pobiezi Koreje, které bylo Ciné nejblize, vychodni
pobiezi bylo vyvinutéjsi diky vztahim s Japonskem. Zacal se zvySovat objem
obchodu mezi obéma zemémi a diplomatické vztahy byly mezi nimi ustaveny
vroce 1992 (Chung 2002: 13, 14). Prezident Roh se snaZil obnovit vztahy se
Severni Koreou, kdyZ uz navazal diplomatické styky s jejimi hlavnimi spojenci.
S KLDR byla vroce 1991 uzaviena Zakladni dohoda, ktera méla z korejsko-
korejskych vztahii odstranit agresi a pfinést smiieni, soucasti byla deklarace o
denuklearizaci Korejského poloostrova. Vztahy mezi Korejemi se znovu zhorsily
po nastupu Kim Dae Junga, ktery pozastavil ekonomickou spolupraci, stejné tak
jako smlouvu zroku 1991 (The National Committee on North Korea 2015).
Prezident Roh se snaZil Koreu vice ekonomicky rozvijet a hledat nové obchodni
partnery a trhy, na které by mohla zemé¢ expandovat. Korejsky kapital byl
pfivitin zejména v Cing a jihovychodni Asii (Chung 2002: 15). Co se tyce
aktivity v mezinarodnich organizacich, Jizni Korea spolecné s KLDR vstoupily
do Organizace spojenych ndrodid v roce 1991, vice aktivni v mezindrodnich
organizacich zacala Korea byt aZ s nastupem prezidenta Kim Young-sama, napf.
ptistupem do OECD, ASEAN+3 a dalsi.

V nasledujici kapitole navazi na demokratizaci, ale uz se budu zabyvat tim, jak

piimo ovlivnila korejskou politiku a dalsi vyvo;j.
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4. Transformace Jizni Koreje v novou stiredni mocnost

Politicky vyvoj v Korejské republice je velmi ovlivnén staty v regionu a to
zejména Japonskem a Cinou. Korea i nadile usiluje o v&t§i vyznam
Vv mezinarodnich zalezitostech, ale i1 vregionu, a prosadit se snazi zejména
ekonomickym ristem. Aktivné se také podili na peacekeepingovych misich, a
pravé prostiednictvim té€chto aktivit se snazi svij vliv v regionalnich a
mezinarodnich zaleZitostech zvysit (Shim — Flamm 2012: 5). Nové demokratické
obdobi umoznilo vétSi otevieni se svétu a podileni se na mezinarodnich
aktivitach, které Jizni Koreji mohou zajistit vyznamnéjSi mocenské postaveni.
Korea ziskala nové partnery a neangazuje se jiz jen v regionalnich aktivitach a
organizacich, ale 1 v téch globalnich.

Region vychodni Asie je velmi rozmanity a rozdily mezi zemémi jsou
ekonomické, historické i ndbozenské. Spolupraci v regionu vyznamné ovlivnil
konec studené valky, kdy se mimo jiné Cina oteviela svétové ekonomice, a
prostor byl vhodny pro vytvofeni regionalni mezivladni spoluprace (Ravenhill
2009: 4). Regionalismus se ve vychodni Asii za¢ind vice rozvijet aZ s finan¢ni
krizi v letech 1997-1998. V roce 1997 vzniklo uskupeni ASEAN+3 (Sdruzeni
narodii jihovychodni Asie), kdy se k organizaci ASEAN ptidaly Cina, Japonsko a
Jizni Korea. Nasledné¢ se vychodni Asie transformovala zregionu s
ninstituciondlnim deficitem* na jeden z nejvice aktivnich v uzavirani regionalné
obchodnich dohod. Region se uz nezamétuje jen na obchod, ale také na finan¢ni
spolupraci, turismus nebo environmentalni témata (Ravenhill 2009: 1-2).

Je znamo, Ze region vychodni Asie si ale vede Iépe v ekonomickych oblastech,
nez v téch bezpecnostnich. Jizni Korea je aktivni podporovatel ekonomického
regionalismu ve vychodni Asii a zaCinaji se objevovat piipady, kdy se
regionalismus rozviji z bezpe¢nostnich divodl, protoze Severni Korea je
neustalou hrozbou (Choi 2009: 50).

4.1. Nova etapa vyvoje

Od prvniho civilniho prezidenta Kim Young-sama se ocekavaly rozsahlé
demokratické reformy, ale jeho vychozi pozice nebyla jednoduchd. Systém byl

nadéle v tranzitivnim stavu a situaci komplikovala zhorSujici se ekonomicka
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situace, kdy se zpomalil ekonomicky rist, a poklesla mira investic. Navic rostl
tlak ze strany USA na liberalizaci trhu. I pfes tyto potize a tlak opozice zahdjil
Kim reformy a zmény v systému. Jako prvni se zamé&fil na boj s Korupci a na
reorganizaci v armadé. Dale se soustiedil na rozsahlé ekonomické zmény, které
mély zajistit pfechod od statni regulace k volné soutézi. Vldda se méla zacit
zdrzovat zasahli do ekonomiky, byl vyhlaSen program predpokladajici zvySeni
vladnich investic a privatizaci stitem kontrolovanych podnikli (Eckert 2001:
312-313).

Kimova administrativa se V zahrani¢ni politice zaméfovala na zvySeni
mezinarodniho statusu Koreje, a vroce 1994 oznamil zahdjeni globalizacni
politiky, kterd méla korejsky narod zvyhodnit (Saxer 2013: 183). Prechodem
k demokracii se zahrani¢ni politika Jizni Koreje zménila. Za zaklady nové
diplomacie bylo povazovano pét zakladnich elementd, a to globalizace,
diverzifikace, multidimensionalita, regiondlni spoluprace a orientace na
budoucnost (Ministry of Foreign Affairs cit. dle Saxer 2013: 183). Korea se tak
chtéla odpoutat od vztahli s USA a zacala se vice zajimat o ,,svilj* domovsky
region. Bylo to také implicitni uznani posunu zem¢ ze semiperiferie do centra,
coz mélo pomoci k ziskani aktivnéjsi role v mezinarodni politice. Vlada se zacala
vice soustfedit na posilovani soft power a zvySovani spoluprace v ekonomice,
obchodu, zivotnim prostiedi a v kultufe (Saxer 2013: 184). Korea byla jiz od
doby svého vzniku, a zejména pak V zastupném konfliktu dvou svétovych
velmoci SSSR a USA — Korejské valky, v centru déni, z ¢ehoz 1ze usuzovat, ze
se nejednalo o periferii. Po celou dobu existence obou republik na Korejském
poloostrové se na né soustfedi pozornost kvili jejich vzajemnému vztahu, ktery
kolis4 od vcelku vielého ptistupu az po silné tenze.

Vliv na vyvoj zemé a jeji politiku ale neméla jen demokratizace. Komplexni
vzajemna zavislost™® jako nasledek globalizace omezila schopnost stati usilovat
o prosazeni svych vlastnich politik. U teoretikii globalizace panuje shoda, ze
proces globalizace ovliviiuje strukturu ndrodni ekonomiky, kultury, politiky, a Ze
rozdily mezi lokdlni Grovni a globdlni se neustale stiraji (David Held cit dle

Saxer 2013: 180). ZvySuje se tlak na stat, aby se zapojil spolu se zbytkem svéta

19 Teorie komplexni vzajemné zavislosti piedpoklada vzajemnou ekonomickou provézanost mezi staty a
dal§imi aktéry mezinarodnich vztahi (International Relations Theory 2014).
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do mezinarodnich organizaci, pfipojeni se k mezinarodnim dohodam a zapojeni
se do stale vEtsi provazanosti mezi zemémi. V korejské politice se také zacal vice
prosazovat nazor vzeSly z vetfejného minéni. V bezprostiedni dobé po konci
druhé svétové valky nebylo brano vetfejné minéni pfili§ vazné a mélo minimalni
dopad na tvorbu politiky. V 60. letech se vyznam vefejného minéni zacal
zvySovat a nyni je brano jako vyznamny faktor utvatejici korejskou politiku
(Saxer 2013: 180; Richard Brody cit. dle Saxer 2013: 181).

Za dalsi znaky toho, ze Korea se stala opravdu demokratickou zemi, je existence
svobodnych, rovnych a tajnych voleb, vicestranicky systém, nezavislé
soudnictvi, svobodny tisk a media, ¢i ochrana individudlni svobody a
akceptovani legalnich norem (rule of law) (Kim 2000: 204).

Korea béhem ctyficeti let prosla signifikantnim ekonomickym rlistem a stala se
jednou z nejmodernéjsich industrializovanych ekonomik. V roce 1960 byl hruby
domaci produkt (HDP) srovnatelny s nejchudsimi zemémi v Africe a v roce 2004
se stala Korea dvanactou nejvétsi ekonomickou na svéte (CIA The World
Factbook 2015a). Pro oznaceni asijskych zemi s rychlym ekonomickym ristem
se ujal nazev asijsti tygii. Toto oznaceni je pro zemé, které se uspésné vyvinuly
takovym zplisobem a tak rychle, jak by pfedtim nikdo neocekaval. Jako asijsti
tygii jsou oznacované zeme s Vysoce rozvinutou a silnou ekonomikou, a to Hong
Kong, Singapur, Taiwan a pravé Jizni Korea. K jejich nadprimérnému
ekonomickému ristu napomohla rychld industrializace a zaméteni se na export
v 60. letech (Shirley 2014).

Jak jsem jiz psala ve druhé kapitole, Korea zacala velmi rychle ekonomicky rtist
od poloviny 60. let pod vedenim Park Chung-hee. Korejska ekonomika je
navazana na tii svétoveé nejveétsi ekonomické zony (ASEAN, Evropska unie a
Spojené staty americké), a proto ji miizeme oznacit za globalniho ekonomického
aktéra (Shim — Flamm 2012: 5). Diky ekonomickému rustu od 60. let se z Koreje
stala vyspéla zemé¢, coz bylo stvrzeno pfijetim do OECD v roce 1996. Zemé se
pomérné rychle vzpamatovala z krize v letech 1997-1998 a HDP zacalo znovu
rast (Lee 2012: 1).

Béhem administrativy prezidenta Kim Young-sama zacala byt Korea vice aktivni
v regiondlnich vztazich a dialozich, napf. v Regiondlnim foéru ASEAN, v

Koopera¢nim dialogu severovychodni Asie (NEACD) nebo v Bezpecnostnim
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dialogu severovychodni Asie (NEASD). Divodem pro navazani vétsi regionalni
spoluprace bylo, ze Korea se citila byt izolovana od svych asijskych sousedi, a
snazila se tak vybudovat bezpecCnostni ramec a zarovenn podpofit spolupraci
Vv oblasti obchodu a bezpecnosti (Sung-hoon Park — Jeong-yeon Lee cit. dle Vio
2012: 55; Vio 2012: 55).

V roce 1997 byl za prezidenta zvolen Kim Dae-jung. Ten musel ¢elit zhorSujicim
se podminkdm se severnim sousedem, hlavné kvili vyvoji jadernych zbrani.
Snazil se tak o méné svarlivou zahrani¢ni politiku a snazil se vice spolupracovat
s KLDR, coz mé¢lo vést k mirovému urovnani. V t¢ dobé se objevuje termin
,»sunshine policy* oznacujici politiku prezidentd Kim Dae-junga a jeho nastupce
Roh Moo-hyuna (2003-2008), které se budu vénovat ve ¢tvrté kapitole (Saxer
2013: 185). Do 21. stoleti vstoupila Korea s dvanactiletou demokratickou tradici,
ktera byla podrobena zkousce ekonomickou krizi a politickymi zménami, a nyni

ji lze oznadit za stabilni a konsolidovanou demokracii (Diamond — Kim 2000: 1).

4.2. Korejska zahrani¢ni politika a mezinarodni vztahy

Roku 2003 se prezidentem stal Roh Moo-hyun, ktery se ve své prezidentské
kampani pozitivné vyjadiil k pokracovani v politice vici KLDR jako jeho
piedchidce, ktera zahrnuje poskytovani pomoci a napliovani slunecni politiky
(sunshine policy nebo politika sluneniho paprsku') (Kihl 2005: 300). Cilem této
politiky bylo budovani davéry, vytvafeni podminek pro postupné zmény
Vv politickém a ekonomickém sytému KLDR, které¢ by mohly vést k mirovému
sjednoceni. Béhem uplatnovani této politiky se zvySila Cetnost diplomatickych
stykil mezi zemémi a uzavielo se n€kolik ekonomickych dohod. Tato politika ale
selhala, a to z nékolika divodi. Zejména bylo nutné vice Casu na jeji uznani jak
ze strany KLDR, tak USA, a také byla potteba vétsi podpora korejské spolec¢nosti
(Moon 2012). Ve vztahu k USA se prezident vyjadril tak, zZe stoji o vyznamnéjsi
postaveni, které by reflektovalo korejskou ekonomickou a politickou vyspélost.
Podle né&j bylo totiz dulezité, aby USA vice diskutovaly s Korejskou republikou
svou politiku vici KLDR tykajici se jadernych zbrani. I nadéle by ob¢é zemé
meély zustat blizkymi spojenci (Kihl 2005: 329).

" Diky této politice a pristupu ke KLDR ziskal Kim Dae-jung Nobelovu cenu za mir (Nobel Prize 2015).
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Funkéni obdobi Roh Moo-hyun je ve znameni odklonéni se od USA, coz je
vykladano bud’ jako ,,dospéni“ zemé& a snaha o vice nezavislou politiku na USA,
nebo jako reflexe demokratizace Koreje a nartstajiciho pluralismu a diverzity
nazord. Jizni Korea se chtéla odlisit od unilateralismu George Bushe, nevymezila
se piimo proti Spojenym statim samotnym (Chaibong 2005: 58). Prezident Roh
v roce 2005 ptedstavil novou doktrinu zahrani¢ni politiky, ktera deklarovala, ze
Jizni Korea bude hrat roli aktéra, ktery bude dohliZet na to, aby se neozZivily a
neeskalovaly tenze mezi staty. Roh také mnavrhl roli Koreje jako
zprostiedkovatele mezi mocnostmi (Zhu 2007: 67). Co se tyCe vztahl
s Japonskem, ty se zhorSily, zejména kvuli spole¢né historii, jak uz je v korejsko-
japonskych vztazich velmi Gasté. Naopak se zlepsily vztahy s Cinou, se kterou
Korea navézala silné ekonomické vztahy. Vazby se ale rozvijely 1
Z bezpecnostniho hlediska, kdy se obé zem¢ dohodly na uz§i bezpecnostni
spolupraci (Zhu 2007: 78-79). Nastupem prezidenta Roh Moo-hyuna naplno
zaCalo obdobi, kdy se Korea profiluje jako stfedni mocnost diky svému
vystupovani v mezinarodnich zalezitostech.

Kdyz v roce 2008 do prezidentského Uifadu nastoupil Lee Myung-bak, slibil, Ze
toto obdobi bude ve znameni pragmatické zahrani¢ni politiky a ekonomické
prosperity. Lee mél vizi globalni Koreje (Global Korea) jako zodpovédného
¢lena mezinarodni komunity vykondvajici ,,globéalni diplomacii* a ktery se bude
podilet na globalnim hnuti pro mir a rozvoj. S tim souvisi rozsifeni korejské
zahraniéni pomoci, v¢tsi participace na peacekeepingovych aktivitich a snaha
byt aktivnéj$Sim mezindrodnim aktérem pfispivajicim vetejnému dobru (Snyder
2009: 23). Oproti minulym obdobim se toho Vv oblasti Korejského poloostrova
mnoho zmeénilo a bezpe¢nostni prostiedi bylo vice nejisté a komplikované, bez
jasné délici linie mezi spojenci a nepftateli. Z Ciny a USA se stali strategiéti
partnefi zejména v ekonomické oblasti. Cina je nejvétsi obchodni partner Jizni
Koreje a poskytuje mnoho prilezitosti pro korejsky obchod, problém se ale tyka
¢inskych nukledrnich zbrani a spolupraci se Severni Koreou (Choi 2009: 47-48;
Scott Snyder cit. dle Choi 2009: 51). Japonsko zase musi Korea prestat brat jako
samoziejmost, kdy Japonsko muselo zemi opakované poskytnout pomoc nebo
podporu kvuli spole¢né minulosti, kdy Japonsko Jizni Koreu okupovalo.

Japonsko tuto pomoc poskytovalo ¢astecné ze Spatného svédomi a ¢astecné kviili
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vlastnim z4jmim. Nyni se ale Japonsko za¢ina vice soustfed’ovat na Cinu, nez na
Jizni Koreu (Choi 2009: 48, 51).

V tnoru 2013 se prezidentkou stala poprvé Zena, Park Geun-hye. Prezidentka
chtéla vztahy sCinou a Japonskem zalozit na davéfe, ale Iniciativa
severovychodni Asie pro mir a spolupraci (NEAPCI) byla nazyvana spiSe jako
,asijsky paradox“. Mezi Cinou, Japonskem a Koreou totiz roste ekonomicka
samostatnost a také upadad politicko-bezpe€nostni kooperace. Proto Park
navrhovala kooperaci v otazkach tykajicich se zivotniho prostiedi nebo pomoc
pii katastrofach. Pokud by spoluprace uspéla v téchto tématech, pfesunula by se
jediny uspéch miizeme povazovat zahajeni jednani o Dohod¢ o volném trhu mezi
Cinou, Japonskem a Koreou (Teo 2014).

Po tfech letech, vbfeznu 2015 znovu zapocaly rozhovory mezi ministry
zahranici téchto tii zemi. Setkdni v Soulu bylo zaméfeno na zmirnéni napéti kvili
uzemnim a diplomatickym sporim. Diplomatické styky zemi ochladly kvili
chovani japonského prezidenta, ktery navstivil svatyni na pocest mrtvych
japonskych vojaki z druhé svétoveé valky. Kvili spolecné historii téchto aktéri to
Koreu a Cinu urazilo. Na letonim mitinku se ale strany dohodly na posileni
trilateralni kooperace, kterd se bude orientovat na budoucnost, a ne stale hledét
do minulosti. Setkani by mélo také pomoci vyjasnit feSeni sporit ohledné ostrovli
mezi Cinou a Japonskem (BBC 2015).

Soucasna hlava statu také usiluje o zahrani¢ni politiku zdlraziiujici pokracovani
ve spolupraci s USA. V tomto sméru navazala na ptedchoziho prezidenta, ktery
se taktéz snazil o konsolidace americko-korejskych vztah. Park pokracuje
v politice exprezidenta Leeho i vtom sméru, Zze chtéla jesté vice posilit
bilateralni vztah obou zemi. Usiluje jak o vojenskou a ekonomickou spolupréci,
tak vzdjemnou podporu v kliCovych globédlnich tématech jako je boj proti
klimatickym zménam a postaveni se mezinarodnimu terorismu. Cim se chce
prezidentka odlisit od svého predchiidce, je politika vici Ciné a Severni Koreji.
Za prezidenta Leeho se stav korejsko-¢inskych vztahd zhorSil v navaznosti na
zlepSeni vztahl Jizni Koreje a USA. Prezidentka Park chce udrzovat a
podporovat stavajici partnerstvi s USA, ale stejné tak chce modernizovat

partnerstvi s Cinou (Thn-hwi 2013). Park dale zdiraziiuje strategii ,kreativni
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ekonomiky*®, jejiz podstatou je zameéfeni se na inovace, informac¢ni technologie a
védu. Neni jisté, jestli bude pokracovat v zelené politice, jako jeji predchidce,
ale stejn¢ jako on se bude soustfedit na pokracovani korejského vedeni v této
oblasti (Heo — Roehrig 2014: 169).

Stiedni mocnosti pacifické Asie jsou ,,uvéznéné* mezi dvéma velmocemi —
Spojenymi staty a Cinou. JelikoZz jsou ob& zemé velmi provazané, jejich
spojenectvi ovlivituje cely asijsky region vice, jak ostatni staty. Americko-Cinske
soupefeni vytvaii tlak na stfedni mocnosti, které maji alianéni vztah s USA (Lee
2012: 2). Pokud jde o vztahy s Cinou, tak ty se za dvacet let od diplomatické
normalizace nebyvale rozvinuly, a to hlavné diky bilaterdlni ekonomickeé
spolupraci. Nastalo ale také nckolik konflikti mezi zemémi, které mély vliv na
ochlazeni vztahi. Vztah Koreje k Ciné je dvojaky, kdy na jednu stranu Korea
uznava rostouci vyznam Ciny a jeji ekonomickou prosperitu a potencidlni
sjednoceni s KLDR. Na druhou stranu jsou vSak Korejci znepokojeni ¢inskym
ristem a modernizaci armady, coz mize byt zdrojem nestability. Za predeslého
prezidenta Leeho se vztahy zhorSily také kvuli tomu, Ze prosazoval orientaci
spiSe na USA. I tak se prezident snazil o kultivaci vztahd, 1 kdyz se to pfili§
nesetkalo suspéchem. Prezidentka Park se po svém nastupu také snazila o
zlepSeni korejsko-Cinskych vztahd, protoZze si je védoma nezbytnosti tohoto
partnerstvi (Suk-hee 2012).

Vztah Japonska a Jizni Koreje je velmi ovlivnén historii. Ani jeden stat nevnima
ten druhy jako nezbytného spojence, tiebaze elity zahrani¢ni a bezpecnostni
politiky obou zemi povazuji za potifebné utvofeni aliance. I kdyZ je Korea vici
Japonsku podeziivava, jako spojence ho potiebuje, uz jen kvuli ptipadné
potiebné obrané viici KLDR. S politikou usmifeni s Japonskem zacal v roce 1998
jiz prezident Kim Dae-jung, kdyZ pozval japonského cisate, aby poprvé navstivil
Korejskou republiku. To na néjaky Cas korejsko-japonské vztahy zlepsilo, ale
poté se znovu staly chladnymi, zejména kviili napjaté historii a izemnim sportiim
(ostrovy Tokdo). Tyto problémy jsou ve vztazich obou zemi hluboce zakotenéné
a 1 pres Usili se pfes né pieklenout, stidle ovliviiuji zahrani¢ni vztahy, a pokud
nebudou vyfeSeny, nebude mozné budovat mezi staty davéru (Cooney -
Scarbrough 2010: 174, 182; Teo 2014).
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Jak jsem jiz zminila vySe, pro Koreu jsou velmi dulezité vztahy s USA. Ty byly
navazany po druhé svétové vélce, a nyni jsou obé zemé pro sebe navzajem
dalezitymi partnery. Smlouva o vzijemné obrané¢ mezi USA a Korejskou
republikou byla podepsana dva mésice po konci Korejské valky v fijnu 1953, a
garantovala jihokorejskou ndrodni bezpecnost. Aliance posilila 1 jithokorejskou
armadu. V Koreji tak byly umistény americké jednotky, proti kterym nejednou
protestovala korejska spolecnost. Od roku 1998 nastalo pro alianci méné¢ Uspésné
obdobi, protoze prezidenti Kim Daeu-jung a Roh Moo-hyun piijali politiku pan-
koreanismu a smifeni se se Severni Koreou. Také se zaCaly objevovat negativni
nazory na vztah s USA a antiamerické nalady. To se zménilo s néastupem
administrativy prezidenta Lee Myung-baka, ktery =zacal prosazovat vice
konfrontacni ptistup ke KLDR a snazil se o napraveni slabosti spojenectvi USA a
Korejské republiky (Oh 2008). Nyni je aliance znovu vniména jako klicova pro
stabilitu, bezpecnost a prosperitu korejského poloostrova a v asijsko-pacifickém
regionu (Power 2014).

Dalsi zemé ovliviyjici politiku Jizni Koreje je KLDR. Jak jsem jiZ zminila na
zacatku kapitoly, v druhé poloving 90. let se pfistupuje na slunecni politiku, ktera
ale skon¢i s nastupem prezidenta Lee Myung-baka. Kdyz se prezidentkou stala
Park, byly korejské vztahy napjaté, a to hlavné kvili severokorejskym testim
nuklearnich zbrani. Horka linka Soul-Pchjongjang byla pozastavena, stejné jako
aktivity v Primyslové oblasti Kesong (Teo 2014). Proto piiSla Park s novym
zpusobem, jak jednat se Severni Koreou, ¢imz méla byt tzv. zarovnavaci politika
(alignment policy). Ta méla byt podpofena i vefejnosti a méla by zistat
konstantni, 1 kdyz se bude ménit politickd, doméci, anebo zahrani¢ni situace.
Zarovnavaci politika sice zahrnuje posileni ,,zastraSovani* KLDR, ale zaroven je
Jizni Korea oteviend spolupraci. Piedpoklada se tedy, Zze podle situace se vici
Pchjongjangu povede tvrda politika, ale zaroveni tato politika bude flexibilni a
oteviend jednani. Pokud tedy KLDR vojensky zaatoci proti Jizni Koreji, tak ta
musi okamzit¢ odpovédét, aby si Pchjongjang uvédomil cenu provokace. Ale
pokud KLDR uskute¢ni kroky k usmifteni, tak by na n¢ Soul mé¢l ptistoupit. Také
by Korea méla mobilizovat mezindrodni komunitu, aby spolecné dokdazali
odstranit jaderny program z KLDR. Ten je hrozbou pro cely svét, ale nejvice

pravé pro Jizni Koreu. I pies posileni vojenskych pozic proti Severni Koreji musi
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byt Jizni Korea pfipravena nabidnout Pchjongjangu i novy zacatek. Ten by mél
byt zaloZzen na spolecnych ekonomickych projektech, humanitarni pomoci a
novych investi¢nich pfilezitostech (Geun-hye 2011). Zatim se zda, Ze tato
politika funguje, protoze od roku 2010, kdy severokorejskd armada potopila
jihokorejskou lod’ Cheonan, uz dalsi provokace od KLDR nepftiSly. Nezménil se
ale ptistup Severni Koreje k nuklearnim zbranim (Teo 2014).

V dalsi casti této kapitoly prejdu od vztaht Koreje se staty, které ji zdsadné
ovliviiuji, k charakteru korejské zahrani¢ni politiky. Dulezitym znakem korejské
zahrani¢ni politiky je podileni se na peacekeepingovych misich. Hned od zacatku
svého Clenstvi v Organizaci spojenych néarodia chtéla Korea participovat na
peacekeepingovych operacich zfizovanymi OSN. Snaha o pomoc ostatnim
zemim pramenila z vlastni historické zkusSenosti z obdobi Korejské valky. Korea
tak chtéla pomoci dal§im zemim, kdyZ v historii byla poskytnuta pomoc 1 ji.
V 90. letech se podilela na operacich v Somalsku, Angole, Zapadni Sahate, a
mnoha dalSich. Do nékterych dalSich zemi posilala své vojenské pozorovatele.
Ve 21. stoleti Jizni Korea poslala své jednotky na pomoc USA do Afghanistanu a
Iraku. Korejskd pomoc smétovand do zahrani¢ni je ,,Sitd na miru“ kazdé zemi.
Lidé vyslani vramci peacekeepingu se snazi mobilizovat lokélni podporu a
zajistuji nezbytné sluzby pro mistni ob¢any, jako stavby skol, nemocnic a vseho
ostatniho, co mistni potiebuji. Jednotky Jizni Koreje se snazi podporovat mistni
obCany poskytovanim vyuky, nebo je uci, jak zvysit své pfijmy, ¢i jak ziskat
nékteré dovednosti, které jim pomohou 1épe se uzivit. Do zemi jsou vysilany 1
jednotky slozené z Iékaii a sester, ktefi alespon Castecné nahrazuji nefunkcéni
zdravotnicky systém. V neposledni fadé jsou poskytovany vzdélavaci sluzby,
kter¢ maji pomoci udrzeni kulturnich tradic a vztahi, napt. otevieni Skoly
v Irdku, kde byla vyucovadna kurdStina (Hong 2009: 24—31). Peacekeepingové
mise byly vyuzivany jako nastroj zahrani¢ni politiky, ktery mél dosdhnout vize
globalni Koreje, kterd by svym dynamickym jedndnim spolu s globalnimi
Jak jsem jiz zminila, Jizni Korea by rada vratila svétu to, Ze 1 ji byla poskytnuta
zahrani¢ni pomoc po druhé svétové vélce a Korejské valce. Koreji poskytnuta
pomoc pomohla zrekonstruovat zemi a stat se jednou z nejvyspélejsich ekonomik

svéta. Jiz vroce 1987 zafala Korea poskytovat oficidlni rozvojovou pomoc
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(ODA), tehdy to bylo 25 milionti dolart a vroce 2009 poskytovana cCastka
dosahla 816 milionti dolarti, a Korea chce vysi své pomoci neustale zvySovat.
V roce 2010 se Jizni Korea piidala k prestizni skupiné OECD-DAC (Vybor
OECD pro rozvojovou pomaoc), coz je skupina 27 nejrozvinutéjSich ¢lentt OECD.
Korea je jedinou zemi, které se podafilo piesunout z pozice piijemce rozvojové
pomoci na jejiho poskytovatele. Korea poskytovanou pomoc neustale navySuje a
tento rok (2015) se jedna jiz o 0,25% hrubého narodniho diichodu. Nejvéts§imi
piijemci korejské zahrani¢ni pomoci jsou Vietnam a Bangladés, dale Kambodza,
Laos, Mongolsko ¢i Filipiny (Roehrig 2013). Zajimavé je, ze do tohoto vyctu
neni zahrnuta pomoc Severni Koreji, a to proto, e podle Ustavy Jizni Koreje je
severni uzemi poloostrova soucasti Korejské republiky, 1 kdyz je pod nadvladou
KLDR (The Law Library of Congress 2014).

Jizni Korea svou pozornost také velmi soustfedi na politiku Zivotniho prostfedi,
kterou prosazuje i v zahrani¢ni politice. Toto odvétvi korejské zahrani¢ni politiky
je pomérné nové, bylo vytvoreno v roce 1992 na Konferenci OSN o zivotnim
prostfedi v brazilském Rio de Janeiro. Od té doby v environmentalnich jednanich
Korea hraje roli prostiednika mezi rozvinutymi a rozvojovymi staty. V regionu
vychodni Asie pak Korea pifevzala vadéi roli v rozvojyi regiondlni
environmentéalni kooperace. Pro¢ si ale takovou roli nasla a pfijala, mize byt
patii, Ze v regionu se objevuje rivalita mezi staty a absence jasného regionalniho
vidce. Jizni Korea tak prevzala roli medidtora mezi zemémi regionu
v environmentalnich zalezitostech. Vyznamné otadzky tykajici se zivotniho
prostiedi stejn¢ jako dilezité politické a ekonomické otazky motivovaly Koreu
k pfevzeti iniciativy a postréit ostatni zemé, aby na tyto otazky reagovaly. I
presto je korejska pozice jasné omezena, a to hlavné siln€jSimi sousedy, ktefi
maji vice moznosti (Yoon 2006: 74-75).

Jako ptiklad korejské environmentélni politiky mize byt byvaly prezident Lee a
ustaveni tzv. Global Green Growth Institute. Tato korejska nevladni organizace
se pozdéji stala 1 oficidlni mezindrodni organizaci. Cilem instituce je $ifit novy
model ekonomického rlistu v rozvijejicich se zemich. Tento model se oznacuje
jako ,,zeleny rust®, ktery zaroven cili na klicové aspekty ekonomického vyvoje

(vytvafeni pracovnich mist, socialni inkluze, zmirnéni klimatickych zmén a

33



ztraty biodiverzity atd.) (Global Green Growth Institute cit. dle Heo — Roehrig
2014: 169). Dale Korea iniciovala mezivladni environmentalni setkani, které
mély koordinovat zajmy a vyfeSit financni piispévky mezi zemémi
severovychodni Asie.

Environmentalni politika prosla béhem posledniho desetileti velkym vyvojem
kuptedu, a byly vytvofeny mezivladni rdmce a spole¢né programy jako zpusoby
spoluprace mezi zemémi, které mély slouzit ke konsolidaci zajmi. Vysledkem
této snahy je napi. Subregionalni program severovychodni Asie pro
environmentalni spolupraci (NEASPEC), ¢i Tripartita ministri Zivotniho
prostiedi Japonska, Ciny a Jizni Koreje (TEMM). Institucionalizace spoluprace
je velky Uspéch v regiondlni politice, pokud zvazime, ze budovani regiondlnich
instituci zde nema Zadnou historii. I kdyZ se ukazuje, Ze ma Jizni Korea o
globalni politiku Zivotniho prostfedi velky zajem, stale svou diileZitosti prevazuji
zajmy ekonomické. To se ukdzalo na neochoté pfijmout a dodrZzovat nckteré
environmentalni dohody, které by ovlivnily jeji ekonomické zajmy (Yoon 2006:
91).

4.3. Clenstvi v mezinarodnich organizacich

V regionu jihovychodni Asie jsou dllezitymi tématy energetika, Zzivotni
prostfedi, nekontrolované pohyby obyvatelstva, environmentdlni uprchlici,
obchod s drogami a terorismus (Elliott cit. dleBeeson 2007: 92). Takova témata
nemohou vyfesit staty samostatn¢, a proto je nutnd mezinarodni spoluprace stat.
Staty regionu témata diskutuji v regiondlnich platforméch a hledaji pro né
vhodna feSeni. Pro komplexni feSeni problémi je vyZadovana vétSi aktivita
sttednich mocnosti, které jsou ochotné vyuzivat aktivni diplomacie, ve které
projektuji své globalni vize. Také svymi pifispévky pomahaji dosazeni konsenzu.
V mezinarodnich organizacich maji tyto zemé své dileZité misto kvili impulsim
pro novou spolupraci, roli mediadtora mezi staty a pravé i snahou o vytvoreni
konsenzu. Takto se v mezinarodnich organizacich prezentuje i Jizni Korea, ktera
se snazi prosazovat témata jako Zivotni prostiedi a rozvojova spoluprace (Sung-
han 2013).
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Jizni Korea je c¢lenem mnoha vyznamnych mezindrodnich a regiondlnich
organizaci. Zem¢ sama sebe transformovala z ptijemce pomoci na donora, coz
ukazuje, jak ekonomicky uspéch muze vést ke zvySeni mezindrodni
angazovanosti a vlivu v mezinarodnich organizacich. V roce 1991 vstoupila do
Organizace spojenych narodi a je clenem mnoha agentur OSN (napf.
Mezinarodni organizace prace). Dale je ¢lenem ekonomickych organizaci, a to
jak mezinarodnich, tak regionalnich, napf. ASEAN+3 (SdruZeni stat
jihovychodni Asie), OECD (Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj),
G20 a WTO (Svétova zdravotnickd organizace). Nejsou opomijeny ani
organizace politicko-bezpec¢nostni, napi. Summit vychodni Asie (Heo — Roehrig
2014: 166, 167). Jelikoz se zabyvam Koreou jako novou stiedni mocnosti, a nové
sttedni mocnosti se profiluji hlavné regionalné, tak v nasledujici ¢asti kapitoly se
zamétim praveé na né. Zminim ale také dilezity vztah s OSN, kde Korea aktivné
prosazuje své chovani stfedni mocnosti, a G20, jakozto fora nejvyspélejSich
svétovych ekonomik, mezi které Korejské republika bezesporu patfi.

Jizni Korea je ¢lenem OSN od roku 1991, ale vzajemny vztah méli oba aktéfi jiz
od roku konce druhé svétové valky. Rada bezpecnosti OSN spolu se Spojenymi
staty rozhodla o prubéhu korejskych voleb. Znovu se OSN do déni v Koreji
zapojila s Korejskou valkou. Jizni Korea byla nestalym ¢lenem Rady bezpecnosti
VvV roce 1996 a znovu se jim stala v roce 2013. V prvnim obdobi se zaméfovala na
ziskani vyznamnéjSiho postaveni na poli mezinarodni politiky, ale také se
zabyvala ochranou lidskych prav uprchlikt. V roce 2007 byl jako generalni
tajemnik Sekretariatu zvolen Pan Ki-mun, ktery byl v roce 2011 znovuzvolen.
Generalni tajemnik se zavézal k ukonceni hrozeb organizovaného zlocinu a
obchodu s drogami, a také aby se OSN stala vice transparentni. V roce 2013
Korea znovu ziskala misto nestalého ¢lena Rady bezpeénosti. Hlavnim tématem
byla situace v Severni Koreji, a s tim souvisejici vojenska a nuklearni témata
mezi Soulem a Pchjongjangem. Dal§im tématem bylo sniZeni napéti mezi Cinou,
Japonskem, Taiwanem a Ruskem. V neposledni fad¢ bylo cilem ptedsednictvi
ustavit Koreu jako globalné vlivny a odpovédny stat. Korea samu sebe vidi jako
stat dobfe vybaveny pro roli zprostifedkovatele mezi rozvinutymi a rozvijejicimi

se staty. Zaroven chce zvysit svou aktivitu v peacekeepingovych misich. Korea
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Podporuje mir a bezpecnost, kterych se dosdhne skrze spole¢nou spolupraci
(Choi 2013:1-2, 4-5).

Korea je také c¢lenem skupiny G20, coz je neformalni férum, ve kterém se
oteviené diskutuje o kliCovych otdzkach tykajicich se globalni ekonomické
stability. G20 bylo vytvoteno jako reakce na financni krizi na konci 90. let, ale 1
jako reakce na silici pfesvédceni, Ze kliCové zemé novych trhli nebyly dostatecné
zahrnuty do globalni diskuze a kontroly. Pfedsednictvi mezi zemémi G20 se
sttida (G20 2015). V roce 2010 Jizni Korea predsedala G20 jako prvni asijska
zem¢, a jako prvni zemé¢, ktera neni clenem G8. To ukazuje na davéru, kterou
v Koreu ostatni zem¢ maji. Dostala tak moZnost vystoupit ze stinu Japonska a
Ciny a mit silngjsi postaveni. Korea na summitu prosazovala hlavné politiku
zivotniho prostfedi a energetickou politiku, které pomohou udrzet rozvoj
ekonomiky a zvysi i zivotni Groven obyvatel (Diirkop — Ratzer2010: 59). Jako
¢len G20 ma Korea vétsi vliv na mezindrodni ekonomickou politiku, a sviyj vliv
muze vyuZzit k protlaeni fady reforem globalni ekonomiky. Zemé je politicky
orientovana na USA, ale ekonomicky na Asii a diky tomuto specifickému
postaveni muze Jizni Korea fungovat jako most mezi ostatnimi staty. Zmény,
které Korea navrhuje, by mély mezinarodni systém ucinit citlivéjSim pro potieby
rozvijejicich se stati. Také je proti protekcionistické politice uvnitt G20, protoze
globalni oziveni ekonomiky je nemozZné, pokud ndrody akceptuji takovou
hospodaiskou politiku, ktera svymi néstroji pomize doméci ekonomické situaci,
ale zhorS§i ekonomické problémy zemi sousednich. Krize v roce 2008 Koreu
zvyhodnila a jeji vyznam jako mezinarodniho lidra a aktéra ustavujiciho agendu
jesté vice narostl. Proto se snaZzi chopit ptilezitosti k realizovani dlouhodobych
cili a ziskani vétsi role v mezinarodni ekonomice (Borst 2009: 148, 149).

Jizni Korea mé také uzké vztahy s mezindrodni organizaci ASEAN. Tato
organizace byla zaloZena v roce 1967 scilem podporovat regionilni mir a
stabilitu, a stimulovat hospodaisky a ekonomicky rust, socialni pokrok a kulturni
vyvoj v jihovychodni Asii (ASEAN-Korean Center 2015a). ASEAN a Korea
jsou kli¢ovi partneii v obchodé, investovani a vystavbé. Od roku 2009 je ASEAN
druhy nejvétsi obchodni partner Koreje a objem obchodu se od roku 1989 zvétsil
Sestnactkrat. Spoluprace vSak neni jen ekonomicka, ale 1 kulturni. Spolupracuji

také v oblasti bezpecnosti, kdy hlavnimi problémy ziistdva terorismus, piratstvi,
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zivotni prostiedi, obchod s drogami, hrani¢ni konflikty a dalsi (ASEAN-Korean
Center 2015b; Leveau 2011). Vroce 2009 Jizni Korea a ASEAN uzaviely
dohodu o volném trhu, ale vzajemné vztahy jsou mnohem delsi. Korea se v roce
1991 stala dialogovym partnerem ASEAN. Zaroven udrzuji blizké politické
vztahy a spolupracuji spolu na regionalni a mezinarodnich tématech pomoci
Regionalniho féra ASEAN, ASEAN+3, Summit vychodni Asie a dalsi (ASEAN
Korea FTA 2015). Spoluprace ASEAN+3 zacala béhem hospodarské krize v roce
1997. Tato skupina zemi se dohodla na Sir§i ekonomické spolupraci a na podpofte
ekonomickych vazeb mezi &lenskymi staty ASEAN a Cinou, Japonskem a Jizni
Koreou. Staty navazuji spolupraci 1 v oblastech politickych a finan¢nich (Damiri
2015: 4). Pii krizi vroce 2008 vétSina asijskych ekonomik trpéla, staly se
pasivnimi a vice se orientujicimi na domaci ekonomiku. Naopak Korea
obhajovala nejen posileni ekonomické kooperace ve vychodni Asii, ale také
ckonomické reformy, které by ji vice oteviely svétu, zejména diky zoénam
volného obchodu (Cheong 2008: 65).

Ditlezitou organizaci je také APEC (Asijsko-pacifické hospodaiské
spoleCenstvi), kterého se Jizni Korea stala spolu s dalSimi jedenacti staty
zakladajicim ¢lenem. Jeho cilem je podpofit trh, ekonomicky rist a regionalni
spolupraci. Hlavni cile jsou rozvoj a posileni multilaterdlniho obchodniho
systétmu a prosperity Clenskych zemi, a podpora udrzitelného ekonomického
ristu v regionu. Na rozdil od Svétové obchodni organizace je APEC zaloZen na
dobrovolné ucasti a zavazky se piijimaji na zakladé konsensu (Office of the
United States Trade Representative 2015). APEC se nestal hlavnim asijskym
ekonomickym férem, jak se ptivodné piedpokladalo, ale nyni se znovu pokousi
tuto roli ziskat. Pii mitinku APEC v roce 2011 pfedstavila Jizni Korea vlastni
inovativni programy, které by umoZnily pokrocilejsi rozvoj po celém svéte.
Programy se zabyvaly expanzi korejskych podnikli do ¢lenskych statd, kde by
Sitily korejské technologie, které by témto zemim pomohly k ekonomickému
rustu. Dalsi program pro zménu navrhoval uzavieni transpacifické zony volného
obchodu (Oh 2011).

Regiondln¢ vyznamnym forem je Summit vychodni Asie (EAS). To je uskupeni
pro strategicky dialog a spolupraci zaméiujici se na klicova témata, kterym celi
region vychodni Asie. EAS ma 18 clenl, zemé ASEAN, Cina, Indie, USA,
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Japonsko, Novy Zéland a Jizni Korea (Australian Government 2015). EAS mél
politickych témat, coz zahrnuje i neSifeni jadernych zbrani, namoini bezpecnost a
klimatické zmény (Lee 2012: 12).

Soul se snazi koordinovat multilaterdlni aktivity, stejné jako vice
institucionalizovat integra¢ni procesy ve vychodni Asii. Jako diikaz této snahy
jsou napiiklad Kooperacni dialog severovychodni Asie (NEACD), Bezpe¢nostni
dialog severovychodni Asie (NEASD), Iniciativa pro spolupraci severovychodni
Asie (NACI) a dalsi (Shim 2009: 15). Co se tyCe regionalnich programu
tykajicich se Zivotniho prostfedi, zminila jsem jiZ vySe Subregiondlni program
severovychodni Asie pro environmentalni spolupraci (NEASPEC), ¢i Tripartitu
ministrl Zivotniho prostiedi Japonska, Ciny a Jizni Koreje (TEMM) (Yoon 2006:
91).

Summit G20 nebo Summit o nuklearni bezpecnosti, ale také se zde konaji
vyznamné kulturni a sportovni akce (Zimni olympijské hry 2018). Diky tomu se
chce Korea prezentovat jako mezinarodni hra¢ a ziskat tim vétsi pozornost a vliv.
Hostovanim takovych akci lze ovlivnit agendu, kterd se bude projedndvat a
projektovat do rozhodnuti své ptedstavy (Hermans 2013).

Jizni Korea je aktivni aktér v mezinarodnich organizacich a podnécuje ostatni
aktéry k dalSim aktivitam a ¢innostem, konaji se zde summity, je sidlem nékolika
mezinarodnich organizaci (napi. Global Green Growth Institute). Prostiednictvim
téchto aktivit se chce profilovat ve stabilni stat a partnera, ktery reprezentuje

hodnoty stiednich mocnosti, kterymi chce piispét k lepSimu svétu.
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5. Aplikace charakteristik nové stfedni mocnosti na Jizni Koreu

Jizni Korea byla v roce 2002 jedenactou nejvétsi ekonomikou svéta. Rozlohou je
to mald zemé, 108. z 234 zemi svéta, ale jeji obyvatelstvo je 23. nejpocetné;)si.
Armada Korejské republiky je Casto zafazovana mezi deset nejlepSich armad
svéta. I index lidského rozvoje je v zemi velmi vysoky, v roce 2011 byl patnacty
mezi 169 zemémi svéta (Lee 2012: 1). VSechny tyto ukazatele ilustruji Koreu
jako vyspélou zemi, kterd mize byt jednou z viid¢ich novych stfednich mocnosti
svéta.

Politika a chovani Koreje se zacaly ménit po jejim postupném piechodu
k demokracii na sklonku 80. let 20. stoleti. Postupem ¢asu si zacala budovat
status vyspé€lé zemé¢, ktera se podili na pomoci jinym statim a snazi se o lepsi
svét. Mnoho aktivit této malé asijské zemé ji nyni fadi mezi nastupujici sttedni
mocnosti, coz se pokusim dokazat v nasledujicim textu.

V prvni teoretické kapitole jsem oznacila nové stiedni mocnosti jako zemé
semiperiferni a nedavno vzniklé demokracie, které maji spiSe regionalni vliv.
Jizni Korea je sice vcelku nedavno vzniklda demokracie, ale spliuje takové
charakteristiky, ze ji lze zatfadit mezi ostatni staty centra. Zem¢ centra vlastni
vétSinu svétového kapitdlu a technologii, a zaroveii maji kontrolu nad
obchodnimi a ekonomickymi dohodami. Korea je bohatd zemé, ktera je
ekonomicky velmi rozvinutd, zamétuje se na technické inovace, zdravotnictvi je
na vysoké urovni, stejné jako vzdélavani a dalsi. Také je aktivni v obchodnich a
ekonomickych vztazich s ostatnimi staty, se kterymi uzavird dohody. Jako dalsi
znak zemé svétového centra miZzeme povazovat poskytovani mezinarodni
rozvojové pomoci (ODA).

Co se tyCe regionalniho zaméteni, tak Korea se angazuje v regionu vychodni
Asie a to zejména v bezpec¢nostni oblasti, coz souvisi s hrozbou v podobé KLDR.
Soul se se svou zahrani¢ni politikou snazi udrzovat mir a stabilitu, a zaroven
chce ziskat novou a vétsi roli v regionu. Na region se orientuje i ekonomicky,
zejména Cina a Japonsko jsou pro Koreu vyznamni ekonomiéti partnefi.
V poslednich letech se ale Korea vice otevird celému svétu a uzavird obchodni

partnerstvi a zény volného obchodu s dalSimi aktéry, napt. s Evropskou unii.
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Korejska republika pfijima novou a vice asertivni roli v regionélnich a globélnich
zalezitostech.

Soul prokazal schopnost hrat rozhodujici roli v podporovani meziregiondlni
spoluprace. Ptispél k zalozeni a naslednému formovani APEC na sklonku 80. let,
pfevzal iniciativu pii utvafeni Prohlaseni APEC, které umoznilo Cing, Hong
Kongu a Taiwanu participovat v organizaci. V této organizaci Korea prosadila
zaloZeni fondu na podporu projektit v rozvojovych zemich (CWD 2007c¢ cit. dle
Shim 2009: 15). Své snahy utvaiet a koordinovat multilateralni aktivity Soul
zduraznuje v dalSich integra¢nich procesech v regionu vychodni Asie, jako napf.
Six Party Talks™ &i Korejské organizaci pro rozvoj energie (KEDO) (Shim 2009:
15).

JelikoZ pojem nové stfedni mocnosti je uzce spojen s regionalni mocnosti,
pokusim se o struéné urceni toho, jestli Korea disponuje zdroji pro status
regionalni mocnosti. Jako regionalni mocnost Korea vyhovuje mnoha kritériim.
Co se ty¢e materialnich zdroji, tak ma silnou armadu, do které velmi investuje,
naptiklad v roce 2012 to bylo 2,8 % hrubého domaciho produktu, vice do své
armady ve vychodni Asii investuje jen Cina (CSI The World Factbook 2015b).
Zemé ma také velmi vyvinuté technologie a prumysl, a také investuje i do
vyzkumu, v ¢emz se muze rovnat s Japonskem. Dobfte si vede i v ekonomickych
oblastech, t€zkém a petrochemickém primyslu. V tomto ohledu se zda, Ze Jizni
Korea ma kapacity na ziskani zna¢ného vlivu v regionu (Shim 2009: 14).

Jak jsem jiZ psala v teoretické Casti této prace, aby regiondlni mocnost mohla
opravdu byt regionalni mocnosti, musi tak byt chapana ve svém okoli. V piipadé
Koreje je problém, ze staty regionu ji takto nevnimaji, a jako medidtora mezi
byla naptiklad Australie. Ale v ptipadé€, ze staty v regionu potiebuji mediatora
mezi sebou navzajem, Korea by mohla byt na tuto pozici vhodny kandidat,
zejména kdyz se jedna o ekonomické zalezitosti, a pokud se zmirni tenze
zejména mezi Cinou, Japonskem a Koreou. Soul uz jako mediator mezi témito
zemémi vystupoval a jestli se zlepsi jeho vztahy s Pekingem a Tokiem, mohl by
jim byt i castéji (Zhu 2007: 82). Ale i ptres veskerou snahu tato zemé& uplné

12 Six Party Talks maji za cil ukonGit severokorejsky nuklearni program pomoci jednani mezi Cinou,
USA, Jizni Koreou, KLDR, Japonskem a Ruskem. Tato jednani zacala v roce 2003 (Bajoria — Xu 2013).

40



nevyhovuje jako kandidat na regiondlni mocnost. Problémem je jeji srovnani
s ostatnimi staty v regionu, hlavné Japonskem a Cinou. V porovnani s nimi je
Jizni Korea mala jak rozlohou, tak popula¢né, a vtomto ohledu jim nemuze
konkurovat. Problémem je i1 to, Ze okolni staty v regionu ji jako regionalni
mocnost nevnimaji. I kdyZ se Korea nestane regionalni mocnosti, pofad je silnym
lidrem v urcitych regionalnich tématech, zejména pak v oblasti Zzivotniho
prostredi.

Dalsim znakem novych stfednich mocnosti je snaha o reformni zménu
Vv globalnich ekonomickych pravidlech a strukturach. Jak jsem psala ve tfeti
kapitole, Korea se své Clenstvi v G20 snazi také vyuZit k protlaceni reforem,
kter¢ by mezinarodni prostiedi uCinily pfiznivéjSim pro rozvijejici se staty.
Globalni systém a instituce by se mély pfizpisobit novému svétovému
uspofadani a vice reflektovat pozadavky rozvijejicich se statd, a pomoci jim
k dalsimu rozvoji.

Ditlezitou soucasti korejské politiky je 1 soft power. Korea vyuzila Sanci ve
zménach mezinarodniho systému, kdy uz nebyla nutné pouze hard power, aby si
zaCala hledat nové a vyznamnéj$i misto. Vyznam soft power v korejské politice
velmi vzrostl na pocatku nového stoleti jako dusledek rostouci popularity
korejské hudby, filml a divadla (Lee 2011: 158). Korejskéd popularni kultura se
stava oblibenéjsi, stejné tieba jako korejska kuchyné. Navic Korea se stane nebo
JiZ byla hostujici zemi nékolika vyznamnych sportovnich udalosti, hlavné pak
Zimnich olympijskych her a Svétového mistrovstvi ve fotbale. Pofadani
vyznamnych akci zvySuje kredit zemé v jejim vnimdni dalS§imi aktéry
mezinarodniho systému. Také to podporuje narodni prestiz a zlepsuje vztahy
s dalSimi zem&mi. Mimo jiné se prosazuji 1 korejské znacky, jako Samsung ¢i
Hyundai (Lyne 2015).

Se soft power Jizni Koreje souvisi i tzv. korejska vina (korean wave), coz
oznacuje rostouci popularitu korejské zabavy a kultury. Korejska vina pomohla
svétu 1épe pochopit korejskou kulturu, coz miize vést ke zlepSeni vztahii a
politické kooperaci (Huh 2012). Soft power souvisi i s vnimanim Koreje jakozto
zem¢ s moralnim statusem, ke které mohou ostatni staty vzhlizet. Diky tomuto

postaveni mliZe pusobit na ostatni staty, aby se chovaly podobn¢ jako ona. Korea
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svoje postaveni jako mordlni autorita upeviiuje svym vystupovanim jako
peacekeeper ¢i1 mediator.

Jednim z rysti chovani stfednich mocnosti je snaha o mediaci, kterou stfedni
mocnost presveéd¢i proti sobé stojici zemée, aby zacaly spolecné jednat. Politika
budovani mostt (bridge building policy) miize utvorit tlak na staty, aby se vice
snazily dojit ke smir¢imu fizeni, 1 kdyZ vysledky fizeni nebudou viditelné ihned.
Korea se snazi chovat jako medidtor od prvni dekddy 21. stoleti. Na rozdil od
klasickych stiednich mocnosti se Jizni Korea soustiedi hlavné na vychodni Asii.
Korea je vysp€lou demokracii a je vhodnym kandidatem na regionalniho lidra
v této politice (Lee 2015: 8). Pfemostujici roli hraje hlavné v regionu, zejména
mezi Japonskem a Cinou, na které ptisobi svou soft power a pozitivni image (Lee
2012: 22). Peking a Tokio jsou ochotnéjsi jednat mezi sebou prostiednictvim
Soulu. Z ¢inského pohledu je to hlavné proto, ze s Korecou ma podobnou
historickou zkuSenost s Japonskem, a Japonsko zase Koreu bere jako bliz§iho
partnera kvili spojenectvi s USA (Vio 2012: 44). Naptiklad pii budovani
Vychodoasijského spolecenstvi (EAC) Jizni Korea méla vyvazujici roli mezi
Cinou a Japonskem, protoZe se tito dva aktéfi nemohli shodnout na piitomnosti
Australie a Nového Zélandu (Choo 2009: 106). Dale se v roce 1991 zaslouzila
svou mediaéni aktivitou o pfijeti Ciny, Taiwanu a Hong Kongu do organizace
APEC (Vio 2012: 55). Takovou roli hraje také mezi rozvinutymi a rozvijejicimi
se staty.

Dal$im vyzna¢nym znakem navazujicim na mediaci je peacekeeping a zahrani¢ni
pomoc. Jak jiz bylo zminéno, Korea aktivné participuje na zahrani¢nich
peacekeepingovych misich po boku dalSich stfednich mocnosti, jako naptiklad
Kanady a Australie. V roce 2012 méla Jizni Korea 1463 vojakli v patnacti
zemich svéta (Lee 2012: 16—17). Dilezitym faktorem je poskytovani rozvojové
pomoci, coz Korea vidi jako jeden z nejdiilezitéjSich ukazateld toho, jak se méni
jeji mezinarodni status. Korea se snazi pilisobit jako ,,most* mezi zapadnimi
donory a rozvijejicimi se zemémi pomoci navrhovani rozvojovych programd,
které maji zajistit efektivnost poskytované pomoci (Lee 2015: 13). Také chce
udrzovat svou roli regiondlniho stabilizujiciho aktéra a peacekeepera v regionu.
Stabilizujicim aktérem je Korea uz kvili své politice budovani mostt a politikam

vici ostatnim zemim (napf. zarovnavaci politika viici KLDR). Timto se snazi
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Vv regionu udrzet prostiedi bez zasadnich spori, a pokud by spory nastaly, tak je
resit okamzité a pokud mozno diplomatickou cestou.

Nové stiedni mocnosti tak pomahaji svymi stabilizujicimi akcemi k hladSimu
fungovani svétového tadu. Pfi tom jsou casto podporovany svétovou mocnosti,
v piipadé Korejské republiky je to podpora Spojenych statti. Uspéch Koreje je na
podporu USA alesponn ¢asteCné navazan, protoZe bez amerického zajmu
v regionalnich iniciativach by vedl k tpadku vlivu Korejské republiky (Choi
2009: 57).

Jelikoz nemaji nastupujici i klasické sttedni mocnosti takovy vliv jako velmoci,
Museji mezi sebou spolupracovat. Dochazi tak ke spojeni podobné smyslejicich
stati, které chtéji dosdhnout stejného cile. Jizni Korea je nejcastéji koali¢nim
partnerem Vv ekonomickych zaleZitostech, ale v poslednich letech se profiluje i
Vv koali¢nich partnerstvich, ve kterych dominuji témata jako rozvoj a lidska prava
(Robertson 2012).

Jizni Korea aktivné praktikuje politiku stfednich mocnosti. Iniciativa ,,zeleného
rustu® usiluyje o vyvinuti zelenych technologii, s cilem posilit korejskou
ekonomiku a ochranu Zivotniho prostfedi. Tyto cile slouzi korejskym zajmiim,
cely svét. Jizni Korea pomédhd rozvijejicim se zemim s aplikaci zelenych
technologii, pomdha témto zemim bojovat s klimatickymi zménami, podporuje
zelené projekty v Brazilii a Indonésii prostfednictvim finan¢ni podpory. JiZni
Korea neustdle posiluje svou vid¢i roli v otdzce rozvojové spoluprace.
Napomaha zemim dosahnout ekonomického rozvoje, coz by piispélo
K pozitivnimu vyvoji svétové ekonomiky. Tato pomoc ale nezahrnuje jen
materialni pomoc, ale 1 prezentovani novych vizi zahrnujicich netradi¢ni
vyvojové prostfedky. Korea se zamétuje na harmonizaci vlastnich zajmi se
z4jmy dalSich zemich a svétové komunity. Také prokazuje aktivitu v navrhovani
globalnich témat (Sung-han 2013).

Korea je také Casto chéapana, a také se tak prezentuje, jako dobry mezindrodni
obc¢an (good global/international citizen), coz je dal$i termin velmi c¢asto
spojovany s politikou stiednich mocnosti. Stat, ktery je povazovan za dobrého
globalniho obcana, ukazuje na jeho zodpovédnou roli pfi podporovani miru,

bezpecnosti a lidskych prav. Toto chovani také vyjadifuje nutnost globalni
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spoluprace, ktera prispéje k feSeni globalnich probléma (Robertson 2012).
Pomoci politiky stfedni mocnosti se Korea prezentuje jako dobry obcan
mezindrodni komunity a participuje na globalnich tématech Sifenim svych
piispévkia skrze intelektudlni vedeni. Diplomacie stiedni mocnosti Koreji
umozinuje prevzit rozdilné role v rozdilnych situacich (napf. mediatora, tvirce
koalice). Autorita, kterou zemé uziva v tématech rozvoje, je dana jeji vlastni
historickou zkuSenosti. Také hraje vyznamnou roli v oblastech Zivotniho
prostiedi, zménach klimatu ¢i v oblasti vzdélavani, a Korejsky status dobrého
mezindrodniho obcCana je spojen 1 s poskytovanim mezinarodni pomoci.
V korejské politice, jakozto v zemi s prezidentskym systémem, hraje dilezitou
roli prezident, od kterého se politiky zem¢ odvijeji. Prezident Lee Myung-bak
dostal Koreu na svétovou scénu tykajici se zivotniho prostiedi, diky své Green
Growth Policy. Prezidentka Park pokracuje v politice zdiiraziujici status Koreje,
jakozto stfedni mocnosti. Korea hlavné stoji o mir ve svém regionu, diky némuz
se pak bude moci jeSte¢ vice soustfedit na zbytek svéta a vice rozvijet svou
aktivitu ve sttedomocenskych tématech (Jojin 2014: 330).

Korea si uvédomuje sviyj status stfedni mocnosti a podle toho se v zahrani¢nich
zalezitostech chova, a je schopnd vést riizné agendy v oblasti mezinarodni
bezpecnosti. Korejskad diplomacie, kterd se chova podle zésad stfedni mocnosti,
ma specialni nazev junggyun-guk. Diky tomuto sebeuvédoméni byl jeji vznik
jako stfedni mocnosti zna¢né urychlen. Svou zemi vnima jako stfedni mocnost 1
spole€nost, coZ se projevilo 1 ve vyzkumu vefejného minéni. Z néj vyplynulo, Ze
pres 76 % obcani vidi Koreu jako stfedni mocnost. A na otazku, jakou roli by
méla Korea prevzit pii feSeni problémd, 51 % dotdzanych odpovédélo, ze by to

méla byt role mostu mezi rozvinutymi a rozvijejicimi se zemémi (Lee 2012: 20).
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6. Zavér

Korejska pozice vV mezinarodnim systému se od pocatku 20. stoleti do jeho konce
rapidné proménila. Pfed druhou svétovou valkou se jednalo o souc¢ast japonského
cisafstvi a byla to spiSe svétova periferie. VSe se zménilo s koncem druhé
svétove valky, kdy na korejsky poloostrov zacaly projektovat svou vili svétove
velmoci. Politicky byl Korejsky poloostrov v centru déni, ekonomicky ale velmi
zaostaval. V ptipad¢ Jizni Koreje se to méni v druh¢ poloviné 60. let, kdy Park
Chung-hee uskutec¢niuje vyznamné ekonomické reformy, které polozily zaklad
pro dnesni ekonomickou velmoc. Béhem obdobi studené¢ valky se Jizni Korea
soustiedi zejména na vztahy s USA a svym nejbliz§im okolim. To vSe se méni po
prechodu k demokracii v druhé polovingé 90. let. Korea se vice oteviela svétu a
zacala navazovat diplomatické styky. Také se zménila korejskd zahranicni
politika, kterd uz na pocatku 90. let zacinala pfijimat nékteré¢ z prvkli chovani
sttednich mocnosti. Nové vznikld Korejskd republika zacala poskytovat
zahrani¢ni pomoc a zacala se také podilet na zahrani¢nich peacekeepingovych
misich pod patronaci OSN. To vSe ¢inila z toho divodu, aby mezinarodnimu
spoleCenstvi n¢jakym zpisobem vratila pomoc, kterou obdrzela za obdobi od
svého vzniku. V roce 2014 méla Korea 317 vojakti na misi v Libanonu ¢i 290
vojakll v Jiznim Sudénu. Jizni Korea je na 35. misté v poctu vojakl vyslanych na
peacekeepingové mise (Permanent Mission of the Republic of Korea to the
United Nations 2015).

Jihokorejsky politicky 1 vojensky vyvoj od vzniku republiky ovliviiuje KLDR.
Dopad Severni Koreje na jejiho jizniho souseda je znacny, a hlavné kvuli
severnimu sousedovi zacala Jizni Korea tolik investovat do své armady. Tento
vztah se také projevuje v aktivitach Jizni Koreje v souvislosti s jadernymi
zbranémi, kdy se podili na programu proti nuklearnim zbranim, a také se snaZzi
vice angazovat v bezpecnostnich tématech ve svém regionu. Je mozné, Ze
neustald hrozba ze severu Jizni Koreu omezuje v §irSim zaméteni se na zbytek
svéta, protoze jih se tak musi stdle zabyvat timto problémem. Zatimco by se
Korejska republika mohla zaméfit na jind témata a problémy, musi neustdle
reagovat na chovani jejiho souseda, ktery je velmi nevyzpytatelny. Soul se snazil

vztah pozitivné ovlivnit svou slune¢ni politikou, kterd ale skoncila S nastupem
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prezidenta Lee Myung-baka. Ten zapocal ostfeji pojatou zahrani¢ni politiku,
ktera jiz Severni Koreji neméla ustupovat. V trochu pozménéné koncepci politiky
pokraCuje i souCasna prezidentka Park Geun-hye se svou tzv. zarovnavaci
politikou, kterd ma zatim uspéch v tom, ze KLDR zatim neucinila provokativni
akce vuC¢i jihu. Pravdou je, Ze Jizni Korea Pchjongjang svym zpiisobem
podporuje, protoZze do n¢j smétuje velka Cast jihokorejské zahrani¢ni pomoci. Je
tak ¢inéno z pragmatického divodu, protoZe kdyby severokorejsky rezim padl,
nejvice by se tento problém tykal prave Jizni Koreje.

Jizni Korea splituje hlavni kritéria pro stanoveni statusu stfedni mocnosti. Jeji
politické, ekonomické a vojenské kapacity z ni nedélaji velmoc, ale jsou naprosto
dostacujici pro stat povazujici se za sttedni mocnost. Korea je také diplomaticky
aktivni, stejné tak jako v uzavirani koalic, a chova se Vv souladu se zasadami
dobrého mezinarodniho obcanstvi. Tieti podminkou je, Ze zemé& by meéla byt
situovana v centru mezinarodni spolecnosti. I to Korea spliuje, protoze svou
¢innosti podporuje spolecné zajmy, hodnoty i pravidla chovani uplatiovana
vV mezinarodnim prostfedi. Korejskd republika svou c&innosti, kdy je ¢lenem
mnoha multilateralnich uskupenti, je hostujici zemi kli¢ovych udalosti, az po to,
ze korejsky obcan je Generalnim tajemnikem OSN, ukazuje na to, Ze je
opravdovym jadrem mezinarodni spole¢nosti (Robertson 2012).

Nové stfedni mocnosti se orientuji nejprve na sviij region, a poté teprve na
zbytek svéta. To v korejském piipadé plati, nebot’ Korejska republika se na sviij
region orientuje zejména v bezpecnostnich tématech, ale 1 v ekonomickych a
environmentalnich. Je to také vyznamny iniciator regionalni spoluprace. Jestli Ize
Koreu povazovat za regionalni mocnost jsem prozkoumala v ptedchozi kapitole.
Jizni Korea je totiz ovlivnéna okolnimi staty, kterymi je limitovdna. V podobné
situaci se nachazi i Kanada, ktera je jakoZto klasicka stfedni mocnost ovlivnéna,
ale svym zplsobem 1 omezena sousednimi Spojenymi staty. I pfesto je Korea
vud¢i silou v mnoha ohledech regionalni spoluprace a vyznamny partner.

Dle teoretického vymezeni neni Jizni Korea uplné typickou novou stfedni
mocnosti a v mnoha ohledech je zemi rozvinutéj$i. Je to stabilni zemé
s konsolidovanou demokracii a nejsou zde propastné socidlni rozdily. Také neni
na ekonomické periferii ¢i semiperiferii, ale je to centrum svétové ekonomiky,

coz dokazuji dohody o zoénach volného obchodu se zemémi celého svéta. V cem
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se s vymezenim nové stiedni mocnosti shoduje, je to, Ze je zastancem reforem
Vv globalnich ekonomickych pravidlech a strukturach. Korea také spliuje dvé
role, které se ocekavaji od novych stfednich mocnosti, a sice Ze ma specificky
vyznam diky své ekonomice a je podporovana svétovymi velmocemi, a za druhé
ze disponuje moralnim statusem. Stejné jako klasické stfedni mocnosti se vice
zapojuje do globalniho déni, ¢emuZ nasvédCuje 1 koncept globalni Koreje, ktery
zacal prosazovat Lee Myung-bak.

Vyzkumnou otazkou, kterou jsem si definovala v tvodu, bylo, jestli Korea
aspiruje od 90. let na pozici nové stiedni mocnosti, a jestli sméfuje k tomu, aby
se stala vyznamnym regiondlnim hracem. Podle analyzy chovani Koreje
v zahrani¢nich vztazich, na jakd témata politiky se orientuje a jaké vyuZziva
nastroje, 1ze usoudit, Ze Jizni Korea novou stiedni mocnosti je. Od prvnich let
demokratické vlady konala aktivity spojené s €innosti stfednich mocnosti jako
poskytovani zahrani¢ni pomoci a podileni se na peacekeepingu. Svou roli jako
sttedni mocnosti ale sama piijala az na pocatku nového tisicileti, zeyména pak za
prezidenta Roh Moo-hyuna. I pfesto mtizeme fici, ze jiz od 90. let svou ¢innosti
aspiruje na to, aby se novou stfedni mocnosti stala. Regionalnimu postaveni
Korejské republiky jsem se vénovala v predchozich kapitolach. Podle toho Ize
usoudit, ze Korea je vyznamnym regionalnim hracem v mnoha oblastech
regionalni politiky, coZ potvrzuje mou tezi.

Moji progndézou pro nasledujici vyvoj zemé je, Ze 1 nadale bude Korea
pokraCovat ve své politice stfedni mocnosti, a Ze se jeji prestiz vV budoucnu jesté
zvy$i. Problémem mulze byt vztah se Severni Koreou, ktery Jizni Koreu poné¢kud
omezuje, ale pokud nebude nartstat bezpe¢nostni riziko, nebo se dokonce vztahy
zlepsi, ocekavam, Ze by se Korejskd republika mohla vice zaméfovat na dalsi
uzemi mimo svij region. Ekonomicky se uz orientuje i na jiné Casti svéta a
uzavird zony volného obchodu napt. s Evropskou unii. A protoZe je zahrani¢ni
politika Soulu siln¢ zaméfena na environmentalni politiku, i v tomto piipade l1ze
ocekavat ptiznivy vyvoj do budoucna. Problémy spojené se Zivotnim prosttedim
totiz ziskavaji stale vétsi vahu a prostor, protoze bezprostiedné ovliviiuji cely
svét, proto je nutné, aby na jejich vyfeSeni staty svéta spole¢né spolupracovaly.
V tomto ohledu se Korea mlZe stat lidrem a iniciatorem, kdyby sviij vliv

rozs$ifila i mimo region vychodni Asie.
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Prezidentka Park se také zaméfuje na zlep$eni vztahti s Japonskem i Cinou, a
letos znovuobnovila trilaterdlni jednani, coz by mohlo vést ke zvySeni korejského
vlivu a prestize u téchto dvou aktéri. Jizni Korea ma velky potencial na posileni
svého statusu jak v regionu, tak ve svéte, a pokud bude 1 nadale pokracovat ve
své politice dobrého mezinarodniho obfana a sttedni mocnosti, bude to dalsi
dobry vzor pro ostatni staty, jak se z kdysi chudé zemé& muze stat ekonomicky

gigant a demokraticky fungujici republika s vyspélou spole€nosti.
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8. Resumé

South Korea is small but important state in East Asia and this text investigates if
it is an emerging middle power. The research question of this thesis is if Korea
aspirated on position of new middle power since 90s and if it leads to be
significant regional actor. The first part of this paper is theoretical and | define
concept of regional power, middle power and new middle power. The second
chapter is about history of South Korea since the World War 11. and about
democratization in late 80s. Another chapter is dedicated to transforming Korea
into the emerging middle power and in the fourth part | apply theoretical
characteristics on the case of South Korea.

Republic of Korea evolve from really poor country to the one of the most
develop countries in the world. Because of its economic advancement Korea
entered the OECD in 1996 and in 2010 became a member of OECD-DAC,
because it provides a lot of official development aid. South Korea is the only
state, which was receiving ODA and transformed itself from recipient to
contributor. Korean republic has started to behave in some situations as a middle
power in the early 90s. When Korea entered the United Nations, it has started to
participate in peacekeeping operations with other traditional middle powers.
Korea also participates in many regional forums and organizations, such as
APEC. South Korea accepted some ways of behaviour, which are typical for
middle powers, such as peacekeeping or behaving as a mediator in conflicts. This
small Asian country also wants to change world system, which should be more
adapted for developing countries. What really influences Korean foreign and
domestic politics is the threat from the North Korea. Because of this country Soul
focuses more on regional security and regional cooperation.

It is possible to evaluate the research to the conclusion that South Korea is an
emerging middle power. The country fulfils most of the defined characteristics
and Korea sees itself as a middle power too. It is not typical emerging middle
power because in some ways of acting Korea behaves as a classical middle
power. | suppose that Korea will continue in this way of politics and will increase
its influence in the region and also in the world system.
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