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B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodi | hodnoceni
30
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5
12 '~le:nén1' kapitol, podkapitol, oddila dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova Groven textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi 5 5
vychodisky zkoumani problému, soucasnym stavem feSeni a
nevyreSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minul€ i soucasné literarni reSerSe ke sledované 5 3
tématice v Ceské i cizojazycné literature
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze Mz:x1maln°1 Botlove ;
2 NEETRE T T e ; pocet bodu | hodnoceni
v ptipadé, Ze se jedna o praci teoretickou. 60
2.1 | Odborna uroven textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 20
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2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20

Maximalni Bodové
3 | Uroven zpracovani empirické ¢asti pocet bodi | hodnoceni
60

3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Logicka névaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace - 5
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladi, hypotéz 5 3
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
37 Analyza a interpretace vysledki, prakticka aplikace 10 8
" | vysledkt prace
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 8

3.8 hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
" | ptedpokladii, hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnéni vysledki s cili prace)

Z.aver (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro 10 10
35 .
praxi a dal§i vyzkumné Setfeni)

4 | Prace s citacni a bibliografickou normou 5 S
S | Spoluprace studenta s vedoucim prace 5 5

90
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100

Otazky, pripadny komentar k bakalairské praci (V ptipadé, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni vypliite vzdy):

Bakalarska prace se zameétuje na aktudlni téma rizik spojenych s povolanim
zdravotnického zachranate a déle rizik spojenych s nepfimétenou sebeobranou. Velmi kladné
hodnotim zajem, odbornou zainteresovanost, disciplinu autora prace a ochotu pfinaset inovace
a nova feSeni ve vztahu k praktické ¢asti. Autor prace v teoretické ¢asti velmi vhodné
popisuje konkrétni piipady, které dokumentuji napadeni zdravotnického zachranate. Zmiiuje
se o legislative, kterd se vztahuje zejména k institutu nutné obrany. Popisuje technické prvky
sebeobrany, u kterych pfedpoklada vysokou miru uéinnosti jako naptiklad adery, kopy. Ve
dokumentuje vlastni fotodokumentaci v ptiloze préace. V praktické ¢asti seznamuje s cili prace
a s predpoklady prace. Zde by se nabizelo doplnit teoretickd vychodiska k jednotlivym
ptedpokladiim. Naptiklad hodnota sily iderové techniky horni kon¢etinou bude mensi, nez
hodnota techniky kopu dolni konéetinou z ditvodu del$i drahy pohybu, vys$si hmotnosti dolni
koncetiny s ohledem na delsi kosti nohou a jejich svalové vybavenosti, zrychleni nohy
vychézejici z vyssiho svalového vykonu a podobné v logickém propojeni na fyzikalni
zakonitosti — sila, drdha, hmotnost, rychlost. Dale autor prace uvadi i popisy netispé$ného
méfeni, které predchazelo kone¢nému modelu. V popisu vysledného modelu méfeni se
dopousti n¢kolika drobnych neptesnosti, jako naptiklad str. 41 ,,dochézelo ke zkresleni kiivky

na MS Excel. Program MS Excel pouze zobrazuje vysledny graf. V prib&éhu experimentu se
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prabéh méfeni zobrazoval, jak autor uvadi v obrazkovém grafu, na osciloskopu. Velmi kladné
hodnotim grafické schéma méfeni véetné ptiloZené fotodokumentace. Autor prace dale
vyhodnocuje stanovené ptedpoklady. Spravné uvadi, Ze vysledky méfeni je nutné
interpretovat s ohledem na podminky méfeni. Sportovni vybavenost figuranta nelze vztahnout
na primérné dispozice zdravotnickych zachranait, které nebyly v ramei této prace méfeny.
Dale je tfeba pocitat se stresem, ktery sebeobranou situaci ovliviiuje stejné tak jako profil
uto¢nika. I pfes uvedené vytky, které se tykaji nékterych méné presnych formulaci, zavérd a
interpretaci napiiklad fyzikélnich jednotek autor prace dobte uchopil a splnil cile prace.
Poukézal na nebezpecnost a mozné nasledky ve spojeni s nepfiméfenou sebeobranou. Zvolil
zajimavé postupy méfeni za pomoci akcelometrického ¢idla, kterym definoval velmi presné
hodnoty sily v momentu dopadu ¢4sti koncetin na ocelové bfemeno o pfesné vaze. Nevztahuje
naméfené hodnoty na mozné deformace lidské tkané&, protoze zde hraje roli celd fada dalsich
faktorti. V né€kterych pifipadech vyuziva informace ziskané z literatury, které pracuji se
stejnymi fyzikalnimi jednotkami a které se orientuji na pevnost dlouhych kosti a lebky. I

s ohledem na mensi rozsah méfeni ve smyslu po¢tu pokust je zfejmé, Ze technické prvky
udert, kopii a thozii pfedmétem mohou v situacich napéti, stresu a nebezpe¢i zplisobit vazna

zranéni jak na strané€ obrance tak na strané uto¢nika.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

_— Doporucuji— 2
Doporuduji __svliradou }Egoperlfc’ujl/

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znimku): 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodi Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél
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