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Klary Cvachové

na téma: ,, Tézké ubliZeni na zdravi“

Objektem skutkové podstaty trestného ¢inu tézkého ubliZeni na zdravi (§ 145 trestniho
zakoniku) je nepochybné zdravi ¢lovéka. Trestni zakonik chrani lidsky Zivot a lidské zdravi
jako nejdilezitéjsi hodnoty. Tuto skuteCnost vyjadfil zdkonodarce mimo jiné tim, Ze trestné
¢iny proti zivotu a zdravi zafadil do hlavy I. zvlastni Casti trestniho zakoniku. Predlozena
diplomovéa prace se zabyva pfédev§1’m rozborem znaku této skutkové podstaty. Autorka si
zvolila | klasicky” zplisob zpracovani, kdyZ rozebird a komentuje jednotlivé znaky této
skutkové podstaty, a to za pomoci judikatury a dal$ich prameni.

Diplomova prace obsahuje celkem 61 stran vlastni textové &asti, a to véetnd
cizojazyCného resumé; dale obsahuje seznam pouzitych prameni. Spliiuje tedy pozadavek
minimélniho ptipustného rozsahu vlastniho textu, ktery je stanoven vyhlaskou dé¢kana FPR ¢&.
44D/2017, o statni zavéreéné zkousce — obhajoba diplomové a bakalaiské prace.

Kvalifikaéni prace také prosla kontrolou originalnosti vysokoskolské kvalifikacni
prace, kdyZ nebyla zjisténa vyznamna mira podobnosti s jinymi dokumenty.

Z formalnich hledisek musim konstatovat, Ze struktura pfedlozené kvalifika¢ni prace
odpovida schvilenym zasadam pro vypracovani. Z obsahu prace vyplyva velmi dobra
schopnost autorky pracovat s odbornou tuzemskou, ale i zahrani¢ni (némeckou) literaturou.
Pokud se tyka pouzité citatni normy, autorka pribé&iné cituje z prament, jejichZ rozsah
povazuji za zcela dostate¢ny. Pouzita vétna skladba je kultivovana, stejné tak i pouzity jazyk.
Prace je v nékterych pasazich pomérné ¢étiva. Pii studiu dila jsem nezaznamenal vétsi pocet
preklepl ¢i jinych nespravnosti. Pokud se tyka systematiky, tato je vhodné zvolena, byt se
jedna o klasicky model rozboru uréité skutkové podstaty. Tuto skute¢nost vSak nelze hodnotit

nikterak negativné.



Pokud se tyka obsahu piedlozené kvalifikacni prace, vyslovuji nazoru, Ze piedmétna
materie je zpracovana adekvatnim zptsobem. Pokud se tyka jednotlivych &asti, resp. kapitol
dila, mam za to, Ze v rdmci kapitoly prvni se méla autorka zabyvat historickym vyvojem této
skutkové podstaty spiSe az od roku 1852 a dale neméla opomenout zpracovat tuto
problematiku z pohledu kodifika¢nich snah z obdobi samostatného Ceskoslovenska (1918-
1938), a to sohledem na kvalitu obou navrhi trestniho zakona. Z hlediska vyznamu
jednotlivych ¢asti diplomové prace je ziejmé, Ze nosnou &ast dila predstavuje kapitola druh4 a
tieti, v jejichZ ramci autorka podava vhodnym zpusobem vyklad jednotlivych znak( této
skutkové podstaty, vysvétluje jeji systém, a to za pomoci klasické i aktualni judikatury a
jinych prament. V ramci vykladi k objektivni strance tohoto trestného ¢inu se autorka mimo
jiné vénuje také problematice znaleckého zkoumani, kdyZ upozoriiuje na vyznam znalecké
¢innosti pro rozhodnuti soudu. Za zajimavé a podnétné povazuji zpracovani problematiky
posttraumatické stresové poruchy. Pozornost vénuje autorka také piipadim vyloudeni
jednoc¢inného soubchu, resp. odlisnostem této skutkové podstaty od jinych skutkovych podstat
pedevSim v ramci hlavy I. zvlastni ¢asti trestniho zakoniku. Oceriuji téz zpracovani kapitoly
paté, ktera se vénuje zakladnimu rozboru této skutkové podstaty z pohledu némecké pravni
upravy.

Z obsahu kvalifikacni prace vyplyva, Zze se jedna o zdatilé dilo, které vykazuje
charakter rozséhlejsi teoretické studie. Diplomovou praci tedy hodnotim kladné. Oceriuji téz
schopnost autorky zapracovat téz béznou aplikacni praxi a vyjadrit své vlastni nazory.

V rdmci obhajoby diplomové prace si dovoluji ofekavat, Zze autorka prokaze svoji
vybornou orientaci v pfedmétné problematice a kratce se vyjadii k tomu, zda povazZuje
soucasny trestni postih za dostate¢ny ¢i nikoliv.

V zavislosti na vykonu diplomantky pii obhajobé& navrhuji diplomovou préaci ohodnotit

znamkou yyborné; pouze v ptipadé méné piesvédéivého vykonu znamkou velmi dobre.
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