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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napln&n):

Tématem bakaléfské prace je popis plemene mérenskych koni a uvedeni jejich chovu do Ceské
republiky. Oboru Cizi jazyky pro komeréni praxi se téma dotyka zprostfedkované, jmenovité
zaméfenim na administraci dovozu a pravni garanci chovu. Informace o zvlastnostech plemene a
obecn& o chovu koni ve Francii a v Cesku jsou zajimavé z hlediska realii obou zemi a jejich
porovnani. Bylo-li cilem prace shromazdéni relevantnich informaci o mérenskych konich a
pfipadova studie o jejich uvedeni do éeského prostiedi, byl cil naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérognost, tviirdi p¥istup, proporcionalita teoretické a vlastni
prace, vhodnost ptiloh apod.):

V teoretické césti autorka shromazdila informace o typu mérenskych koni a jejich chovu ve
Francii a navézala ptipadovou studii o zadatcich chovu t&chto koni v Cesku. Teoretickd &ast
zaujima prevaznou Cast textu bakalarské prace. Kratka prakticka ¢ast je zaloZena na dotaznicich
sméfujicich k francouzskym a &eskym informantim ohledné jejich povédomi o chovu
mérenskych koni. Vysledky ankety jsem nemohla posoudit, protoZe jsem zni¢eho nebyla

schopna vyvaodit, kolik z konstatovaného poétu 81 informantt bylo Cechii a kolik Francouza.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka
Uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

a) Prace je sepsana ve francouzsting, nachdzime v ni bohuZel hojné chyby &i pieklepy, bylo
by nutné provést korekturu. Podivejme se napt. hned na poéatek kapitoly 3.1.

- Ve vét€ ,Cependant, nous avons encore des preuves certaines documentations
concernant leur existence®, aby méla smysl, zfejmé néco chybi.

b) -V prvni vét€ tvodu se pise, Ze chov a dovoz popisovanych koni je obtizny, neoviada-li
se jazyk ,,du pays d'importation“. Francie je zde v§ak zemi expostujici.
-V druhé vété tvodu chybi shoda v Zenském rod& ,,la race ... importée*.



- Na konci prvniho odstavci uvodu by méla byt korektni vazba ,, ... ne connaissait rien des
chavaux.

¢) Chybi ceské/anglické résumé.

d) Spravné jsou uvadény citace, ale mnohde (napf. v kapitole o historii mérenskych koni) lze
s jistotou predpokladat, Zze informace jsou ptevzaty z konkrétniho zdroje, k némuZz ovSem
autorka neodkazuje. Zdrojem byla zfejmé publikace, z niz je citovano: (VIDAL SAINT-
ANDRE 1997).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé
stranky, originalita myslenek apod.):

Téma prace je originalni. V pribéhu &etby zkontextu vyrozumivame, Ze autorka je osobné
v uzkém vztahu k tématu, nebot” dovoz merenskych kon{ a jejich chov v Ceské republice je
realizovan jeji rodinou. Silnou strankou prace je zasvécenost autorky do aktualni problematiky
dovozu a chovu. Jelikoz je zifejmeé prvm a jedinou osobou blizkou tomuto chovu v Ceské
republice, kterd se zéroveil zaméfuje profesionalné na francouzstinu, je pfinosné, Ze do
komunikace mezi éeskymi a francouzskymi chovateli vnasi ur¢itou miru lingvistické ambice. Pro
studijni obor orientovany filologicky by ale bylo pfinosné, kdyby bylo v praci vé€novano jesté
vice mista odbornému jazyku a terminologii (pozitivné kvituji, Ze byl glosa oproti pfedchazejici
predloZené verzi prace rozsifen, presto stavajici pocet 29 jednotek by mohl byt mnohem §irsi).

5. OTAZKVY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN[ PRI
OBHAJOBE (jedna az tfi):
- Pro¢ pouzivéte vyraz ,,l'import®, nikoli ,,]"importation‘?

-V podkapitole 2.1. piSete : ,,Le cheval de Mérens... est une race primaire et primitive”,
Vysvétlete smysl vyroku s ohledem na rozdil vyznamu pouZitych adjektiv.

-V podkapitole 3.2. piSete o pravni ochrané zvifat. Vztahuje se néjaky zakon konkrétné ke
konim? A to jak ve francouzskych tak v Geskych zakonech? Je v tomto ohledu né&jaky
rozdil mezi francouzskymi a Eeskymi zakony?

- O &em své&dei a k jakému zavéru se vztahuje pfiloha 27.3, kde korespondence z Ceské
strany je vedena francouzsky a z francouzské strany anglicky?
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