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Oponentni posudek bakalafské prace
Jméno studenta:  Jan Bréak

Oponent bakalaiské prace: Prof. Ing. Jifi Linhart, CSc.

Podle zadani bakalarské prace mél student zpracovat 4 zdkladni témata:

1. Provést reSersi sou¢asného stavu vyuZivani nizkopotencialniho tepla.

2. Popsat technologii Organického Rankin-Clausiova cyklu (ORC), véetné nédvrhu, stavby a
volby vhodné pracovni latky.

3. Uskutecnit méreni na ORC cyklu v partnerské laboratofi v Némecku.

4. Provedeny experiment vyhodnotit.

K provedeni reSerSe zdroji s nizkym energetickym potencidlem a popisu ORC cykld student
shromazdil a nepochybné z velké ¢asti prostudoval 29 publikaci, vétSinou v anglictiné.
Zdroje roztfidil na geotermalni, solarni, primyslové, ze spalovacich motord, lodi, biomasy,
kompresorovych stanic a typicky decentralizovanych zdrojt. Zhodnotil jejich pfednosti a
nedostatky.

Provedl rozbor vlastnosti a moZznosti ORC cyklil. Pozornost vénoval pouzivanym organickym
mediim, tj. tzv. mokrym s negativnim sklonem kfivky syté pary, suchym mediim s pozitivnim
sklonem a izoentropickym s vertikalnim sklonem. U pracovnich latek hodnotil toxicitu,
hoflavost, kompatibilitu s pouzitymi konstrukénimi materialy, 3etrnost k Zivotnimu prostredi
a komercni dostupnost. V dalsi ¢asti prace se student zabyval komponentami ORC cyklu,
jako jsou vyméniky tepla od vyparnik{ pocinaje po kondenzatory konée, expandéry, éerpa-
dly, generdtory. Na komponenty navazaly ideové navrhy jednostupriovych a vicestupriovych
cykld.

Planovana méreni na zkuSebnim stendu v Ambergu nebylo mozné vzhledem ke coronavi-
rové pandemii realizovat. Misto toho student zpracoval data ziskand mérenim na mikroko-
generacni ORC jednotce s kotlem na biomasu. Vyhodnotil vazby mezi elektrickym, tepelnym
a mechanickym vykonem, teplarenskym modulem, tlakovymi ztrétami, pritoénym objemem
organické latky atd.

Posudek je dokoncen na pfilozeném listu.

Event. pokraCovani textu na pfilozenvch listech.
Navrhovana vysledna klasifikace: Velmi dobre
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podpis



Pokracovani posudku na bakalafskou praci studenta Jana Bréaka

Student obsahové splnil zadané tkoly. Jeho bakalafska prace ma logickou strukturu a dobrou
Upravu. Nedostatky se zde vyskytuji, k nim bych zaradil:

- zavérelné diagramy obsahuiji jednotlivé body, tj. bez jejich nahrady kfivkami s uvedenim
nejistoty,

- V praci neni zminéna pouZita méfici technika a metodika vyhodnocovani dat zji$ténych na
ORC cyklu CVUT,

- obrazky cykll jsou pFevzaty s anglickymi popisy a bez uvedeni orientaénich parametr
(teploty, tlaky, popF. pratoéna mnoZstvi),

- ojedinélé chyby, napf. na str. 21 je misto voda se vypafFuje napsano chybné odpatuje.
Otazka: Jaky je fyzikdlni rozdil mezi odpafovanim a vyparovanim?

- u zdravi Skodlivych pracovnich medii je tfeba zabranit jejich Unikim do atmosféry. Otazka:
Jak Ize zajistit u ¢erpadla naprostou tésnost?

- gramatickych chyb nebylo mnoho. Nap¥. na str. 13: elektrarna, jenz se nachazi, na str. 14 je
izolace pfepsana dle anglictiny na insolace, na str. 40 misto data byla vyhodnocena je data
byly vyhodnoceny.

Pisemnou bakalarskou préci hodnotim jako pomérné zdafilou zndmkou velmi dobte.



