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Uvod

Americky nacionalismus byl dlouhou dobu v oblasti historickych i socialnich véd
pomémé malo zkoumanym predmétem.! Nicméné jeho dopad od zrodu
amerického statu roku 1776 zanechal nesmazatelnou stopu na poli mezinarodniho
prostiedi. Narodni uvédomeéni je zcela zasadni slozkou celého amerického pojeti
statu, spolecnosti a hodnot. V disledku dé&jinnych pohybii uvniti Evropy na
sklonku 15. stoleti se na kartografickych mapach stiredovéku za¢ind objevovat
novy geograficky objekt. Jednalo se o dosud neznamé uzemi obklopené z obou
stran oceany, jez se pomalu stavalo cilem objevnych plaveb. Tato neprozkoumana
cast planety v sob¢ skryvala dosud nepoznané moznosti pro vznik nového statu,
jenz se ma v nasledujicich stoletich stat rozhodujici vahou mezinarodniho poradku
a vysttidat tak suverénniho hegemona v podobé Velké Britanie.

Vyvoj amerického nacionalismu byl jako v kazdém jiném staté determinovan silou
narodni jednoty. V pifipadé Spojenych stati byl vSak vznik amerického
narodovectvi ovlivnén: zaprvé duchem revolu¢nosti (Hobsbawm 2000), zadruhé
pocitem vyvolenosti (Greenfeld 1993) a zatfeti pojmem svobody a nabozenské
moralky (Tocqueville 2012).

To z této zem€ od pocatku delalo ono ,,mésto na hote*, jaké bylo zminovano jiz
v Novém zakoné. Je nutno zminit, Ze charakter Spojenych statli se ve svych
zaCatcich vyznaCoval také imperialistickym smyS$lenim, ne nepodobnym tomu
v Prusku ¢i Némecku (Ferguson 2005: 43—45). Pocatkem 19. stoleti se nicméné
tento charakter stdval ¢im dal vice ovlivnén ekonomickym determinismem a
Sifenim zépadni civilizace do zemi ,,zijicich v temnoté* (Kagan 2006: 171). S

vypuknutim 1. svétové valky, zapojenim USA do tohoto konfliktu (a naslednému

! Podle Barta Bonikowskiho a Paual DiMaggia (2016: 2-3). je vétSina vyzkumd na téma nacionalismu
soustfedéna na subndrodni separatisticka hnuti, ktera ale v USA absentuji od konce obcanské valky (1861—
1865). Tyto vyzkumy maji téz sklony k upfednostnéni etnokulturniho nacionalismu, kdezto je to obCansky
nacionalismus — nacionalismus postaveny na sdilenych hodnotach spise nez na sdilené etnicité¢ —, jenz

dominoval vefejnému diskurzu v USA.



porazeni Ustfednich mocnosti) se uloha Spojenych statii zadala vyznacovat snahou
o vybudovani mirotvornych instituci a rozSifovani liberalnich hodnot také na
uzemi valkou zdevastované Evropy. Tento ideologicky posun nebyl vSak pouhym
dilem nahody, nybrz odrazel celkovy vyvoj svétového usporadani, ve kterém se
vytvofilo mocenské vakuum, jez bylo nutné zaplnit. Od té doby se da o tloze
Spojenych statli v mezinarodnim prostiedi mluvit jako o dominantni mocnosti
urcujici ,,pravidla hry* po dalsi desetileti. S nastupem nového milénia se nicméné
tato tlloha dostala do nové krize, ze které bylo uz jen velmi tézko mozné obhajit
svou pozici z let predeslych. Silici vliv globalizace poté ,,dosadil Donalda
Trumpa na post amerického prezidenta, coz postavilo Spojené staty a cely svét
pted nové vyzvy.

Cilem této bakaléiské préce je zjistit pojeti amerického nacionalismu a jaky dopad
ma jeho vyvoj na celkovou koncepci zahrani¢ni politiky USA. Prace je
koncipovana jako jednoptipadova studie vlivu promén nacionalismu na zahrani¢ni
politiku statu, v jejimz rdmci bude pouzita vyzkumna metoda analyzy zahrani¢ni
politiky, s jejiz pomoci budou jednotlivé okamziky vyvoje zahranicni politiky
USA podrobeny dikladnému zhodnoceni ve vztahu k vyvoji nacionalismu uvnitt
samotnych Spojenych stat.

Text prace bude ¢lenén na jednotlivé kapitoly a podkapitoly. V prvni casti, ktera
bude teoretickou, se zamétim na definovani samotného pojmu nacionalismus, jeho
zakladnich aspektti a charakteristik. Nahledy jednotlivych autorii na nacionalismus
jsou ale v prvé fad¢ podepteny nastinénim zékladnich aspektti tohoto pojmu. Jako
prvni se zamétfim na ty aspekty nacionalismu, které jsou podle mnohych teoretikti
povazovany za zcela klicové. Poté se jiz budu zabyvat samotnou definici
nacionalismu prostfednictvim dél nejvyznamnéjSich teoretiki zabyvajicich se
nacionalismem. Konkrétné¢ se jednd o Ernesta Gellnera (2003) Benedicta
Andersona (1983) ¢i Erica Hobsbawma (2000). Pravé dila téchto autorti znacné
ptispé€la k debaté¢ o tlloze nacionalismu a jeho vyvoji. Nasledné na vyznam slova
nacionalismus budu také nahlizet optikou feckého vyrazu ,,thymos* oznacujiciho
touhu po uznani, tedy zékladniho stavebniho materidlu pti budovani kazdého

nacionalistického citéni. Myslenka vyuziti ,thymos* jakozto nastroje pro
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zkoumani nacionalismu bude zivena za pomoci dé¢l Francise Fukuyami (2002;
2019). V zavéru teoretické ¢asti prace bude po provedeni analyzy aspektii a definic
nacionalismu od vySe zminénych autorli nastinéno mé vlastni pojeti tohoto
fenoménu.

Ve druhé ¢asti, jez bude ¢asti empirickou, budu zkoumat zrod a vyvoj amerického
nacionalismu, v jehoz ramci budou nastinény nejzasadnéj$i déjinné zvraty a
dokumenty ve vztahu k budovani americké moralky (Velké probuzeni, Sedmileta
valka, Bostonské piti ¢aje, Valka za nezavislost, Deklarace nezavislosti, Obcanska
americké zahrani¢ni politiky, po¢inaje Monroeovou doktrinou z roku 1823, kdy
poprvé dosSlo k explicitnimu vyjadieni amerického postoje k zahrani¢nim
otazkam, az po nastup Donalda Trumpa roku 2016 na post prezidenta Spojenych
statli, znamenajici opctovny navrat k izolacionistickému ,,obratu k identité*,
popisi vyvoj a dopad amerického nacionalismu na celkovou koncepci zahranicni

politiky USA.
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1 Koncept nacionalismu

Definovat ndzvoslovi, jez se vztahuje ke konkrétnimu tématu prace, mtize byt
velmi slozity ukol. V ptipadé definice nacionalismu se jedna o problém stanoveni
jednoho univerzalniho vyznamu, ktery by dodéval tomuto fenoménu smysl
jednoty. I pies vSudypiitomné uziti daného pojmu v odborné literatute, stejné jako
ve vefejném prostoru, je ponékud problematické zachytit odpovidajici obsah
tohoto vyrazu. Co vSe se da vyjadfit timto terminem? Je nacionalismus ovlivnén
veskrze negativni konotaci z let minulych nebo ptedstavuje i pozitivni aspekt
spoleCenského ristu?

Pravdou je, Ze se nacionalismus stejn¢ jako jiné t€zko definovatelné terminy méni
v Case. Predstavuje totiz souhrn ndzori, myslenek a pfesvédceni, které vzdy
odpovidaji duchu doby, ve které se uplatiiuji. Jeho historicky vyznam byl vSak
vzdy odrazem urcité narodni stisnénosti, ktera se dokdzala exaltovat pouze pomoci
spolecné sdilenych hodnot a zkuSenosti. V tomto ohledu je tedy nacionalismus
nastrojem sblizujicim masy dohromady a dodéavajicim jim pocit bezpeci.
Nicméné pojem ,,nacionalismus® neni pouhou imaginarni konstrukci, ktera by se
zCistajasna objevila ve spolecnosti a méela jasn€ vymezeny ramec pro jeji
pochopeni. Nacionalismus se jako kazdd myslenkova tendence opird o urcité
pfedem definované aspekty, na zéklad¢ kterych se da jeho vyznam snadnéji
priblizit.

V nasledujici podkapitole budou tedy ptedlozeny aspekty nacionalismu, jez

vytvaii jeho hlavni opérné body.

1.1 Definice nacionalismu
Pavod slova ,nacionalismus® vychazi zideového vymezeni pojmu ,narod“2.
Nicméng, jak zminuje Walker Connor (1978: 382) ,,[tlerminy uzivané k popisu

lidskych kolektivit (naptiklad rasa ¢i tiida) nanestésti svadeéji k neobycejné vysoké

2 Anglické slovo nation pochézi z latiny a vyjadfovalo predstavu pokrevnich pout. Odvozovalo se od
minulého participia slovesa nasci, které znamenalo narodit se. Konotaci podstatného jména natio byl tedy

rod ¢i rasa (Connor 1978: 380).
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mife literarni licence a ndarod v tomto rozhodné neni vyjimkou®. Jinymi slovy,
termin ,,narod* nema jasné definicni ohraniceni, kter¢ by stanovovalo, co narodem
je a co se za narod jiz povazovat neda. Eric Hobsbawm (2000: 15) oznacuje narod
jako ,,statni nebo politické téleso, které uznava nejvyssi centrum spolecné viady*.
Podobnou interpretaci miizeme najit u Karla W. Deutsche (1953: 169), ktery
definuje narod jako ,lid, ktery ziskal kontrolu nad nékterymi institucemi
socialniho natlaku, které nakonec vedou ke vzniku plnohodnotného ndrodniho
statu*‘. Nicmén¢ i pfes definovani pojmu ,,narod*“ se dé jen tézko popsat vnitini
dynamika kazdého statu bez toho, abychom nepojmenovali dalsi aspekty, které
jsou pro zrod narodniho uvédomeéni klicové.

Norsky antropolog Thomas Eriksen poukazuje na silnou vazbu mezi etnicitou a
narodem. Zduraznuje, ze jedna bez druhé by nemohly fungovat, navzijem se
potfebuji. Tato vzdjemna zavislost je podle Eriksena zasadni pro vybudovani
pocitu narodni identity (2012: passim). Podle slov vyznamného francouzského
filozofa Ernesta Renana (2003: 29) je rasa také dilezitym kamenem pii ,,stavbe*
naroda. Zaklada totiz pravo, tedy legitimitu kazdého naroda. Jak ale sam autor
poznamenava, rasa jako kliCovy aspekt, pomalu ale ¢im dal vice ztraci na
vyznamu. Druhou ¢asti je podle Renana jazyk. Ten ale stejn¢ jako rasa doplaci na
svou politickou otevienost, kterd tak miize byt v myslich mnoha vladdci velmi
efektivné zneuzita. Dilezitou slozku dale pfedstavuje ndbozenstvi a spole¢né
zajmy. Ob¢ tyto slozky vSak nejsou dostatecné silné pro to, aby nabidly Zivnou
pudu pro vytvoreni naroda. Nabozenstvi je podle Renana pftili§ spjato s existenci
spoleCenskych skupin, které se mohly riznit uvniti samotného celku podle
spolecenskych norem stejné tak jako spole¢né zajmy implikujici spiSe vyznam
obchodni smlouvy nez jednotici ideologie. To, co dodava kazdému statu,
respektive jeho obanlim ten pravy smysl narodovectvi, je podle Renana kult
predkt. Ten podle né¢j predstavuje nejlegitimnéjsi aspekt, jelikoz jsou to nasi
predci, ktefi z nas udélali to, ¢im jsme. Jedna se tedy o styény bod v myslich
kazdého obcana, jenz méa v sobé vybudovany cit pro chdpani pojma jako je
hrdinska minulost, velké osobnosti nebo slava. To podle Renana (2003: 29)

predstavuje kapital, ze kterého se dé postavit idea ndroda.
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Narod je tedy podle Hobsbawma nebo Deutsche geograficky vymezené téleso,
které je konstituovano politickym procesem a jeho vnimdni je zatizeno formou
vlady, jazykem i rasou. Ernest Renan na druhé stran¢ chape narod cisté jako
ideovou, geograficky nezatizenou entitu, kterd se mtze konstituovat vSude na
svété bez ohledu na jeji etnicko-lingvistické charakteristiky.

I ptes ne zcela jednotné vymezené aspekty nacionalismu mizeme oznacit vyse
zminéné slozky jako zékladni pilife pro vytvofeni pfedstavy, co se za pojmem
,hacionalismus® skryva. Jak jiz bylo zminéno, hlavnim opérnym bodem
nacionalismu je narodni citéni. To predstavuje urCity vztah k pfedem
definovanému celku (nérodu), ve kterém jsou sdileny stejné (¢i podobné) hodnoty,
jako je jazyk, etnicita, izemi ¢i spole¢na historickd pamét’.

Pro pochopeni vyznamu nacionalismu je tedy zasadni urc€it, jaky vztah existuje
mezi jednotliveem a narodem, na zdkladé kterého se dand osoba identifikuje.
Nicméné stejné jako u definovani pojmu ,nérod“ je i definovani toho, co
nacionalismus pfesné oznacuje, ponckud nejasné, jelikoz zde neni predem
vymezena definice majici univerzalni rozmér. V prabehu 20. stoleti se tak vynotila
celd tfada definic snazicich se postihnout kofeny nacionalismu a jeho samotnou
podstatu. Avsak je nutné zminit, Ze kazda z nich je vzdy ovlivnéna autorovou
pfedstavou o Cinitelich vzniku a povaze nacionalismu. V rdmci nésledujicich
podkapitol budou tedy nastinény Ctyfi pojeti nacionalismu podle vyznamnych

teoretikd (nejen) v této oblasti.

1.2 Nacionalismus podle Ernesta Gellnera

Podle Ernesta Gellnera mtize byt nacionalismus nejlépe definovan v pojmech
politické a narodni jednotky, které musi byt shodné (2003: passim). Nacionalismus
je tedy podle tohoto ¢esko-némeckého filosofa a teoretika nacionalismu ptivodné
politicky princip, jenz svou skute¢nou silu ziskal se vznikem modernich naroda na
konci 18. a na zacatku 19. stoleti. Tim neni minéno, ze by nacionalismus dfive
neexistoval, pouze ,,byly ndrody a nacionalismus v dne$ni podobé nezndmé*
(Musil 2003: 7). Vznik narodl a nacionalismu nicméné nemuze byt popsan jako

pouhy odraz rozkvétu moderni pramyslové spolecnosti. Dulezitou soucasti
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Gellnerovy percepce nacionalismu je t€Z vyznam , kultury®. Ta se nachédzi uvnitt
kazdého Clovéka a je tedy hlavnim prvkem, podle kterého se lidé od sebe odlisuji.
,Kulturou” je v tomto pfipadé¢ minén vzorec geneticky podminéného chovani,
ktery je pfedavan podle Gellnera (2003: passim) nikoli vzajemnou interakci, ale
spiSe napodobou. Pravé onen prvek ndpodoby je zcela esencidlni pro tvorbu
nacionalistického mysSleni, kde jiz zazité symboly a zptisob vnimani reality vytvari
kulturné homogenni spole¢nost. Z této kulturné homogenni a intelektualné
saturované spolecnosti je podle Gellnera jiz jen kousek k dotvoieni
nacionalistického modelu.

K pochopeni tématu nacionalismu v mysli Ernesta Gellnera je téz zapotiebi
nastinit, ¢im jsou lidské spolecnosti vybaveny. Kazda lidska spolecnost je
vybavena urcitou organizaci. Spole¢nost se neda chapat jako uzavieny okruh
jedinct s absenci vzajemného porozuméni ¢i jejich vzajemné liknavosti v rdmci
vztahl. Jedna se spiSe o vnitiné heterogenni spolecenstvi, ve kterém maji jednotlivi
Clenové své vlastni postaventi, privilegia a zavazky. Pravé , kultura® a ,,organizace*
jsou vice nez uzite¢né pro pochopeni toho, co si pod pojmem ,,nacionalismus
ptredstavit. Nacionalismus je totiz Gellnerem chapan také jako ,,politicky princip,
podle kterého je podobnost v ramci urcité kultury zdkladnim socialnim poutem*
(Gellner 2003: 17).

Z tohoto pohledu je tedy ziejmé, ze se vznik nacionalismu neda odbyt myslenkou
o spojeni vnitiné neempatickych jedinct, kteti své piresvédCeni ziskali
individudlnim poznanim nezavislym na case a prostoru. V otazce vzniku
nacionalismu je zcela zdsadni zejména pojeti autority. Ta zastieSuje legitimni
uzndni jednotlivych vzorct chovéni, nazortt a symboll, které se poté stavaji
soucasti jedné kultury. Do této kultury je nésledné ,,pozvana‘ pouze ta osoba, ktera
sdili stejnd vychodiska a kopiruje tak kulturni strukturu dané spolecnosti.

Ernest Gellner nicméné¢ nechipe nacionalismus jako poznani majici hluboké
koteny v lidské psyché. Podle né¢j se zkratka nacionalismus, jakozto doktrina
postavend na spojeni statu s kulturou, mohl vynofit az v momenté, kdy ve
spolecnostech jiz existoval stat. Ten jako jediny dokédze zajistit svrchovanou

legitimitu kulturné nauc¢enych vzorct chovani a tim padem sv¢é vlastni existence.
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1.3 Nacionalismus podle Benedicta Andersona

K pochopeni vyznamu nacionalismu tak, jak ho pojima americky politolog a
teoretik nacionalismu Benedict Anderson, je nutné se zaobirat nikoli jeho definici
jako spiSe otazkou, kde a za jakych podminek dochazi ke vzniku nacionalismu. Ve
svém nejvyznamnéjsim dile Predstavy spolecenstvi (1983) Anderson zduraziuje
vyznam slova ,,narod“, jenz chape jako nosnou entitu kazdého naciondlniho
smysleni. Narod v tomto ptipadé definuje jako ,,pomysIné politické spolecenstvi —
a to existujici v predstavach jako spoleCenstvi ze své podstaty a zaroven
suverénni® (Anderson 1983: 21). Nérod je tedy pro Andersona odrazem naSich
ptfedstav, ve kterych zkuSenosti a poznani vytyc€uji hranice naseho ,,naroda®. Sila
pfedstavivosti je pro Andersona zcela zasadni, jelikoz pouze s ni se dokdzeme na
narod divat optikou horizontdlniho spolecenstvi, ve kterém se kazdy jedinec citi
byt soucasti jednoho celku a ve kterém jsou lidské hodnoty zastoupeny
»spoleénym védomim®. Benedict Anderson souhlasi s Ernestem Gellnerem
v otdzce vzniku nacionalismu, ktery podle nich mohl nastat az v dobé vzniku
modernich narodi na konci 18. stoleti a nacionalismus je tedy podle obou teoretiki
produktem doby vyspé€lych civilizaci a primyslového véku. Nicméné samotny
vznik naciondlni identity vnima Anderson (1983: passim) na rozdil od Gellnera
jako manifestaci lidské predstavivosti, jez se nachazi v kazdém zndas jiz od
pocatku veékl a neni ovlivnéna vné&jSim prosttedim. Zaroven se ale shoduje
s Gellnerem v tom, ze expanze nacionalismu se dokéazala prosadit az v momentg,
kdy doslo k oslabeni nabozenskych hodnot a k celkové sekularizaci moderniho
svéta.

Anderson (1983: passim) totiz odmita chapat nacionalismus jako ur¢itou ideologii,
ale spiSe nachazi mnohem vétsi porozumeéni pro tento pojem z hlediska vyznamu
spoleCenstvi €i pravé nadbozenstvi. Stejné jako Gellner totiz chape jako dilezity
aspekt pro vznik naciondlni identity kulturni systémy. Ty pro n¢j ale nejsou
znazornény ve formé spole¢ného jazyka, ptidy ¢i spolené autority. SpiSe se jedna
o schopnost piedstavit si narodni spolecenstvi. Na otazku, jak se ¢loveék dostane
k presvédceni, Ze je soucasti urcité¢ho spolecenstvi, Anderson odpovida tvrzenim,

ze se tak mohlo stat az v momenté, kdy doslo k vytvofeni jednotné koncepce
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chdpani svéta (Anderson 1983: 23). Ta vznikla plsobenim tfi historickych
procesi. Prvni z nich je podle Andersona zanik v§eobecné pfijimaného nazoru, ze
znalost jazyka je jedinym zpasobem, jak poznat povahu svéta. Tento ontologicky
nastroj, tak dobie slouzici v dobach katolické nadvlady, zacal dostavat trhliny
s nastupem tisténé¢ho slova. Vynalez knihtisku je pro Andersona jednim z prvnich
Benjamin pozd¢ji nazyva ,,vékem technické reprodukovatelnosti (Benjamin
1935). Naruseni privilegovaného postaveni latiny znamenalo naruSeni vazeb mezi
nabozenskou moralkou ajazykem a vytvofilo tak prostor pro interpretaci
svétového tfadu prostiednictvim Siroké Skaly novych jazykt. Druhym procesem
byl upadek svrchovanosti panovnika. Ten byl disledkem nejen filologicko-
lexikografické revoluce spojené s rozvojem tisténé¢ho slova a kapitalismu, ale také
vzniku néarodnich hnuti uvnitt Evropy. Nérodni hnuti v Evrop¢é odstartované
Lutherovou snahou o oslabeni vlivu katolického nabozenstvi vedla ke
zpochybnéni legitimity panovnika, ktery byl do t¢ doby chdpan jako autorita
zastupujici bozskou svrchovanost na Zemi. Jeho postaveni ovS§em nemohlo nadéle
fungovat v narodnim spolecenstvi, ve kterém rovnost a suverenita lidu dostala
zcela novy vyznam.

Tretim procesem je rozpad univerzalniho pojeti Casu, ve kterém se ndbozenska
autorita jako predmét veSkerého byti oddélila od historického vykladu svéta a
doslo tak k vnimani reality bez bozského zasahu. Zhrouceni tohoto vykladu
umoznilo jednotlivym skupindm si svlij narod ,,vysnit“ bez naboZenskych ¢i
mocenskych pozadavkl vedoucich k predstavé o narodnim spolecenstvi, které je
svou podstatou neménné a trvalé.

Nacionalismus je tedy podle Andersona (1983: 7) nastrojem vyplilujicim prostor
vznikly po rozpadu univerzalniho pojeti spolecCenstvi (dominance latiny), moci
(svrchovanost panovnika) a ¢asu (odd€leni kosmologie od historie). Autorovo
pojeti nacionalismu a naciondlni identity je tedy Uzce svazdno s konkrétnimi
déjinnymi udalostmi, které se doplnily tak, ze se nacionalismus dokézal dostat ze

svého zajeti v podobé pouhé piedstavy az v dobé¢ sekularizovaného a vniting
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,»prazdného* svéta. V takovémto prostiedi je pak vznik nacionalismu otdzkou jiz

kazdého naroda a slouzi zejména jako obranna reakce proti univerzalité¢ déjin.

1.4 Nacionalismus podle Erica Hobsbawma

Pro britského historika Erica Hobsbawma je nacionalismus stejné jako pro Ernesta
Gellnera vyslednym produktem ,,politické a narodni jednotky, které¢ musi byt ve
shod¢*“ (Hobsbawm 2000: 9). V souvislosti s touto intepretaci nazird na narod
vyluéné jako na entitu urcujici jadro kazdého narodniho hnuti a naciondlniho
smysleni. Tato entita je ale produktem patiicim ,,[v]yluéné ke konkrétnimu a
historicky nedavnému obdobi“ (Hobsbawm 2000: 9). Eric Hobsbawm se
s Ernestem Gellnerem shoduje také v otdzce vzniku nacionalismu. Podle obou se
na nacionalismus da divat prizmatem sdilenych kritérii jako je jazyk, tradice ¢i
spole¢na historie. Ty poté dohromady vytvaii pocit nadrodniho citéni, které je
jadrem nacionalismu. Jak ale Hobsbawm i Gellner zdiiraziiuji, narod neni vytvofen
pfirozenym, bozskym zasahem ani jinou transcendentalni silou, spiSe se jedné o
jiz existujici kulturni vzorce, které jsou nasledn¢ zhmotnény v jednom celku. Tento
proces je ale podle Hobsbawma (2000: 10) zasStitén samotnym nacionalismem,
ktery vede k vytvoreni téchto kulturnich vzorci ¢i je zcela vymyti a doda jim
novou podobu. Jinak feceno, v kazdém jedinci pocit nacionalni identity pramenici
z nutnosti nékam patfit predchazi vzniku samotnych narodd (srovnej s Gellner
2003: 8). Podle jeho slov zkratka ,narody nevytvaii staty a nacionalismus, ale
naopak® (Hobsbawm 2000: 10). Nicméné jsou to pravé narody, které
z nacionalismu dé€laji nastroj k zajisténi vlastniho pieziti a bezpeci svych
ptislusniki.

Hobsbawm (2000: 14) stejné jako Gellner (2003: 8) vznik narodnich hnuti datuje
az do 19. stoleti a jejich vyvoj rozd€luje do tii zdkladnich fazi. Prvni popisuje jako
,zahajovaci“ fazi, ve které¢ se vyjimaji nikoli politické ¢i narodni sily, ale spiSe
literarni a folklérni. Ty se odrazely v mnoha literarnich dilech a skladbéch, které
mély oprasit historickou pamét’ a povzbudit ducha naroda. Druhé faze je urcitym
,prukopnickym* obdobim, které autor charakterizuje zna¢nou snahou o boj za

narodni myslenku a poc¢atek politickych bojt. Ve tieti fazi jiz dochézi k ,,masové
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podpoie nacionalistickych programi* (Hobsbawm 2000: 12). Ta je pro autora
zasadni, jelikoz podle né&j znazornuje identitarni obrat naroda z roviny masového
vyznavani narodnich symbold k masovému vyznavani narodnich a politickych
zajmi. Tato zména byla hlavnim spousté¢em destruktivniho chovani narodi a
jejich dobyvaénych snah, které se podepsaly na vzniku obou svétovych valek.
Obdobi, kdy doslo k této transformaci, je podle autora obdobi 19. stoleti, kdy se
narodni zdjmy stietly s ekonomickymi zajmy daného statu. Doslo k posileni
sttedni tfidy a spolecnost si tedy dokdzala svou vlastni budoucnost mnohem
snadnéji predstavit v intencich narodniho zajmu. V dobach ekonomického vzrustu
a zlepSovani zivotnich podminek se jiz spole¢nost nechtéla omezovat na pouha
symbolickd vyjadieni, ale podporovala expanzivni politiku stdtu. Autor dava
rovnitko mezi pojmy ,,narod", ,,stat” a ,lid*, nicmén¢ toto rovnitko jiz nema pouze
narodni konotaci postavenou na zdkladé¢ geograficky vymezeného uzemi,
sdilenych tradic ¢i historické paméti, ale také politickou konotaci, kterd vychazi z
jasnych ekonomickych pravidel, ziizenych instituci a hierarchizaci spolecnosti.
V takovém prosttedi se pak lid dokdze mnohem snadnéji szit snarodnim
védomim.

Nacionalismus je tedy pro Erica Hobsbawma v mnoha ohledech stejny ideovy
,.konstrukt*“ jako pro Ernesta Gellnera ¢i Benedicta Andersona. Oproti Gellnerovi
klade dliraz na obracené potadi vzniku naroda a nacionalismu. Tam, kde se zrodil
nacionalismus, se teprve miize zrodit narod. AvSak sam uznéava, ze bez narodi a
statll by vyznam nacionalismu nemohl byt nikdy naplnén. Uznavéa také, ze narod
musi vzniknout jako pfedstava v kazdém znas, ale bez jasnych spolecensko-
ekonomickych podminek by nemohl piezit. Ekonomicky determinismus je tedy
Andersona. Déle také neptiklada pro zrod nacionalismu takovou dulezitost
nabozenstvi, resp. rozpadu nabozenského spolecenstvi a ndslednému vytvoieni
sekularizované spolecnosti. SpiSe svou pozornost zaméfuje na materialni
podminky néroda, které zajisti jeho preziti a umozni tak jeho pfislusnikiim

upeviiovat svou viru v n¢j.
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Podle mého nazoru nicméné ani jeden ze tii zminénych autori nenahlizi dostatecné
na nacionalismus optikou lidské psyché, resp. lidské duSe ¢i mysli. Benedict
Anderson sice poukazuje na fakt, ze lidska touha byt soucasti ur¢itého spolecenstvi
je pfirozend a neda se na ni nazirat az s nastupem prumyslové spolecnosti. Je
nicméné nutno dodat, zZe se nasledné stavi po bok Ernesta Gellnera a dalSich
teoretikd, ktefi nacionalismus chapou jako vydobytek modernich dé&jin
vzniknuvSich na konci 18. stoleti. Tento pohled je dle mého notné omezeny,
jelikoz nedava dostatek prostoru pro popis kotenii lidské psychiky a lidské touhy
byt uznavan. Tato touha se podle mé nedé4 datovat az s nastupem modernich d&jin,
ale jedna se o historicky mnohem starsi kategorii. Z tohoto diivodu jsem se rozhodl
zafadit do teoretické c¢asti prace také dila amerického politologa Francise
Fukuyami, ktery se sice dominantné nevénuje tématu nacionalismu, nicméné
nabizi zajimavy pohled na lidskou psychiku a jeji kofeny. I kdyz se Francis
Fukuyama shoduje s ostatnimi autory v tom, Ze nacionalismus jako legitimni
doktrina mohl vzniknout az z ducha roku 1789, tedy konkrétn¢ z myslenky
sebeurceni a svrchovanosti (narodniho) statu, v jeho podani kotfeny této ideologie
sahaji az k samotné podstaté lidské mysli. Domnivam se, ze pravé nastinéni této
interpretace mize téma nacionalismu pfiblizit ze zcela nového thlu a obohatit tak

diskuzi nad timto fenoménem.

1.5 Vznik nacionalismu z pohledu dél Francise Fukuyami

V otdzce nacionalismu Francis Fukuyama (2002: passim) ptichdzi s mnohem
hlubsim ptistupem uptednostiiujicim lidskou psyché jako jeden z hlavnich kament
nacionalniho smysleni. Hlavnim pojmem, se kterym Fukuyama (2002: passim)
pracuje, je vyraz ,thymos“. Jednd se o plvodné fecké oznaCeni znamenajici
ptirozenou lidskou vlastnost ,,byt uznavan®. Pro ucely vzniku nacionélni ideologie
zastava thymos fundamentalni pozici, jelikoz dodava kazdé lidské bytosti urcity
prvek duastojnosti. Tento prvek je poté zcela stézejni pro vytvafeni symboliky
naroda a jeho praktického ukotveni. Fukuyama tak =zachazi s pojmem
nacionalismus spiSe jako se soucasti lidské psyché a chape ho jako nedilnou

soucast kazdého jedince. V takovém podani je pak néarodni identita spjata
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s pocitem nékam patfit a byt uznavan. Z tohoto hlediska ma tedy nacionalismus
mnohem hlubsi kotfeny odrazejici thymos, tedy tu ¢ast duse, ktera hled4 uznani.
Tato touha po uznani se nachazi uvnitt kazdého jedince a jedna se tak o univerzalni
prvek lidské ptirozenosti. Jak ale Fukuyama (2019: 33) sdm dodava, v minulosti
hledala uznani své distojnosti pouze uzka ttida lidi, jelikoz to byla ta tfida, ktera
byla ochotna obétovat sviij zivot v boji za svou obec. V pravém slova smyslu tak
doslo k uznani lidské dastojnosti az v dob¢, kdy aristokracii vystiidala Siroka
stiedni vrstva a doslo tak k propojeni pfedstavy o vnitinim a vnéjSim ja. Touto
dobou Fukuyama mysli moderni dé&jiny vzniknuvsi vroce 1789 Velkou
francouzskou revoluci. Tehdy totiz doSlo k uznani méstanstva jako legitimni
spoleCenské vrstvy a meéstanstvo tak najednou bylo ,,[p]Jroduktem zmény
v chapani ja jako spoleCenské reality, kterda se pod tlakem ekonomickych a
technologickych zmén zacala prudce rozvijet” (ibidem). V otdzce vzniku
nacionalismu se tedy Fukuyama ptiklani na stranu teoretikl jako je Ernest Gellner,
Benedict Anderson ¢i Eric Hobsbawm.

To, co ale Fukuyamu odliSuje od ostatnich autord, je diiraz na identitdrni pojeti
kazdého cloveéka a jeho prechod od bézného obcfana a touhy byt uznavan po
svévolného tyrana vyzadujiciho bezmezné uznani vSemi lidmi. K tomuto ucelu
Fukuyama (2002: 190-191) kromé vyrazu ,,thymos* rozliSuje dale dva pojmy. Tim
prvnim je ,,megalothymie®, jez oznacuje touhu po uznani za nadiazené¢ho druhym
a ,,isothymie* popisujici touhu byt uznan za rovného ostatnim lidem. Pro popsani
vzniku nacionalismu je stejné¢ jako vliv promén vnéjsiho svéta pro Fukuyamu
(2002: 192-196) dulezita také vnitini stranka kazdého cloveka, a proto rozliSeni
mezi touhou byt uzndvan za nadfazeného a touhou byt uznavan za rovného
povazuje za jeden z hlavnich pilift. ,,Megalothymie* je urcité prekroceni hranice
mezi touhou byt uznavan (thymos) a osobnimi ambicemi vladnout. Dokéze byt
vasni prosazovanou jak megalomanskym vladcem, jehoz cilem je zotrocit cizi
narod, tak i obyCejnym ¢lovékem, jenz sebe povazuje za nejlepsiho a poklada tak
za prirozené, aby ho ostatni vnimali stejné tak. Pozice ,,megalothymie® je podle
Fukuyami zcela pfirozenou soucasti lidské psyché, ale piivodné byla doménou

pouze urcité spolecenské tiidy. Vedle nejvysSich panovniki pravé doplnéni

21



,megalothymie* a tfidy ztélestiuje v oCich Fukuyami aristokraticka vrstva, a to jiz
od dob antického Recka. U aristokrata doslo k naplnéni touhy byt uznavan, ale
jeho ,,[ch]ovani bylo ur¢eno diktatem pychy a kodexem cti, které mu nedovolovaly
vénovat se vécem pod jeho dustojnost, naptiklad obchodu* (Fukuyama 2002: 187).
Slo tedy zejména o ziskani cti skrze nasazeni v bojich & ochrany stétu.
Ekonomicky rozmér nehral nijak silnou roli. Toto ziskani cti a uznani mélo byt
pouze v samotné obci Ci staté. V piipadé vladatre ale jiz jde o touhu byt nejen
uzndvan vSemi ve staté, ale také za jeho hranicemi. To pak muze zcela zastinit
samotny ,,thymos* a nahradit ho touhou valcit, ovladnout dané izemi ¢i cely svét.
Zde tedy podle Fukuyami (2002: 184) dochézi k tomu, ze ,,thymos®, jenz vychézi
z prostého smyslu byt uznavan, se mtze projevit i jako touha vladnout.

V protikladu k ,,megalothymii“ Fukuyama popisuje lidskou pohnutku byt
hodnocen jako ,,prave tak dobry* jako kdokoli jiny, pojmem ,,isothymie* (2019:
32). Zakladnim principem ,,isothymie* je uméni pfiznat, ze kazdé lidské bytosti
patfi stejna mira zdkladni ucty. Jedno ze zakladnich hesel demokratickych
spolecnosti je, ze vSichni lidé si maji byt rovni. OvSem tato predstava, v jadru zcela
svébytna, dostava trhliny v okamziku, kdy ma dojit k ureni toho, kdo jsou
,.v§ichni lidé“. Ve starovékém Recku tak byla oznatovana pouze tzce vymezena
cast obyvatel, kterd se mohla podilet na chodu polis ¢i svij vliv ziskala valecnymi
aktivitami. Ve Spojenych statech v &ase ratifikace Ustavy (1788) se toto politické
pravo netykalo nemajetnych bélochd, cernych otrokl ¢i zZen, ale pouze bilych
majetnych muza.

Dal$im problémem spocivajicim v jasném identifikovani ,,isothymie* je
diverzifikace hodnot a ¢innosti, které jsou lidmi uznany. Zatimco nékteré c¢innosti
vedou k pouhému pokynuti hlavou, jiné jsou naopak vysoce cenéné. Kazdy ¢lovek
pociti projev neucty, ovsem svym spoleCenskym postavenim a dobou, ve které se
nachazi, nedokdze o svém problému premyslet naplno, tim paddem ho ani nema
ambici feSit. Toto existencialni neukotveni nasledné miaze vést k tomu, Ze se
jedinec za¢ne sam sebe ptat ,,Kdo vlastn¢ jsem?* (Fukuyama 2019: 32). OvSem
k tomu, aby na tuto otdzku dokazal odpovédét, musi dojit ke znacnému posunu

pojeti identity kazdého Clovéka.

22



Posun pojeti identity mohlo nastat ale az v moment¢, kdy se spole¢nosti zacaly
modernizovat. Vnitini pfesvédceni jedince o tom, Ze se v jeho nitru nachazi
skute¢na identita, se tak uvolnilo az v dobé, kdy Cloveék uzna své vnitini ja a
vefejnost ho tak pfijme. Tou dobou ma Fukuyama na mysli protestantskou
reformaci zahdjenou Martin Lutherem v 15. stoleti (2019: 34). Francis Fukuyama
zde tedy souhlasi s Benedictem Andersonem v tom, Ze tato udalost je hlavnim
bodem v rozvoliiovani nabozenskych vazeb a tim pddem vytvofenim prostoru pro
zrod individualismu. Az do nastupu protestantské¢ reformace vSak podle néj
nemohlo dojit k uznani identity (isothymie) bézného obcana, nebot’ katolicka
cirkev nebrala v potaz vnéjsi stranku ¢loveka, jeho schopnosti, pracovni nasazeni
¢i spolecenské jednani. Lutherovo usili vedlo k vytvofeni nabozensky
sekularizovaného prostiedi, ve kterém se pojem identita dal chapat nejen jako
vnitini zalezitost, ale i jako ta vné&jsi. Doslo tedy k naplnéni ,,isothymie* jedince a
jeho spoleCenské postaveni zaCalo nadale rist. S nastupem modernich déjin
nicméné uloha jedince dostala zcela novou roli, kdy aristokratickd vrstva byla
porazena stfednim stavem a do té doby bézny obcan tak mohl zacit ptremyslet o
nahrazeni své ,,isothymie* ,,megalothymii“. Tento ptechod je pak podle Fukuyami
(2019: 47-48) d¢jinnou udalosti, ktera ma za nasledek vznik moderniho
nacionalismu tak, jak jej zndme dnes.

Na zéklad¢ ptedstaveni pojeti nacionalismu podle ptednich teoretikli v této oblasti
a nastinéni pfistupu Francise Fukuyami pfedstavim své pojeti nacionalismu, které
nasledné vyuziji jako teoreticky rdmec pro zkoumani americké zahrani¢ni politiky.
Vznik nacionalismu v pojeti, sjakym pracuji ve své praci, datuji do obdobi
modernich dé&jin a primyslového véku, kdy stejné jako Ernest Gellner a dalsi
zminéni autofi vnimam kulturni dédictvi, rst zivotnich podminek, a poraZzeni
aristokratického stavu jako nedilnou soucéast vzniku a rozvoje narodni identity.
V otazce povahy nacionalismu se ale jiz opirdm dominantné o autory Benedicta
Andersona, Francise Fukuyamu a Erica Hobsbawma. Ernest Gellner je svym cCisté
politickym pfistupem podle mého piesvédceni pfili§ vzdalen hlubinné podstaté
tohoto fenoménu a nedokéze tak nahliZet na nacionalismus z pozice uznéni jedince

ve spole¢nosti.
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Nacionalismus bude tak déle v této praci chapan jako spolecensky fenomén majici
koteny v lidské mysli, jenz se ale dokaze kompletné prosadit az v moment¢, kdy
dojde k uznani lidské identity a jeji pozice ve spole¢nosti. Pocit narodni identity
se nachazi v kazdém cloveku, ovsem k jeho uvolnéni je zapotiebi uznani daného
Cloveéka svym okolim. Pravé s touto logikou budu pracovat v praktické casti této
prace.

Samotny vznik a promény amerického nacionalismu budou analyzovany témito
Ctyfmi body, které vychdzeji z mnou definovaného pojeti nacionalismu:

1) Kulturni dédictvi — kultura mé pii budovani naroda nezastupitelnou roli, jelikoz
predstavuje souhrn spolecnych norem, tradic, zvykt, spole¢né historie ¢i jazyku,
které spoludotvaii vizi narodni identity.

2) Hrozba spole¢ného nepftitele — vidina spolecné hrozby upeviiuje vztahy uvniti
statu a dotvati tak pocit spole¢ného narodniho védomi.

3) Ekonomicka sila naroda — vzristajici ekonomicka sila a zivotni uroven obyvatel
zesiluje tlak na vytvofeni vlastniho naroda.

4) Uznani identity men$in — pouze uznanim identity vSech obyvatel a jejich
zaclenénim do spolec¢nosti se da hovotit o kompletnim narod¢.

Tyto ¢tyfi body mi dale v praci pomohou blize pfiblizit jednotlivé d¢jinné udalosti,
které ptispely k formovani amerického néroda a jeho identity. Dopad amerického
nacionalismu na zahrani¢ni politiku Spojenych statti bude posuzovan na zékladé:
1) Hrozby spole¢ného nepfitele — pocit spolecného ohrozeni pochdzejici z vnéjsiho
prostiedi upeviiuje vztahy uvnitt statd, na coz vlady reaguji posilovanim své
obranyschopnosti. To se projevuje formovanim armad, mobilizovanim,
zvySovanim arméadniho rozpoctu ¢i vytvafenim bezpecnostnich paktd se spojenci.
2) Vidiny vlastni vyjimec¢nosti — staty, jez vnimaji samy jako vyjimecné, Castéji
vystupuji v zahrani¢né-politickych otdzkach jako ochranci mezinarodniho fadu.
Ten chtéji nejen ochranit, ale také spoluvytvaret, a to zejména zvySenym
pronikdnim mimo své hranice spjatym s vyvozem vlastnich politickych hodnot
(ideologie).

3) Ekonomickych z4jml — ve jménu ndroda, jeho ochrany a posileni se staty snazi

dosahovat svych ekonomickych zajmt v zahrani¢i. V tomto duchu mohou staty
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navazovat ekonomické spoluprace, ale také porusovat ekonomické spoluprace ¢i
zavadét protekcionistickd opatieni k ochrané vlastnich z4jma.

4) Geopolitického zisku —mimo vlastni tzemi, chtéji staty pfirozen¢ ve jménu
narodni identity pronikat i do zahrani¢i. Hlavnim cilem je mimo rozsiteni vlastniho
vlivu také ovladani dilezitych strategickych oblasti, omezeni nepfitele ¢i zajisténi

vojenske prevahy.
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2 Vznik americké identity

Vznik amerického naroda a jeho identity se na prvni pohled mize zdat velmi
podobny vytvoieni narodti v Evropé. Jednalo se v prvé fadé o usili jedinct vytvofit
autonomni celek, kde budou chapéni v intencich vlastniho sebeurceni, svych prav
a hodnot. V tomto ohledu se tedy ptivodni zamér vytvofit izemi nezavislé na
byvalé domovin€ nijak nevymykal svym evropskym protéjskim. V ¢em se ale jiz
odliSoval zcela zasadn¢, byla samotna vzdalenost, kterou museli ptivodem anglicti
osadnici urazit, aby doséahli svého vysnéného cile. Cesta z britskych ostrovii tak
predstavovala obrovskou logistickou a technologickou vyzvu a nebylo jisté, zdali
se vilbec tato vyprava podafi.

Vedle obrovské vzdalenosti, ktera stala v cesté vytvoreni nového domova, byla
dilezitou soucasti také stale trvajici identifikace s britskou spolecnosti a jeji
kulturou. Na rozdil od vzniku jinych evropskych naroda nedoslo k definitivnimu
zavrhnuti vazeb na zemi utlaku. I pfesto, ze zdmérem dobrovolného odchodu
nabozenské sekty puritdnt bylo vymanuti se z anglického vlivu a zalozeni vlastni
spolecnosti, vSichni se bez rozdilu stale povazovali za Angli¢any®(Mather 1702:
120-122). Toto neobycejné pouto mezi zemi tiniku a jejimi utecenci vsak vytvotilo
zaklad pro formovani narodni identity a budouciho smétovani zeme.

Identifikace s britskou kulturou a jeji pieneseni na nékolik tisic mil vzdalené tizemi
mélo za nasledek zrod nabozensky velmi vyhranéné kolonie, ktera svymi postupy
Casto predstavovala spiSe autoritafsky rezim ptipominajici ten v Anglii (Greenfeld
1993: 406). Spolu s timto modelem potirani jakékoli kritiky ¢i jiného nabozenstvi
ale byla do ptivodnich tfinacti kolonii dosazena také laska ke svobodé v podobé
anglo-protestantské etiky, ktera se stala zakladnim kamenem stavby americké
spoleCnosti. Ptisnd puritdnskd organizace totiz v sobé zahrnovala velmi silny
vzdor, jenz se dokazal v boji proti anglickému krali Karlu II. ubranit a pfisp¢l tak

k vytvofeni a naslednému vyvoji politické svobody v Novém svété (Nevins;

3V knize Magnalia Christi Americana puritanského ministra a duchovniho Cottona Mathera stoji dale, Ze
»lz]akladatelé pobyvajici i v nejvzdalenéjsich koutech svéta zdlrazriovali, Ze zménili pouze klima, nikoli

vSak svou mysl. ZGstali vérni principlim anglické vlady stejné jako anglického ndbozZenstvi”.
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Commager 1947: 26). Vedle této skupiny ale vznikala také ndbozensky mnohem
tolerantnéj$i osada, kterd jiz od pocatku vyznavala zcela odlisny pfistup k vnimani
vSech vétvi kiestanského ndbozenstvi a brzy se stala hlavnim cilem vSech dalSich
plaveb. Priliv novych obyvatel postupné zformoval prvnich tfindct kolonii, jez se
staly zdkladnim kamenem vzniku amerického naroda. Je nutné ale zminit, ze
existence téchto plvodnich tfinacti kolonii zastavala jest¢ dlouhou dobu
,pouhym* ztélesnénim britskych ostrovli pouze na jiném tGzemi.

V nasledujicich tfech podkapitolach tak bude nastinén historicky kontext a pozadi
vzniku pivodnich tfinacti kolonii a ndsledné vSechny dtlezité d¢jinné okamziky,
které sehraly zésadni roli v procesu formovani amerického naroda a néasledného

amerického nacionalismu.

2.1 Vznik trinacti kolonii

I pfes nabozenskou pospolitost predstavovanou puritanskymi Otci poutniky
nabyvala prvni rozséhla vyprava na neobydlena tizemi v Severni Americe spiSe
znaky obchodniho charakteru. V roce 1607 totiz vyprava vyslanct Londynské
spolecnosti zalozila osadu Jamestown na tzemi dneSniho stitu Virginie. Tato
osada byla vybudovana s cilem hledat zlaté doly, jejichz bohatstvi by pak putovalo
zpatky do Londyna. Postupné se z ni i diky dal§im komoditam (zejména tabak)
stalo prosperujici Gzemi, které se v prub¢hu let zasluhou zeméd¢€lské produkce
stalo zcela sobéstatnym. Po sedmnécti letech souvislé ptfitomnosti anglickych
osadnikli a zavedeného zastupitelského systému se ale anglicky kral Jakub I.
rozhodl celou Londynskou spolecnost zrusit a osadu Jamestown piremeénit na
kralovskou kolonii v ¢ele s guvernérem a radou (Navratil 1984: 23). Na zacatku
dvacatych let 17. stoleti nicméné obec anglickych kalvinisti zacind osidlovat
severni casti Nového svéta a dava tak vzniknout prvni kolonii postavené na
nabozenskych zakladech. Pravé tato kolonie, kterd dostdva nazev Plymouth, se
stava ustfednim mistem vzniku néceho, co se vbudoucnu zacne nazyvat
americkym vyznanim (American Creed) a da vzniknout samotné americké identité.
Podle Benedicta Andersona (1983: passim) jsou narody =zalezitosti naSich

predstav. Lidé si svou identitu vytvareji pod uréitymi stupni natlaku, pohnutek a
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svobody. Odrazeji zkratka ptredstavu toho, kdo jsme a kym chceme byt. V ptipadé
zacatka osidlovani budoucich Spojenych statli se skupina puritdnskych separatisti
rozhodla odtrhnout od episkopalni nadvlady uplatiiované na Britskych ostrovech,
kterd nedostatecné reflektovala nabozenské nalady a pozadavky jinych skupin
obyvatel, a zalozit svou vlastni spolecnost postavenou na kiest'anské nauce. To
ovSem s dlirazem na cirkevni demokracii bez vlivu biskupi a jinych katolickych
tvorby nové spolecnosti, ovsem davajici lidem moznost svou viru spravovat podle
vlastniho pfesvédceni. Vedle touhy po ndbozenské svobod¢é a ustaveni nové
cirkevni spolecnosti to ale byla také snaha o uchovani anglické kulturni identity,
ktera ptinutila tzv. Otce poutniky opustit svou zemi ptivodu.

Vroce 1620 jiz pfi cest¢ na nové Uzemi podepsali Clenové vypravy tzv.
Mayflowerskou kompaktatu, ve které prohlasuji, ze budou zit podle vlastnich
pravidel a svobodné a nikdo jim nema pravo velet (Bauer 2019). M¢lo to byt
kralovstvi Bozi na Zemi, které zajisti moznost existence vSem, ktefi se rozhodnou
opustit rigidni formu vlady uplatiiovanou anglikanskou cirkvi na druhé strané
Atlantiku. V kombinaci s piedstavou o lepSich klimatickych podminkach, které
umozni mnohem efektivnéj$i dusevni praci (Johnson 2014: 34), se jednalo o
idealni misto pro realizovani téchto zamért. V ptedstavach Otcut poutnikii se tak
toto nové spoleCenstvi a hnaci sila jeho vzniku (ndbozenské vyznani a zachovani
kulturniho vlivu) zhmotnily jest¢ diive, nez doSlo k samotnému procesu
osidlovani.

V letech vyhlaSeni nezavislosti Thomas Jefferson (1743-1826) urcil za klicovy
prvek identity svého naroda tzv. americké vyznani (American Creed).
NejzndméjSim projevem Jeffersonovy snahy zdlraznit americkou identitu
v intencich amerického vyznani je tvrzeni, ze ,,[v]Sichni lidé jsou stvofeni sobé
rovni, ze jsou obdafeni svym Stvofitelem ur¢itymi nezcizitelnymi pravy, ze mezi
tato prava nalezi zivot, svoboda a sledovani osobniho §tésti” (Declaration of
Independence 1776). Toto prohldseni ale jiz odrazelo davno vybudované jadro

obyvatel tfinacti kolonii.
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Jak jiz bylo zminéno, krom¢é moznosti spravovat si vlastni pojeti nabozenstvi totiz
hrélo dulezitou roli také kulturni dédictvi. Byl to prave kulturni vliv, ktery s sebou
anglicti puritani pfivezli na bifehy Nové Anglie. Nejviditelngjsi ¢asti kulturniho
odkazu Anglie byl jazyk. Existence spole¢ného (anglického) jazyka pfedstavovala
hlavni pojitko mezi ptivodnimi osadniky a také méla obrovsky vyznam pro rychlé
zaclenéni obyvatel v priabéhu dalSich let. Druhd neocenitelna ¢ast odkazu byla
zkusenost a ucta k demokratické form¢e spravy. Kolonist¢é méli pravo na volbu
lidovych zastupitelstev a mit vladu, na které se podileli jak voli¢i, tak jimi voleni
zastupci. Vysledkem bylo to, Ze se britské kolonie vyznafovaly vyspélym
smyslem pro politicky Zivot. Z toho déle plynula také ucta k zédkladnim obcanskym
pravim a vSeobecny duch ndbozenské snasenlivosti (Nevins; Commager 1947:
49).

V neposledni fad¢ Slo také o ducha osobni podnikavosti a individualismu, které
dodavaly kazdé osobé pobyvajici na tomto tizemi nové moznosti a také nadéji na
lepsi zivot. Tento prvek byl zvlast’ vyznacny pro dalsi ptichozi, kteti se rozhodli
opustit svou domovinu a za¢it novy zivot praveé v britskych koloniich Nové Anglie.
Jednalo se zejména o protestanty, coz z izemi budoucich USA dé€lalo dominantné
protestantské spolecenstvi. Byla to pravé idea anglo-protestantské viry, ktera
lakala budouci obyvatele sem nejen pfiplout, ale také se ptizptisobit vSem mistnim
nalezitostem. Predstava o americkém vyznani tak vychazela z kombinace
nabozenské svobody a kulturniho dédictvi Anglie. Oba tyto atributy byly
centralnim motivem pfiliva dalSich obyvatel, ale paradoxné¢ také pozdéjsiho
rozkvétu této stale britské kolonie a jeji nasledné pfemény v samostatny narod.
Jestli totiz existovalo jedno misto, kde se tento britsky vliv uplatnil a pfekonal
dokonce misto svého zrodu, tak to bylo pravé tfinact kolonii v Americe. Je ale
dluzno fici, ze mistnim obyvatelim trvalo jesté dlouhou dobu, nez o sobé zacali

uvazovat nikoli jako o Britech, ale jako o Ameri¢anech.

2.2 Vyznamné udalosti ve vztahu k budovani americké identity
Prvni polovina a pfechod do druhé poloviny 18. stoleti zaznamenal dvé udalosti,

které mély vyznamny dopad na vznik americké identity. Zaprvé se jednalo o tzv.
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velké probuzeni (the Great Awakening), jehoz prvni vlna zasdhla americkou
pevninu v letech 1730-740. V prubéhu let nastaly dalsi viny tohoto spolecensko-
nabozenského fenoménu. Nicméné pro ucely formovéani americké nabozenské
moralky mé nejvétsi dopad jeho prvni vina. Co se ale pfesné za touto udalosti
skryvalo? Jak zminiuje Paul Johnson (2014: 96): ,,patfilo k t€ém lidovym hnutim,
kterd nemaji jasny zacatek ani konec, nedochazi pii nich k zddnym rozhodnym
bitvam ¢i pravnim precedentim, nemaji zadné ustavy, formalniho vidce, zadnou
soustavu a nelze je ani vyéislit. Slo ale vskutku o jeden z kliGovych momentt
americkych déjin®.

Velké probuzeni predstavovalo (pfevazn¢) protestantské hnuti, jehoz cilem bylo
zavazani vSech jeho ucastnikli k nedogmatické, tolerantni, ale stale silné vife
v kiestanstvi. Tento ndbozensky ottes nastinil zaklad pro pozdéjsi ottes v politické
sféte. Byl totiz ,,[z]télesnénim a nastrojem vrouciho amerického nacionalismu.
Snaha o obnoveni viry totiz vytvofila pfilezitost pro vznik dal§ich nabozenskych
denominaci (kongregacionalisté, presbyteriani, baptisté), jejichz predstavitelé poté
stali v ¢ele Americké revoluce* (Heimert 1966: 14—19). V osobé George
Whitefielda se zhmotnila prvni ,americkd™ vefejnd osobnost. Byl to pravé
Whitefield, kdo dokazal svymi cestami ze statli Georgia do New Hampshire
vytvorit dostatecné silné prostiedi pro trans-kolonialni hnuti. Tyto Whitefieldovy
vypravy znamenaly prvni jednotici okamzik pro vétSinu obyvatel britskych kolonii
na americké pevning€. Dokdazal v nich vyvolat nejen pocit ndbozenské dulezitosti,
ale také vytvofit narodni védomi (Huntington 2004: 77). Velké probuzeni zkratka
ucinilo z kolonii diive predstavujici ,,tak trochu do sebe uzavieny svét™ (Johnson
2014: 96) zivouct prostiedi obohacené o poznani, ze aspekt ,,spolecného* je lepsi
nez aspekt ,,vzajemné se liSiciho“. Navézalo do urc¢ité miry na dédictvi Otct
poutniki, kdyz ,,oprasilo* ideu spole¢ného naroda. Kolonie se totiz poprvé v ramci
své historie zacaly vnimat jako jedno velké spoleCenstvi disponujici spole¢nou
historii, jazykem a tradicemi.

Druhou udélosti byla sedmileta valka (1756-1763). Ta vypukla na podnét
britskych kolonii, jez se obavaly rozsifujicitho vlivu Francie v udoli feky Ohio.

Rozhodnuti vybudovat zde britskou pevnost vyprovokovalo francouzské jednotky
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k odpovédi. Zapas dvou impérii zapocal v Severni Americe a po dvou letech se
pfesunul i na evropské bojist¢ (Kagan 2006: 31). Britsko-francouzsky
antagonismus m¢l hlubsi koteny, ovSem pravé Sedmiletou valkou kone¢né doslo
k ukonceni francouzského panovani v Severni Americe. Anglie ziskala Kanadu a
Louisianu na vychod od Mississippi. Vitézstvi v Sedmileté valce znamenalo pro
Anglii obrovsky mocensky i vojensky tspéch. Po ekonomické strance se ze
zaCatku zdélo, Ze urychleni kolonidlniho rozvoje zaptic¢inéného rozsifenim
vnitiniho trhu bude absorbovat vydaje s valkou spojené. Dluh ale béhem
celkovych deviti let vyrostl do obrovskych rozmért a bylo tedy nutné tyto finance
ziskat zpét. Dal§im problémem byla také vzristajici ekonomicka sila kolonii.

V prvni poloviné 18. stoleti totiz dochazelo k masivni migraci do Severni
Ameriky. Pfichozi ldkaly vyhlidky na lepsi zivot, ndboZenska svoboda ¢i idea
protestantské etiky. Tyto charakteristiky zapfiCinily, Ze do poloviny 18. stoleti
vzrostl pocet obyvatel kolonii na 2,5 milionu (Navratil 1984: 50). Tento socialni
jev postupné pretvarel britskou kolonii v burzoazni spolecnost, jez mohla
konkurovat jako moderni primyslova spole¢nost bez dohledu své ,,mateiské
zeme*. Anglicky kral Jiti II1. se tedy rozhodl uvalit na britské kolonie v Severni
Americe dodate¢na cla, ktera méla postupné vynalozené vydaje vratit zpét do
kralovské pokladny a zaroven si zajistit vliv nad timto tzemim.

V roce 1764 tedy britsky parlament ptedstavil tzv. Cukerni zdkon. Ten zvySoval
clo na dovoz ciziho zbozi (vyjma samotného cukru) a nafizoval celni dozor na
dovoz. Vedle cukerniho zakona byl o rok pozdé€ji prosazen tzv. Zdkon o
kolkovném, jenz uvalil na kolonie povinnost kolkovani listin a tiskovin. Cilem
uvaleni tohoto zdkona mél byt pfijem az ve vysi 120 000 liber, které¢ ale mely byt
vyuzity pfimo v Severni Americe na vystavbu ponicené infrastruktury a zajisténi
mistni spravy a obrany (Opatrny; Rakova 2003: 80). Zakon o kolkovném vyvolal
mezi mistnimi obyvateli znacné pohorSeni a objevily se prvni néstroje budouciho
odporu proti britské nadvladé. Tyto néstroje se projevovaly od srocovani lidu ptes
rabovani obchodii az po bojkot jakéhokoliv zbozi dovezeného z Anglie. Pted
m,americkym*® lidem tedy poprvé v historii nestal hlavni nepftitel v podob¢ Francie

¢i indidnskych kmend, ale v podobé¢ britského impéria.
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Jednalo se prave o bojkot zbozi, ktery se stal hlavni motivaci udélosti z roku 1773.
Tato udalost dostala nazev “Bostonské piti Caje a vstoupila do dé&jin jako
nejvyznamnéjsi projev predvalecného usili britskych kolonii vystoupit proti
londynské nadvladé. Jednalo se o disledek Zakona o kolkovném, dale tzv.
Townshendova zdkona, jenz dovoloval uvaleni cel na spotiebni zbozi jako bylo
sklo, papir ¢i ¢aj a v neposledni fad¢ také Bostonského masakru z roku 1770. Ty,
spolu s dlouhodobé Spatnou poveésti Vychodoindické spolec¢nosti v Severni
Americe a uvérovou krizi zroku 1772 zatézujici kolonie novym finan¢nim
bfemenem, rozdmychaly jiz zazehnutou jiskru odboje. I kdyz se britskd vlada
pozd¢€ji rozhodla odstranit dodatecna cla na ¢aj dovazeny Vychodoindickou
spole¢nosti, pro kolonisty jiz byla situace neodvratitelna a bylo tedy otazkou ¢asu,
kdy dojde k definitnimu aktu vzpoury. Ten se udal v prosinci téhoz roku, kdy
skupinka maskovanych muzii pod vedenim Samuela Adamse (jednoho
z pozd¢jsich Otcii zakladatelll) vstoupila na palubu lodi zakotvené v bostonském
pfistavu a vSechny bedny s Cajem vyhazela do mote. Tento bezprecedentni ¢in
daval jasn¢ najevo, ze nastava Cas na osamostatnéni a zalozeni vlastniho statu.
Reakce Londyna na tuto udalost byla zjevna: skrze tzv. Donucovaci zdkony
potrestat vzpurnou kolonii a vSechny mistni obyvatele. Doslo k uzavieni
bostonského pfistavu, massachusettska charta, ustavujici oficialné tuto kolonii,
byla zruSena, a v neposledni fadé doSlo k posilnéni pravomoci generalniho
guvernéra na ukor snémovny (Opatrny; Rakova 2003: 84). Ve vSech ohledech se
ale dostalo tomuto ,,massachusettskému pokusu* velké pozornosti a inspirovalo
obyvatele dalSich kolonii. NejvyznamnéjSim odrazem vsech téchto snah byl prvni
kontinentalni kongres, jenz poprvé zasedl ve Filadelfii roku 1774. V ramci tohoto
kongresu bylo jednohlasné odsouhlaseno, ze britsky parlament nema moc
porusovat kolonidlni charty a z nich vychézejici prava, dale doslo k odmitnuti
donucovacich zdkont a byl formulovan pozadavek na okamzity odsun vsech
britskych vojakti (Opatrny; Rakova 2003: 85). Na tyto pozadavky kral Jiti III.
spolu s britskym parlamentem reagoval vyslanim dalSiho poc¢tu vojaku.

Do té doby stale spisSe mlhava vidina vale¢ného konfliktu se tak v tento okamzik

ptiblizila trpké realit¢. Sedmiletd valka a obdobi po ni znamenaly pro
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angloamerické kolonie vyznamny okamzik. Vytvofily totiz vidinu spole¢né
hrozby, kterd dokdzala uvniti kolonii vzbudit pocit narodovectvi a pfinutit tak
jejich obcany bojovat bok po boku.

Valkou za nezévislost definitivné odstartovala nova kapitola americkych dé&jin.
Zutivé boje zacaly konfliktem u massachusetskych mést Concord a Lexington
roku 1775. Timto okamzikem se kolonie fakticky dostaly do stavu valecného
nasazeni. PoCatkem kvétna 1775 byl svolan Druhy kontinentalni kongres, jehoz
ukolem bylo fidit vojenské, strategické i diplomatické operace. Vysledkem jednani
kongresu bylo vytvofeni Kontinentdlni armady, kterd by vojensky sjednotila
protibritskou domobranu a do jehoz cela byl nakonec jmenovan George
Washington. Kdyz byli britsti generalové odrazeni americkym vojevidcem
Charlesem Leem, ztratila tak Britanie definitivné moc v koloniich (Opatrny;
Rakové 2003: 86). Po netspéSném vyjednavani ze strany Britanie se ukazalo, ze
vznik nového statu bude jiz pouze otdzkou Casu. Tato stale jesté britska kolonie,
vedle secesionistickych nélad a agitaci, disponovala také vzristajici zivotni urovni
svych obyvatel a rostouci ekonomikou. Jak zmifnuje Robert Kagan (2006: 39): ,,0d
roku 1650 do roku 1770 se jejich [americky] hruby narodni produkt zvysil
pétadvacetinasobné, rocné€ vzrostl o 3,7 procenta a rust bohatstvi na obyvatele byl
ve srovndni s Britanii dvojnasobny. Na prahu revoluce méli Ameri¢ané vyssi
zivotni uroven nez jakakoli evropska zemé*. Tento hospodaisky rust spolu
s ohromnou popula¢ni expanzi*a osvicenskymi idealy ztélesnénymi zejména
v osobach Johna Locka a Thomase Paina vytvarely natolik revolu¢ni prostiedi, ze
odtrzeni anglo-americkych osadnikii od své mateiské domoviny se jevilo jako
nevyhnutelné.

V roce 1776 se tak z per vyboru poslanct zacalo formovat Prohlaseni nezavislosti,
jez mélo za cil zejména zpfetrhat veskeré svazky s Velkou Britanii. Tento
dokument byl v§emi koloniemi, s vyjimkou New Yorku, schvélen 4. ¢ervence roku

1776. Byl postaven na myslence, Ze ,,pfirozena prava‘“ maji zahrnovat vSechny lidi

4V letech 1660-1760 vzrostl podet obyvatel ze 75 000 na vice nez 1,6 milionu, o vice nez dva tisice
procent. Vedle toho je také dilezité zminit, Ze americka populace se zdvojnasobovala kazdych pétadvacet

let, tedy mnohem rychleji nez v kterékoli evropské zemi (Kagan 2006: 40).

33



na svété, nikoli pouze ty, ktefi podléhaji kralovské moci. Tento nérok, vzneseny
jiz v myslenkdch Johna Locka, ziskal konkrétni obrysy pravé v Deklaraci
nezavislosti. Je nicméné nutno zminit, ze valka s Britanii jesté nebyla u konce, a
tak se tento dokument Ameri¢aniim hodil také v zahrani¢né-politickych otazkach.
Dokazal totiz ziskat podporu Francie a také Spanélska, a i s jejich pomoci nakonec
doslo k porazce Britského impéria stvrzeného Patfizskym mirem roku 1783. Toto
vitézstvi mélo za nasledek vytvotreni Spojenych statti americkych a pro americkou
identitu mélo tfi zékladni disledky. Prvnim bylo jednoznacné zduraznéni
,amerického* obyvatelstva, se kterym se museli budouci ptichozi identifikovat.
Druhym dtsledkem bylo zbaveni se dlouholetého neptitele, jenz ale paradoxné
dopoméhal k vytvofeni narodni identity jako odrazu protibritské reakce.
Ukoncenim tohoto konfliktu se tak nové vzniklé Spojené staty americké sice
identifikovaly jako novy narod, jiz ale postradaly dalsi stimul pro posouvani a
upeviovani své pozice (Huntington 2004: 113). Tim jedinym stimulem se nakonec
ukdzal tieti dopad valky za nezévislost, a sice utvrzeni se v ideji republikdnského
ziizeni a liberalniho tadu. Tento ,,objev* tak do urcité miry navazuje na predstavy
Otct poutnikii a presvédCuje vSechny Ameri¢any o vyvolenosti svého naroda.
Americky nacionalismus tak dostava zcela zietelnou podobu, jez je postavena na
kulturni tradici Britského impéria, ovSem ptekonévajici ji a rozsitfujici ji za prostor
omezeny historicko-geografickymi hranicemi (Kohn 1957: 25).

Princip urCeni a zastoupeni vSech se promitl i do povalecného jednani o nové
tistavé. Ta méla navazovat na jiz existujici Cldnky konfederace (1781) a vytvofit
co mozna nejlepsi podminky pro vSechny staty Unie. V roce 1789 nakonec po
presvédCeni stati Virginie a New York vstupuje v platnost. Tim nejvétSim
rozdilem oproti svému piedchiidci byl princip federalniho ztizeni, jenz umoznoval
rozdéleni pravomoci mezi Ustfedni vladu a vlady stath. Pro zivot americkych
obcanli m¢la nové vznikld Gstava vyznam zejména v zaruceni prav v ramci tzv.
dodatkii. Tyto dodatky ptedstavovaly jadro kritiky ze strany antifederalistii, kteti
dlouhodobé nebyli spokojeni s federalnim uspofaddnim noveé vzniklého statu.
Kritika ale byla nasledn¢ otupena, kdyz byl pfijat soubor dvanacti dodatkt

zarucujicich zékladni lidska prava v ramci Listiny prav (Bill of Rights). Ptijetim
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listiny prav do ustavy tak Spojené staty daly jasn¢ najevo, Ze jsou zemi pro
vSechny a prava vSech jsou zde také zarucena.

Vialka za nezavislost tak jednoznacné€ vytvotila z byvalych kolonisti Americany.
Dluzno ale fici, ze nevytvoftila kompletni americky narod. V dobach revoluce i po
ni az tfetina mistni populace stéle citila ndklonnost ke Korun¢ a bylo to vice nez
100 000 téchto loajalistii, ktefi nakonec uprchli na sever do Kanady nebo na jih do
karibskych ostrovli (Curti 1946: 169-170). Tento ,,neamericky* rozmér je patrny
také z Deklarace nezavislosti, ktera mluvi nikoli o ,,americkém narodé®, ale o
»svobodnych a nezavislych statech® (Deklarace nezéavislosti 1776). DalSim
dikazem bylo, Ze i pfes vSeobecn¢ pifijimany fakt o sebeurceni vSech obyvatel, a
dokonce jeho explicitni zafazeni v ustavé Spojenych statd, stdle existovaly
mensiny, na které se tato prava nevztahovala. I pfes zruSeni otroctvi v nékterych
statech bylo i tak na ¢asti uzemi Unie udrzovéano. Prava ¢ernochti byla v mnoha
staitech umlcena a ke slovu se tak mohla (Castecn€) dostat az po roce 1865.
Revolu¢ni valka tak odstartovala d€jiny nové vzniklych Spojenych stati, dotvotila
vznik americké identity a umocnila pocit vyvolen¢ho naroda. Tento fenomén se
ale netykal vSech obcand Zijicich na uzemi Spojenych statl, coz z amerického
naroda zatim stale délalo spiSe narod ,,vybranych obyvatel*.

I pfes toto urcité narodni neukotveni se Spojené staty t&Sily z ptilivu dalSich
obyvatel, rostouci ekonomiky, ale i rozSifovani vlastniho tzemi. V roce 1803
Thomas Jefferson ziskdva od Napoleona Bonaparte cel¢ tizemi Louisiany a
roz§ifuje tak hranice Spojenych stati o dalsi tisice mil. Ze Spojenych statt se tak
pomalu stdva svétova velmoc, se kterou bude nutné pocitat do budoucna. Touto
koupi nicméné¢ ziskal na diilezitosti také plantdznicky pramysl uplatiiovany na jihu
zemé a tim cely otrokarsky model, jenz ptedstavoval hlavni vyrobni silu v téchto
statech. Na vychodnim pobftezi v§ak tento hospodatsky rist vykoupeny omezenim
prav ¢ernoSského obyvatelstva zveda vinu nevole a znovu tak vyvstavaji otdzky o
budoucnosti samotné Unie. Otdzka otrokafstvi se tak stala jednim z hlavnich

pravodnich jevii ve Spojenych statech jiz s nastupem nového stoleti.
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2.3 Obcanska valka — konsolidace amerického nacionalismu

Obcanska valka oficidln€ vypukla v roce 1861 utokem konfederacnich jednotek na
posadku unijnich vojakti ve Fort Sumteru v Jizni Karolingé. Byla vysledkem
dlouholetych sporti o systém vladnuti a spravovani vlastnich zalezitosti. Tento
ideologicky aspekt se projevoval i v ekonomické roviné. Zatimco severni staty
byly stale vice ovlivilovany modernimi kapitalistickymi trendy vychazejicimi
z kontinentdlni Evropy, staty Jihu byly spiSe nemoderni, svou formou zastaralé¢ a
rigidni, spoléhajici dominantné na sviij otrokarsko-plantaznicky systém pohanény
dostatkem baviny.

Na stran¢ Konfederace bojovaly staty Jihu, jejichz hlavnim cilem bylo udrzeni a
postupné rozsifovani otroctvi. Na strané¢ Unie to byly zase staty usilujici o jeho
definitivni zruSeni a obnoveni politické jednoty. Toho vsSak nebylo mozné
dosédhnout, dokud bude ve Spojenych statech uplatiiovan systém postaveny na
omezovani svobody druhych. Otazka otroctvi rezonovala americkou spole¢nosti
jiz dlouho pfed vypuknutim obcanské valky. Pocet ¢ernocht v otrokarskych
statech ptfesahoval Ctyfi miliony. Ti byli dovazeni z Afriky a Zapadni Indie, a i
ptes zakaz uplatiiovani tohoto obchodu byli otroci dale dopravovani do Spojenych
stath v poctu 25 000 rocné (Navratil 1984: 96). Dokonce i Sever m¢l s touto
problematikou své zkusenosti. Jak zminuje Howard Zinn (2012: 123) ,,Jesté v roce
1810 ztstavalo v otroctvi tficet tisic Cernochti, tedy celd Ctvrtina Cerné populace
zijici na Severu. Vroce 1840 jich tam zbyla jesté¢ tisicovka®“. Chyb¢jici
ekonomicka potieba Cernochli a zvysujici se protiotrokarskd agitace ale tento
fenomén postupné na Severu zcela odstranila.

Na Jihu byla situace zcela odlisna. Systém uplatiiovani levné pracovni sily
v podobé¢ otrokti dovazenych z jinych ¢asti svéta byl zcela pfirozenym nastrojem
hospodarského ristu. I diky absenci vnéjSiho nepfitele, jenz by stmeloval
americkou spolecnost, se nakonec nejvétsim rivalem Americanti stali samotni
Americani. Zpocatku valky byla silngjsi stranou Konfederace, ktera vdécila svym
vojenskym uspéchiim lepsi bojovnou moralkou, znalosti terénu (vétSina valky se
odehravala na tzemi Konfederace), ale také politickou nerozhodnosti Severu.

Postupné ale ekonomicka sila, lepsi materidlni podminky a celkovy pocet vojakt
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pfispély k tomu, Ze jednotky Unie vedené Ulyssesem S. Grantem (1822—-1885)
prinutily staty Konfederace kapitulovat, coz ptispélo k obnoveni celych Spojenych
stati.

Podle Jamese Russella Lowella (1888) ,,byla obCanska valka pftili§ nédkladnou
zalezitosti, aby vytvofila narod*. Fakt byl ovSem ten, Ze tento konflikt opravdu
americky narod vytvofil. SpiSe by se hodilo fici, ze diky obcanské valce se
americky narod dotvofil a konsolidoval. Vélecné dédictvi z dob Revoluce se
promitlo i do obdobi po ob¢anské véalce a Americané se tak zacali hrdé hlasit ke
svému narodu a identité. Oproti pfedchozim obdobim bylo ale jasné, ze povalecné
uspofadani nebude postavené pouze na uzemni celistvosti a postupnému
rozsifovani, ale také snahou o zaclenéni vSech skupin obyvatel do americké
spole¢nosti. Smifenim mezi Severem a Jihem doslo k narovnani vztahii vid¢ich
predstavitelii obou stran, nastoleni jednotné ideologické roviny vychézejici
z demokratickych tradic Nové Anglie, jednotného ekonomického modelu a
definitivnimu odsouzeni otrokaiského systému. Ve stejném roce, kdy skoncila
obCanska valka, dochazi zavedenim tfinactého dodatku k ustavé ke zrusSeni
otroctvi na izemi celych Spojenych stati. V navaznosti na toto rozhodnuti je o tfi
roky pozd¢ji ustava rozSifena o Ctrnacty dodatek, jenz zaruCuje Cerno$skému
obyvatelstvu pravo volit a de iure jej tak poprvé v historii oznacuje za Americany.
Doslo tedy k dotvoteni amerického naroda postavené¢ho na uznéni identity vSech
obyvatel zijicich na tuzemi Spojenych statl, sjednoceni vnitintho trhu a
v neposledni fadé provedeni demokratické pozemkové reformy. VSechny tyto
aspekty probihajici v obdobi tzv. Rekonstrukce (1865—1877) dotvotily jednotnou
predstavu o americkém nacionalismu. Nartust narodniho sentimentu se projevoval
v fad¢ oblasti. Novinarskd i akademickd obec se zacala oddavat pouzivani
nacionalistické rétoriky. Woodrow Wilson (1915) ve svém projevu z roku 1915
nezapomnél zminit, Ze obCanskd valka stvofila v této zemi néco, co zde nikdy
predtim nebylo — narodni védomi. Déle to byla noveé vznikla periodika piinasejici
zcela novy vyznam slova ,,narodd” ¢i ,,narodni*. Takovy byl ptipad periodika The

Nation, jenz vznikl jako nastupce tydeniku The Liberator.
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Politikové v obdobi Rekonstrukce nicméné ani tak nedokdzali dostat vS§em svym
cilim. Po atentdtu na Abrahama Lincoln (1865) jako by se oteviela stavidla pro
boj s jakymikoli politicko-hospodaiskymi zménami. Postupné bylo upusténo od
uskute¢néni vSech pozadovanych pfemén na Severu, déale zlstala plantdznicka
oligarchie na Jihu a zejména i pfes oficialni zruSeni otroctvi zlstala v nékolika
statech diskriminace cernosského obyvatelstva. Za vlady prezidenta Andrewa
Johnsona (1808-1875) navic dochazelo k postupnému navraceni majetki
jizanskych plantdznikli a v rdmci radikdlniho kiidla se zde postupné formovaly
rizné proticernoSské skupiny, z nichz ta nejznamé;jsi, nesouci nadzev Ku-klux-klan,
vznikla jiz v roce 1865.

I pfes to vSechno znamenala obcanskd valka a zejména obdobi po ni
nejvyznamnéjsi fazi americkych dé&jin ve vztahu k americkému nacionalismu.
Dané obdobi vytvoftilo ucelenou piedstavu o americké identité a jejim poslani,
nastartovalo obrovsky hospodatsky rust a také poprvé ptinutilo americké statniky

k obchodnimu a pozd¢ji geopolitickému pronikani do zahranici.
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3 Dopad amerického nacionalismu na zahrani¢ni politiku

Spojené staty si ovSem nezacaly vS§imat déni mimo vlastni hranice az po skonceni
obcanské valky. Odstupujici prezident George Washington v roce 1796 nastinil
pfedstavu Otcii zakladatelti v rdmci svého Projevu na rozloucenou. Jednalo se o
seznam zdsad vedeni zahrani¢ni politiky, jez mély byt pevné stanoveny a
dodrzovany. Byl to zaroven i sebejisté vyjadieny ndzor odstupujiciho prezidenta,
ze v otdzce zajiSténi si vlastni budoucnosti budou USA muset vyvinout mnohem
postaveni (Kagan 2006: 126).

Po neuspésné snaze Thomase Jeffersona zamezit prohlubujicim ndmoinim sportim
s Britanii a Francii vyhlaSenim obchodniho embarga na veskeré zbozi obou zemi
a zakazanim americkych lodi plout do zahrani¢i bez svoleni Kongresu, se postupné
vlada Spojenych stati uchylovala castéji k vojenskym teSenim. Po britsko-
americké valce (1812-1815) se tak prezident James Madison (1751-1836)
nezdréhal poslat do Alzirska americka vojska k potlaceni ,barbarskych narodia‘
(Schlesinger 2004: 26) a zneskodnit jakékoliv dalsi piratské praktiky v oblasti
severni Afriky. Mimo vojenské feSeni ale u vladnouci vrstvy tehdejsich Spojenych
statl zacCinal ziskavat dulezitost i pozadavek moralni odpovédnosti pii feSeni

zahrani¢nich otazek.

3.1 Zahranicni politika USA v letech 18231898

NejvyznamnéjSim projevem tohoto moralniho aspektu bylo rozhodnuti
amerického prezidenta Jamese Monroea (1751-1836) z roku 1823, které se vzilo
pod nazvem Monroeova doktrina. Ta na rozdil od Jayovy smlouvy (1794) ¢i
obchodniho embarga na zacatku 19. stoleti neznamenala pouhou odpovéd’ na
pravé probihajici vyzvy americké diplomacie, ale ptfedstavovala dlouhodobé
planované propojeni domécich i zahrani¢nich otazek. V domacich otazkéach se
jednalo o zdiraznéni dilezitosti valecného ndmoinictva, budovani cest a praplavi
a v neposledni fadé¢ vyroby domadaciho zbozi pied jeho dovozem ze zahranici

(Perkins 1993: 165).
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To, co ale ucinilo Monroeovu doktrinu zndmou po celém svété, byl prave jeji
moralni apel v zahrani¢npolitickych otdzkach. Po skonceni britsko-americké valky
se totiz nebezpe¢i od zdmotskych velmoci jen tak nevytratilo. Vedle Velké
Britanie to byly i dal$i evropské zemé, které mély své kolonidlni drzavy blizko
hranic Spojenych statti. Podle slov Alexandra Hamiltona (2017: 91) by ,,m¢lo [tak]
byt pfijato jako axiém v naSich politickych kalkulacich, ze kazda cizi mocnost
s hodnotnymi koloniemi v Americe bude k nam smifliva, jen kdyz lid zstane pod
silnou vladou®. Toho se ovSem dalo dosdhnout pouze tak, ze Spojené staty budou
nuceny ve jménu zachovani vlastni bezpecnosti vytlacit vSechny mocnosti z celé
zapadni hemisféry.

Pravé pod ptizviskem ,hemisférického izolacionismu* zacala byt Monroeova
doktrina® hned od roku 1823 chapana. Nebyla to vSak pouze snaha zabranit
ostatnim statim zasahovat do zajmii americkych statl, ale naopak omezovat
zahrani¢né-politické jednani Spojenych statli pouze na urovni regionalnich
zalezitosti v Severni a Jizni Americe. Monroeova doktrina byla ptfedevsim
odrazem stale siliciho amerického nacionalismu, jenz ¢im dal vice obracel pohled
Ameriani za jejich hranice. V roce 1820, tedy tii roky pred Monroeovym
proslovem, se z Ameriky, jak poznamenava Robert Kagan (2006: 172) stal
,odpoutany Prometheus, pfipraveny piinést svétu poznani svobody. Optimisticka
nalada Amerianii se projevovala v Siroké lidové podpoie nezévislosti stati
Latinské Ameriky bojujicich proti Spanclskému impériu a v lidovém nadseni pro
hnuti za nezavislost Recka®.

Mimo vytyCeni geografickych hranic se tak jednalo spiSe o vytyCeni hranic
ideologickych, které jsou Spojené staty odhodlané sledovat (nejen) na svém tizemi.
Zaroven jim ale jejich geografické postaveni dovolovalo tyto soudy vznaset bez
toho, aby musely do Evropy piimo vstoupit. Monroeova doktrina i pfesto
poslouzila jako jasn¢ vhozend rukavice vSem absolutistickym zemim a zaroven

dévala jasn€ najevo odhodlanost americké republiky podporovat republikanstvi

5 Pro detailngjsi rozbor jednotlivych bod jsou doporucena dila The Monroe Doctrine: Empire and Nation

in Nineteenth-Century America (2012) ¢i Great Presidential Decisions (1961).
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kdekoliv na svété. Predstavovala tak prvni, explicitné vyjadienou zahrani¢né-
politickou noétu Spojenych stati odsuzujici despotismus a absolutistické vladnuti.
Tento moralni imperativ byl dale doprovazen i obchodnimi cili, kterymi se
Spojené staty chtély dale v budoucnu profilovat.

Avsak vyraznéjs$i zdsah do zahrani¢ni politiky ptedstavovalo az obdobi po
skonceni ob¢anské valky. Po ni se Spojené staty s nebyvalou rychlosti dokéazaly
postavit znovu na nohy. Vedle postupné kolonizace zapadu dochazelo k vytvoreni
jednotného trhu a celkovému ristu primyslové vyroby. Tyto faktory piispély
k tomu, Ze Spojené staty najednou disponovaly obrovskou ekonomickou silou
doprovazenou silnym namoinictvem, ale zistavaly dostate¢né¢ izolované od
svétového déni. AvSak ani tato vyhoda plynouci z geografické polohy
neznamenala, ze by se USA spokojily pouze sroli ochrance hranic zapadni
hemisféry.

Bylo tomu pravé naopak. Po skonceni obcanské valky jesté zesilily nacionélni
tendence jak mezi politiky, tak mezi samotnymi obyvateli (Huntington 2004: 125).
Americti prezidenti se znovu zacali hlasit k pozadavku Abrahama Lincolna o
americké predurCenosti Sifit a prosazovat zdsady Deklarace, rozsifovat vladni
rezorty ¢i vytvaret prvni ndrodni organizace. Kulturni zivot byl obohaceny
vetejnymi udalostmi ¢i vybudovanim narodnich pamatnikt a budov.

Tento naciondlni naboj se odrazil také v zahranicni politice. Jeji sméfovani totiz
ziskalo ukoncenim obcanské valky ideologicky motivovany aspekt ,,budovani
statu“. Spojené staty po ukonceni (alesponi de iure) otroctvi ziskaly tolik kyzenou
ptilezitost k prosazovani moralnich principi bez jakychkoli etickych problémd.
Ocisténé od otroctvi a statutu imperidlni mocnosti tolerujici otrokaisky systém
ziskaly novy moralni rozmér, ktery chtély dale prosazovat i v zahranici. Doslo tedy
k prudkému posileni amerického politického a moralniho vlivu. Nicméné ani
otazka obchodu nebyla o nic méné dulezita, jelikoz pro ekonomiku Spojenych
statll predstavovala vidina otevienych trhii dalsi pfilezitosti k vyvozu svého zbozi.
Jednalo se tedy o kombinaci Sifeni moralniho a politického vlivu doprovazeného

vidinou naristu obchodnich ptilezitosti, co hnalo Ameri¢any mimo jejich uzemi.
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Tyto dva vzdjemné se dopliujici cile se nejvice projevily v 90. letech 19. stoleti.
Spojené staty se totiz zacaly mnohem intenzivné&ji zajimat o pfistup na asijsky trh.
Tento stale se zvySujici zdjem dostal nakonec podobu v tzv. politice otevienych
dveri (Ci také Hayova doktrina) prosazované v obdobi 1899-1900 americkym
ministerstvem zahranici a pozadujici otevieni ¢inskych trhi, otevieni komunikace
s Pekingem, zajisténi bezpeci americkych oficialnich ¢initeld, ale také vymezeni
se proti pozadavku evropskych zemi rozdélit Cinu na sféry vlivu (Krejéi 2009:
124). Pfedevsim se vSak jednalo o ideu Sifeni civilizace a vidinu zisku populacné
a ekonomicky rostoucich zemi asijského kontinentu. ,,Otevieni novych trhiit mélo
za cil rozsifit obchodni piilezitosti Spojenych statl a postupné uspisit civilizacni
pokrok téchto ,barbarskych stati. Rozsifenim tohoto modelu mély vzniknout
nové staty, které si osvoji myslenku liberalniho tadu, otevienych trhii, a nakonec
budou pro Spojené staty mnohem mensi hrozbou. Tak znéla hlavni myslenka
politiky otevienych dveii a po Uspé€Sném potlaceni tzv. boxerského povstani,
probihajiciho v letech 1899—-1901, zarucila americkym vyrobciim nové odbytiste.
Druhou udalosti byla americko-$panélska valka. Ta znamenala zcela zdsadni obrat
v déjinach nejen Spojenych stati, ale celého svéta. Ze svétové politiky se postupné
Spanélskému kralovstvi vypliiovan americkou dominanci. Za rozhodnutim USA
vstoupit do valky stal predevsim stale vice nartstajici pocit narodniho uvédomeéni
a také presvédceni, ze jsou to Spojené staty, které budou dominovat svétovému
uspotadani v nésledujicich letech.

Spanélsko bylo v o&ich Ameri¢anii vnimano jako kruty narod s pohnutou
minulosti, jeho pfitomnost v Latinské Americe méla zptsobit zaostalost v podobé
nerozvinuté ekonomiky, intelektudlni omezenosti a nulového socialniho pokroku
(Kagan 2006: 343—-344). To stejné platilo pro dalsi uzemi, kde byl Spanélsky vliv
stale velmi patrny. Konkrétné §lo o Kubu, Portoriko ¢i Filipiny. Antikolonidlni
nalady, stale vzrustajici pocit pfedurcenosti amerického naroda vyvést z ,,temnoty*
(nejen) sesterské zemé& v moci nenavidéného Spanélska a dovést je k miru,
prosperité a moci, mélo za néasledek americkou odhodlanost vstoupit do valky a

jednou provzdy vyfiesit Spanélskou otazku.
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Vzristajici pocit americké predurcenosti se projevoval zejména ve stupiiujici se
snaze disponovat zavazky ve svéte. To samoziejmeé znamenalo i1 zvySené investice
do valecného i civilniho ndmotnictva. U Republikanské strany a velké casti
vetejnosti panovalo presvédceni, ze se Spojené staty musi postavit do role Sifitele
,amerického modelu“ (Kagan 2006: 400), at’ uz tento model piedstavoval ve
vysledku cokoliv. Jedno bylo jisté, expanzivni politika vedend vidinou nejen
geopolitického zisku, ale i Sifeni demokratickych hodnot, byla dominantnim
nastavenim v americké zahrani¢ni politice od skonceni obCanské valky.

Po nékolikamé&siéni humanitarni krizi na Kub€, ktera zaméstnavala nové
zvoleného prezidenta Williama McKinleyho (1843—1901), vnitrostatnich
neshodach ohledné jeho postaveni, ale také po celkové expanzivnim naladéni
americké vetejnosti, jeste zesilenym Cetbou patriotisticky orientovaného denniho
tisku, vznikla konstelace nebranici se valeénému konfliktu. Po vybuchu americké
lodi Maine v roce 1898 a spolu s nartistajicimi spory na Kubé byl McKinley
donucen vyhlasit valku Spanélsku.

Tento konflikt, vedeny myslenkou rozsitit svobodu a idealy liberalismu, byl vSak
také hnan vidinou ovladnout dal§i uzemi nejen v zdpadni hemisfétre, ale i
v zahranic¢i. Pfedstava zisku Kuby, Portorika ¢i ostrova Guam byla vice nez lakava.
Ty se nakonec do podru¢i Spojenych stati dostaly. Vysledek valky ptinutil
Spanélsko tato uzemi piedat svému nepiiteli, coz pro Spojené staty znamenalo
(alespon zpocatku) naplnéni jednoho z cilti, se kterym do valky vstupovaly. Tedy
nejen prosazeni svobody a potvrzeni své role ochrance moralnich hodnot, ale také
zisk dalSich uzemi. Vypuknuti americko-Spanélské valky odstartovalo nové
obdobi d¢&jin Spojenych statd, kdy doslo k zdsadnimu posileni moci na ukor jinych,
jiz ,,dosluhujicich® mocnosti, a prosazovani amerického vlivu v mezinarodnim
méfitku.

V prubehu 19. stoleti se tak americky nacionalismus v zahrani¢né-politickém
jednani USA postupné promeénil z nastroje ochrany svych zdjmia ve snahu Sifit
americky vliv mimo vlastni uzemi, a to jak prostfednictvim obchodnich stykd, tak

i skrze dobyvacnou a expanzivni politiku.
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3.2 Zahranicni politika USA v letech 1914-1945

Zcela zasadnim obdobim pro vyvoj americké zahrani¢ni politiky ovSem bylo
prezidentstvi Woodrow Wilsona (1856-1924). Vypuknuti 1. svétové valky
zastihlo Spojené staty v pozici uplatitujici neutralni postaveni a nemajici ambice
vojensky do konfliktu nijak zasahnout. To ale neznamenalo, ze by Woodrow
Wilson nebyl vyvojem na evropském kontinentu znepokojen. SpiSe naopak.
Wilson se jiz od zacatku nechal slySet, ze Spojené staty budou podporovat jakékoli
usili v boji s Némeckym cisafstvim (Combs 2008: 11). Bylo to Némecko, které
pro Wilsona pfedstavovalo hlavni hrozbu celé civilizace. Nebylo tedy
piekvapenim, ze se Spojené staty rozhodly zejména materidlné podporovat staty
Dohody. Tento model fungoval az do doby, kdy Némecko vyhlasilo Velké Britanii
ponorkovou valku a paralyzovalo tak materialni dodavky z druhé strany Atlantiku.
Tato valka se nevyhnula ani americkym lodim, kdyz v roce 1915 némecké ponorky
potopily lod’ Lusitania, coz Wilsona a celou americkou vefejnost jesté vice
utvrdilo v nutnosti porazit Némecko za kazdou cenu. Poté, co Némecko se nijak
nezdréhalo ukoncit potapéni dalSich lodi, se Wilson rozhodl vyhléasit Némecku
valku a definitivné tak opustit izolacionisticky postoj Spojenych statt.

Byla to tedy vidina spole¢ného nepfitele a zaroven moralni zadvazek USA, které
staly za jejich vstupem do valky. Ten nakonec rozhodl o definitivni pordzce
Ustiednich mocnosti a vytvofil tak idedlni prostor pro uplatnéni Wilsonovy
pfedstavy budouciho vyvoje na evropském kontinentu (Combs 2008: 11). Tato
pfedstava v sobé zahrnovala diraz na odbourani jakéhokoliv konfliktu tim, ze
vznikne nadnarodni instituce, jez bude plnéni tohoto zavazku kontrolovat. Jednalo
se 0 vytvoteni Spolecnosti narodii, kterou Wilson inicioval jesté pred vstupem
USA do valky vroce 1917. Idealistickd ptedstava prosazovand Wilsonem
v povalecném obdobi se stala hlavnim opérnym bodem americké piitomnosti
v Evropé. Snazila se zde zvysit sviij vliv nikoli obchodnimi aktivitami ¢i
geopolitickym ziskem, ale piedevSim vytvofenim moralniho imperativu, ktery
bude slouzit viem stattim jako urcité ideologické voditko. Tohoto ukolu vsak byly

v dobé po skonceni Velké valky schopny pouze Spojené staty, které disponovaly

44



silnou materialni zdkladnou, a hlavné¢ byly hnany pifesvédcenim o vlastni
vyvolenosti.

Tento fakt se projevil nejen v podobé Spolecnosti narodii, ale zejména v planu
nazvaném [4 bodii prezidenta Wilsona, jenz ptedstavoval souhrn hlavnich
myslenek mezinarodniho uspofadéni po 1. svétové valce. Wilsonovsky idedl
mezinarodniho fadu postaveny na oddanosti k demokratickym institucim a feseni
sport nikoli valkou, ale vyjednavanim, se stal hlavnim odkazem tohoto obdobi. Je
nutno zminit, Ze bez americké pfitomnosti na Versaillském jednani v roce 1919 by
tyto cile nikdy nebyly ani nastinény. Uloha Spojenych stiti se tak z pozice
vojenské mocnosti touzici po rozsifeni svého uzemi a vlivu piesunula do role
tvoritele a ochrance demokratickych hodnot v rozvracené Evropé. Tento model se
nakonec stal jednim z hlavnich pilif americké zahrani¢ni politiky v celém 20.
stoleti, ale také ve 21. stoleti.

Z 1. svétové valky vysly Spojené staty znacn€ posileny. Ztraty na zivotech vojaki
byly v porovnani s ostatnimi zemémi minimalni, a naopak jejich ekonomicky ¢i
vojensky potencial se jeste zvysil. I pfes znaénou demobilizaci americkych vojaki
se politika jejich angazovanosti v zahrani¢nich zalezitostech zdaleka
nevyprazdnila. SpiSe se zmeénila jeji povaha. V ramci tzv. Washingtonské
konference® z roku 1922 &i Briand-Kellogova paktu’ z roku 1928 chtély Spojené
staty minimalizovat ¢i zcela odstranit riziko dal§ich konfliktd. To se ovSem
nepodafilo a s rostoucim nacionalismem v Evropé bylo jen otdzkou casu, kdy
dojde k dalsi kolizi.

V roce 1939 tak oficialné vypuka 2. svétova valka, jez znamend pro cely svét

obrovsky otfes s nedozirnymi nasledky. Zpocatku se Spojené staty v tomto

¢ Washingtonské konference byla udélosti, ve které pod iniciativou USA mély vSechny zaastnéné staty
omezit vyrobu svych vale¢nych lodi. Celkové byly poslany do Srotu vale¢né lodé o celkovém vytlaku az
1,9 miliont tun (Krejci 2009: 130).

7 Briand-Kellogiiv pakt oznaCuje smlouvu mezi stitnim tajemnikem USA Frankem Kellogem a
francouzskym ministrem zahrani¢nich véci Aristidem Briandem. Dokument mél za cil ,,odsoudit valku jako
prostfedek k vyfeSeni mezinarodnich neshod a ziict se ji jako prostiedku narodni politiky ve svych
vzajemnych  vztazich®  (Yale  Law  School  (2008).  Kellog—Briand  Pact 1928
(https://avalon.law.yale.edu/20th_century/kbpact.asp, 12. 4. 2021).
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konfliktu chovaly stejn¢ jako pti vypuknuti 1. svétové valky. V ramci zakona o
neutralité zustavaly mimo déni a pouze s obavami sledovaly vyvoj v Evropé.
Nicméné s vidinou rostouciho vlivu zemi Osy, a naopak sldbnouci pozice
spojenct, se v roce 1941 rozhodly opustit politiku neutrality a skrze tzv. zdkon o
vypujcce a pronajmu zacinaji oficialné podporovat spojence prodejem, prondjmem
¢i darovanim zbrani. Nicméné az napadeni namoini vojenské lodi v ptistavu Pear!
Harbor roku 1941 znamenalo pro USA definitivni vstup do 2. svétové valky.
Tento ttok byl zcela bezprecedentnim narusenim americké suverenity a bylo tak
jasné, ze vidina vlastni ohroZenosti spolu s negativné se vyvijejici situaci v Evrop¢
budou znamenat opétovné nasazeni americkych vojsk.

Prezident Franklin Delano Roosevelt (1882—1945) tak ptivedl Spojené staty znovu
do politiky mezinarodni angazovanosti. Nebyla to nicméné pouze drava sila
revizionistickych mocnosti, kterda Roosevelta pfinutila k aktivni participaci na
tomto svétovém konfliktu. Jednalo se také o presvédceni, ze uloha USA
v konfliktu je mimo poraZeni nepfitele zejména ve zdiraznéni jedinecnosti
postaveni Ameriky jako ,,vzoru svobody, mravni nadfazenosti demokratické
zahrani¢ni politiky, oteviené diplomacie ¢i nahrazeni mocenské rovnovahy
mezinarodnim konsenzem v podob¢ Spole¢nosti naroda* (Kissinger 2002: 376)
v povaleéném uspofadani. Stalo se tak ptesn¢ po skonceni valky v roce 1945.
Hitlerovo Némecko bylo porazeno, Japonsko ve stejném roce podepsalo
kapitulaci, ¢imz oficialn¢ ukoncilo 2. svétovou valku na celém svété a vzniklo tak
mocenské vakuum, jehoZz chtél Roosevelt se v§i eleganci vyuzit.

Americky nacionalismus, jenz byl béhem obou svétovych valek hnan zejména
vidinou spole¢ného nepfritele, zistaval i nadale stéZejnim determinantem
zahrani¢né-politického chovani USA. Myslenka mravni vyvolenosti a pocitu
vyjime¢ného naroda totiz dale hnala Spojené staty v povalecném usili postavit na
nohy vSechny zem¢ zdecimované valkou. Problém byl ovSem v tom, ze to nebyly
pouze USA, které mély ambice pretvotit povalecné usporadani k obrazu svému.
Sovétsky svaz, jakozto jedna z vitéznych mocnosti, chtéla sviij vliv rozsifit na co

mozna nejvetsi izemi a ziskat tak vyhodu oproti ,kapitalistickému Zéapadu®. Jiz
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ve stinu dohasinajici 2. svétové valky tak vstupuje na pole novy konflikt, jenz se

pozdéji zacina nazyvat studenou valkou.

3.3 Zahranicni politika USA v letech 1947-1991

Studend valka pfedstavovala zcela novou kapitolu v lidskych dé&jinach.
Ideologicky rozpor mezi obéma velmocemi vytvoril natolik silnou d€lici linii, ze
odstranit ji bylo mozné az s definitivnim zhroucenim Sovétského svazu. Samotné
obdobi studené valky je tak dlouhé a na udélosti bohaté, ze vybrat pouze jedinou
udalost, kterd by jasn¢ ilustrovala vyvoj amerického nacionalismu v zahrani¢ni
politice, je téméef nemozné. Z tohoto diivodu bude v nésledujici podkapitole
rozebirano vice dil¢ich okamzikti, které dohromady dotvoii piedstavu o tom, jak
se americky nacionalismus v obdobi studené valky vyvijel a jaky mél dopad na
zahrani¢ni politiku USA.

I ptesto, Ze studenovaleény konflikt nemd pevné stanoveny pocatek, da se
historicky mluvit jiz o konci druhé svétové valky. Spojené staty se nachazely na
vrcholu svého mocenského vzestupu. Dopomohly porazit Némecko v Evropé,
pouzitim jadernych zbrani definitivné zlomily japonsky odpor v Tichomofti, skrze
nové vzniklou Organizaci spojenych ndroda (1945) a Severoatlantickou alianci
(1947) pomohly zajistit bezpecnost a bojeschopnost v povalecné Evropé,
prostfednictvim Marshallova planu (1948) ekonomicky ovladly zapadni Evropu a
vybudovanim Brettonwoodskych instituci (1945) dopomohly zajistit povalecny
rozvoj a stabilitu svétovych mén. Tohle vSechno tvofilo odkaz USA. Stiet se
Sovétskym svazem byl ale nevyhnutelny, jelikoz nebylo myslitelné, aby oba
natolik odlisné mocenské ,,bloky* vytvotily mezindrodni konsenzus.

Piivodni cil Spojenych statli moralné ,,navigovat™ a hlidat déni v Evropé zacCinal
dostavat trhliny jiz na konci 40. let. Sovétsky vliv na Balkanském poloostrove se
snazily USA vyvazit Trumanovou doktrinou (1947), ktera predstavovala jednu
z prvnich snah o ,,zadrzovani komunismu‘ nevojenskymi prostfedky. Nicméné
vidina spolecného nepftitele neomezovala Spojené staty pouze na boj ideologicky
¢i ekonomicky. Jiz vroce 1950 totiz USA definitivné vstupuji na Korejsky

poloostrov, aby zde zadrzely rozpinajici se vliv svého rivala. Korejska valka trva
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tii roky a USA z ni vychazeji s ne zcela dostacujicim vysledkem, kdy se podaftilo
sovétsky vliv zadrzet na jiz existujici 38. rovnobézce, kterd oddélovala americkou
a sovétskou sféru vlivu.

Vojensky postup nebyl americkym Ciniteltim cizi ani v roce 1964, kdy Spojené
staty oficialn¢ vstupuji do valky ve Vietnamu s cilem porazit severni Vietnam
ovladany komunistickou ideologii a zabranit tak dal§imu postupu Sovétského
svazu v Indoc¢iné. Tento konflikt nicméné pro USA znamend velké vysttizlivéni,
jelikoz vyvolal prvni silné pochybnosti 0 moralnim rozméru celého amerického
projektu v zahrani¢i. Spolu se zavrazdénim prezidenta Johna F. Kennedyho (1917—
1963), jenz pro mnoho Ameri¢ant zt¢lesnoval onu piivodni myslenku ve studené
valce, totiz budovani a podporu demokracie a svobody na celém svété, se postupné
zacalo ustupovat od vojenskych strategii a doktrin, tak charakteristickych v dobach
ptedchozich. Na tu do urcité miry navazal prezident Lyndon B. Johnson (1908—
1973) se svou politikou budovani mostu. Jednalo se o povinnost Spojenych stat
,,staveét mosty [...] rozSiteného obchodu, ideji, turistiky a humanni pomoci* (The
New York Times 1964). Dominantni se ale nakonec stala strategie uvoliiovani
napéti se Soveétskym svazem a postupné navazovani kontakta.

Hlavnim ¢initelem této zmény se stal Richard M. Nixon (1913-1994), jenz byl od
zaCatku odhodlan ukoncit vietnamské utrpeni, ale zaroven drzet se globalnich
zavazki ve vztahu k budovani mezinarodniho fadu, ve kterém maji USA hrat stale
primarni roli. S touto logikou tedy postupoval v obdobi tzv. détente. To
odstartovalo novou kapitolu studené¢ valky, kdy hlavnim cilem jiz nebylo
zadrzovani komunismu, ale nalezeni zptisobu, jak dva protichiidné tdbory mohou
najit spole¢nou fe¢. Bipolarni konflikt mél dostat podobu mocenské rovnovéhy.
Doslo tak kustaveni politiky vzdjemné kontroly a omezovani zbrojeni, jez
vyvrcholilo podpisem smlouvy SALT I a Smlouvy o omezeni systemii protiraketové
obrany (ABM), zavazku fesit vzédjemné rozpory mirovymi prostiedky a roku 1971
také vyjednavani s Cinskou lidovou republikou. Je oviem nutno zminit, Ze pro
americkou zahrani¢ni politiku stale zlstavala vojenskd a politickd sila jadrem
pohledu na svétové uspotradani. Vedle invaze do Kambodze nebo vanocniho

bombardovéani Hanoje v ramci vietnamské valky se vidina geopolitického zisku
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jakozto zptisobu omezeni vlivu Sovétského svazu projevovala jak v pravidelném
odstrafiovani pro Ameri¢any nepohodInych vladct &i prezidentd (Chile, fran,
Guatemala), tak i v ziskavani jednotlivych statii na svou stranu (Egypt, Somalsko
¢i Irdk) a nasledném vyhostovani sovétskych poradcti z téchto zemi.

Postupné se vSak i pres tyto nedemokratické postupy americké vlady zacinala ¢im
déle vice prosazovat otazka lidskych prav. Tento fenomén byl nejvice patrny za
vlady Jamese E. Cartera (1924). Z jeho inaugura¢niho projevu v roce 1977 je
patrné, ze politika zadrzovani komunismu nemiize dale obstat. Zdlraznil, Ze ,,nés
zavazek k lidskym pravim musi byt absolutni...Protoze jsme svobodni,
nemtizeme byt lhostejni k osudu svobody kdekoliv. NaSe mordlni citéni ndm
ptikazuje jednoznaéné upifednostiiovat spolecnosti, které s nami sdileji trvaly
respekt k individudlnim lidskym pravam® (Carter 1977: 153). Americké
,huravlastenectvi®, které se tak neosvédcilo v dobach vélek v Koreji a Vietnamu,
muselo byt nahrazeno navratem k moralnimu viidcovstvi, preventivni diplomacii
a zejména lidskym praviim. Tento motiv americké zahrani¢né-politické aktivity se
projevil hlavné v iniciovani helsinského mirového procesu z roku 1975. V rdmci
tohoto setkdni se 33 evropskych statl, dale Spojené stity a Kanada
zavazaly k mezinarodnimu zdvazku dodrzovat lidska prava (Krejci 2009: 222),
coz mélo nakonec i velky dopad na ¢innost disidentli v zemich okupovanych
Sovétskym svazem. Druhym néstrojem prosazovani politiky dodrzovani lidskych
prav byla Carterova doktrina (1977). Ta v zasad¢ sumarizovala veSkeré Carterovy
pozadavky na jednani vSech stati v oblasti lidskopravni agendy a rozvadéla jejich
implementaci do zahrani¢ni politiky USA. Nebylo tedy pfekvapenim, ze v dobé
Carterovy vlady USA vypovédély podporu diktatorovi Anastasiovi Sondomozovi
v Nikaragui, ¢i roku 1978 iniciovaly mirové jednani mezi predstaviteli Izraele a
Palestiny v Camp Davidu.

Americké vlastenectvi a presvédCeni o vyvoleném narodé se nicméné v dobé
studené valky neustdle proménovalo. Carterova politika byla brzy vystfidana
mnohem militantnéj$im pojetim nastupujici vlady Ronalda Reagana (1911-2004).
Na rozdil od Cartera nové zvoleny prezident vnimal Sovétsky svaz jakozto

nepfitele, jehoz je nutné porazit silou, nikoli mordlnimi apely. I kdyZ se Reagan
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v mezindrodnich otazkach nestitil unilaterdlniho zpisobu jednani, spole¢ny
nepiitel Americanti v podobé Sovétského svazu musel byt porazen predevsim
silnymi aliancemi postavenymi na pevnych bilaterdlnich vztazich. Americka
nacionalni rétorika byla v dobé Reagana velmi znat. Jeho Casté odvolavani na
biblické motivy a pfedurcenost naroda doprovazena nadstandardnim zvySovanim
vydaji na zbrojeni jen podtrhuji odhodlanost USA definitivné skoncovat se
sovétskym protéjskem. To se projevilo nejen ve vojensko-technickych projektech
typu Hvezdné valky (1983), ale také snahou presvédcit zbytek svéta o skvélych
rysech amerického zpiisobu zivota (naptf. program Pravda a program
Demokracie).

I zasluhou Reaganova stéle se zvysujiciho tlaku a politice ,,uzbrojeni* se nakonec
v roce 1991 Sovétsky svaz rozpada. Definitivng je tak ukonc¢eno obdobi studené
valky, ze kterého Spojené staty nakonec vychazeji jako jasny vitéz, a nastupuje tak
americkd hegemonie, ne nepodobna té z mezivalecného obdobi. Rozdil ovsem
spocival v tom, Ze se nyni Spojen¢ staty nehodlaly vzdat ptilezitosti nadale setrvat
v mistech potencidlniho S§ifeni svého vlivu a zacaly tak uplatiiovat politiku
mezinarodni angazovanosti postavené zejména na moralnich principech a

obchodnich praktikach.

3.4 Zahranic¢ni politika USA v letech 1991-2016

Dlraz na prosazovani moralnich principti byl jednim zkliCovych projevi
amerického nacionalismu na sklonku 20. stoleti. Nebylo tedy divu, ze kdyz
v Jugoslavii (1991-2001) ¢i v Somalsku (1991-soucasnost) vypukla obcanska
valka, Spojené staty byly odhodlany do konfliktd zasdhnout v ramci tzv.
humanitarnich intervenci. Ty odrazely americké piesvédCeni, ze post-
studenovalecny svét bude muset byt co nejrychleji vyplnén ,,svétovym mirem* a
jsou to predevsim zemeé NATO a ¢lenské staty OSN v ¢ele s USA, které maji tento
zévazek vymahat.

Role Spojenych stati byla dale vyjadiena prezidentem Billem Clintonem (1993),
jenz zdaraznil, Ze ,,hlavnim cilem [USA] musi byt rozsifeni a posileni svétového

spoleCenstvi trznich demokracii“. Americkd pfedurCenost se tedy méla navzdy
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vymanit z okovi pasivniho izolacionismu a zacit aktivné urCovat bezpecnostni
politiku a mocenskou rovnovahu v Evropé. Kromé humanitarnich intervenci ale
k jejimu prosazovani mély byt uzity v piipadé potieby také vojenské nastroje®. Ty
se nakonec staly skutecnosti jak pti bombardovani jugoslavského tizemi, tak i pfi
vojenskych intervenci v Somalsku ¢i v Sudanu. Clintonova koncepce ,,rozsifeni*,
ktera se mela stat hlavnim pilifem budovani miru v globalizované¢ Evrop¢, ale
nakonec ziskala pon¢kud odlisny smér. Nasledkem ttoku na Svétové obchodni
centrum v zafi 2001 se totiz nepfitelem ¢islo 1 stal islamsky dzihadismus.

Nové zvoleny prezident George W. Bush vreakci na bezprecedentni utok
teroristické skupiny al-Kaida vyhlasuje ,,valku proti terorismu‘ a vysila americké
jednotky do Afghanistanu. Vznikd tak Strategie narodni bezpecnosti Spojenych
statit americkych (t€z Bushova doktrina), ktera tak kopiruje de facto mezinarodni
konsenzus, zZe islamsky dzihadismus je nutné porazit za kazdou cenu. Vedle
porazeni agresora mélo také dojit k jeho ,,mordlni napravé™ prostiednictvim
aktivniho Sifeni demokracie a svobody. Americkou premisou se tak zanedlouho
poté, co byla vladnouci skupina Taliban porazena, stala snaha o ,rekonstrukci
Afghanistanu®. Ta spocivala zejména ve snaze o vybudovani demokratické,
pluralistické a transparentni vlady s redlnou pisobnosti po celé zemi, vcetné
narodni armady schopné chranit bezpecnost zemé a svych obyvatel (Kissinger
2016: 325).

Tato ,,agenda svobody*, tedy souhrn hlavnich myslenek vychazejicich z Narodni
bezpecnostni strategie Washingtonu, zacala byt uplatiiovana téz v Irdku. Ten byl
jiz dlouhodob¢ bezpecnostnimi slozkami povazovan za jeden z nejrepresivnéjsich

statl a po piedlozeni ,,dikazi*’

, ze disponuje jadernymi zbranémi a je taktéz
zapojen do utokti z 11. zafi, byl George Bush mladsi odhodlan zapojit americké

vojenské jednotky i zde. Hlavnim motivem byla transformace Iraku, ktera

8 Kritizovanou se stala zejména oblast Guantanamo, kde Ameri¢ané mucili a zcela nehumanné zachazeli
s mistnimi vézni.

% Slo zejména o osobu ministra zahranici Colina Powella, ktery na piidé OSN v roce 2003 mluvil o jasném
dlkazu, Ze Irdk vyrabi a disponuje jadernymi zbranémi. Z toho podle néj a dalSich statnik( plyne pro USA

povinnost v Irdku zasahnout a zneskodnit Saddama Husajna.

51



nasledné podniti ke zméné¢ cely region. Podle jeho slov ,,irackd demokracie uspéje
a jeji uspéch rozesle od Damasku po Teheran zpravu, ze svoboda muze byt
budoucnosti v§ech narodi* (Bush 2003). Vize Spojenych statii ujat se role tvotitele
a nasledného ochrance demokratickych hodnot v Irdku a celém regionu byla
podporovana také americkou vefejnosti. Nebyli to tedy pouze nejvyssi
predstavitelé, kdo byl pfesvédceny o vhodnosti nastolit ,,americky* model
v dalSich Castech svéta. Jednim z hlavnich diivoda byla zejména osoba Saddama
Husajna, jenz predstavoval podle mnohych Ameri¢anii zosobnéné zlo celé¢ho
blizkovychodniho regionu a stal také v cesté¢ demokratického pokroku. Po jeho
svrzeni se tak mohla myslenka ,,budovani statu“ prosadit ve vsi otevienosti.

Byl to paradoxné ale problém nastoleni nového zptisobu, jak maji mistni obyvatelé
vnimat sviij stat a zejména, kdo jim ma vladnout, na kterém iracka, ale i afghanska
otazka ztroskotala. Pro déjiny Spojenych stati se ovsem obé¢ vypravy staly zcela
novym poznanim o své vyvolenosti. Ukazalo se totiz, Ze se americkd predstava o
,»Sveétovém miru®, jenz ziskal v prib&hu let jiz znacné pejorativni nadech, neda
prosadit vzdy a za jakychkoli okolnosti. Jak zminuje Robert Kagan (2003: 124)
,jediné uspesné mezinarodni uspotadani, které si Ameri¢ané dovedou predstavit,
je systém, ve kterém maji Spojené staty ustfedni postaveni®. Autor dale dodava,
ze ,,Americané si také nedovedou piedstavit mezinarodni fad, ktery neni chranén
silou, v prvni fadé¢ americkou silou* (ibidem). Jednalo se pravé o americkou silu,
kterd zpocatku prezidentu Bushovi dodavala podporu jak v domacim, tak i
zahrani¢nim prostfedi. Predurcenost USA m¢éla byt ve 21. stoleti urCovana
zejména moralnimi apely, ale pokud bude potieba, také vojensku silou. Postupem
Casu se vSak nalady uvnitf USA i ve svété zmenily a se stdle trvajici irdckou misi
bylo nutné, aby prezidenta Bushe vystfidal nékdo, kdo poukéze na nesmyslnost
valky v Irdku i Afghanistanu a pokud mozno navrati Spojenym statim jejich stale
vice uvadajici povést.

Impulzem pro tuto zménu se stalo zvoleni Baracka Obamy (1961), prvniho
Afroamericana v Cele Bilého domu. Ten nijak nezaneviel na roli Spojenych statt
ve svété a z ni plynouciho ,,zavazku* ochrany demokracie a liberalnich hodnot po

celém SVEtE. Jeho vnimani amerického nacionalismus vV ramci
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zahrani¢népolitického rozhodovani bylo nicméné postaveno na jinych zakladech
nez v piipad¢ jeho predchidce. S cilem ukoncit valky na Blizkém vychodé se mély
USA znovu zaméfit na utuzeni vztahl se svymi spojenci, mezinarodni spolupraci
a prosazovani demokracie a svobody jednotlivce. Toho meélo byt dosazeno
pfedevS$im mezinarodnimi organizacemi, které USA v minulosti pomohly
vybudovat, a silicim vlivem globalizace. Tento zavazek se v zahrani¢ni politice
nejvice projevil snahou zbavit se otézi blizkovychodniho konfliktu, navazat dialog
se zemémi ve vychodni Evropé (zejména Rusko) ¢i Africe, ale také se (nejen)
obchodné ,,pfesunout™ smérem k Asii. Tento krok pozd¢ji ziskal oznaceni Pivot
do Asie!” a stal se jednim z hlavnich pilif americké zahrani¢ni politiky b&éhem
Obamovy administrativy. Kroky Washingtonu mély ale ddle smétovat zejména k
lidsko-pravni agendé.

Tento pozadavek byl zdGraznén naptiklad ministryni zahrani¢i Hillary
Clintonovou (2009), ze ,budeme [Americané] vladnout vytvaienim silné
spoluprace mezi ostatnimi staty a zaroven snizovanim vzajemné soutézivosti
s cilem piechylit smér od multipolarniho svéta k multipartnerskému svétu®. Snaha
priblizit staty vice k sob& a vyuzit v§ech vyhod globalizovaného svéta odrazela
hlavni aspekt amerického nacionalismu v zahrani¢ni politice za vlady Baracka
Obamy. Jednalo se o internacionalisticky pfislib vytvofit pomoci mezinarodnich
organizaci, liberalizace trhti a diirazu na lidsko-pravni rozmér bezpecnéjsi a pokud
mozno predvidatelnéjsi svet.

Je nicméné ponckud paradoxni, Ze pravé idea dodrzovani lidskych prav se stala
hlavnim jablkem svaru Obamovy zahrani¢ni politiky. Vysledkem tzv. arabského
jara (2010) totiz vypukla ob¢anskd valka v Libyi, kde se Spojené staty ucastnily
po boku dalSich clenskych stati NATO sesazeni mistniho vladce Muammara

Kaddafiho. Ten byl nakonec odstranén, nicméné¢ snaha o vytvofeni stabilnéjSiho

10 Termin ,,Pivot do Asie” oznaduje zahraniéné-politickou iniciativu prezidenta Obamy, v rdmci niz ma dojit
ke strategickému znovuvyvazeni americkych zajmu z Evropy a Blizkého vychodu k oblasti vychodni Asie.
Asie se totiZ stala pro USA jednim z nejdllezitéjsich obchodnich partner(, oviem cilem neni pouze navazat

lepsi obchodni styky, ale rozsifit spoluprdci o vojensky, strategicky i diplomaticky rozmér.
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severoafrického regionu vyvolala takika nefesitelnou situaci, s jejimiz dasledky se
cely svét vypotradava dodnes.

vyuzivat vydobytkli rostouci globalizace, americko-asijské spoluprace a
spoludotvareni liberdlnich hodnot, v pribéhu let ziskala pon€kud negativni
konotaci. Spojenym statim méla podle mnohych Ameri¢ant pfisluset role nikoli
ochrance hodnot ve svéte, ale predev§im na svém vlastnim tzemi. Globalizace
zdiskreditovala americké podniky a ekonomiku a jeji navraceni se tudiz musi
provést zmeénénim predstavy o ,,americkém* se zaméfenim na domaci prostiedi.
Americky nacionalismus se tak poprvé v historii nemél stat nastrojem dotvéieni a
ochrany okolniho svéta, ale zejména toho vlastniho. Této iniciativy se chopil
Donald Trump (1946) s heslem ,,Make America Great Again“. Jednalo se o zcela
explicitné vyjadienou pozici amerického nacionalismu nejen v domadcich, ale také
zahrani¢nich otdzkach. Znovuvytvoreni ,,skvélé Ameriky mélo byt dosazeno
bezprecedentnimi politickymi kroky. Ty davaly tusit, ze Spojené staty zacinaji
svou vlastni roli ve svétové politice vnimat jinak, nez tomu bylo kdykoliv predtim.
Vedle postupného stahovani americkych vojaki ze vSech koutt svéta se Trumpova
administrativa rozhoduje odstoupit od Pafizské klimatické dohody (2017),
zvySovat tlak na ostatni ¢lenské staty v NATO ohledné vySe vydajii na zbrojeni,
oznacit Evropskou unii za nefunk¢ni a nespolehlivou a v neposledni fadé planovat
odchod ze Svétové obchodni organizace ¢i Svétové zdravotnické organizace.
Nejvyraznéj$im projevem ovSem byla ochrana americkych trhi skrze uvalovani
cel na okolni staty. Spojené staty se tak vedle uvaleni cel na Iran, Mexiko ¢&i Rusko
rozhodly vyhlasit celni valku Cing. Liberalni ekonomické praktiky byly nasledné
vysttidany protekcionistickymi opatfenimi, jez zcela narusSila vzajemnou zavislost
obou zemi. Cinsko-americké vztahy se povazlivé ochladily a z vérnych spojencii
se postupné stali nediverivi pozorovatelé dalSich kroktt USA.

S nastupem Donalda Trumpa se tak svétova predstava toho, co znamena
,americky nacionalismus, ponékud zménila. Jeho dopad v zahrani¢ni politice se
v zésad¢ omezil pouze na ochranu americkych z4jmt skrze obchodni praktiky,

nicméné bez vétSich ambici o prohlubovéani transatlantickych vazeb, Sifeni

54



svobody a demokracie ¢i zdiirazilovani dulezitosti mezinarodnich instituci. I ptesto
se 0 Trumpové obdobi da mluvit jako o silné pro-ndrodnim, se snahou nijak
nerozbofit mytus ,,predur¢eného naroda“ a naopak poukazat na jeho moderni
uplatnéni. D4 se tedy oCekavat, ze i v nasledujicich letech bude vliv amerického
nacionalismu v zahrani¢ni politice USA tvofit zcela nesmazatelnou stopu a potvrdi

svou roli hlavniho determinanta zahrani¢né-politického chovani Spojenych stata.
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Zavér

V této bakalatské praci bylo na zékladé¢ historickych udalosti behem obdobi od
Monroeovy doktriny (1823) az po Trumpovu administrativu (2016-2020)
zkoumano pojeti a dopad vyvoje amerického nacionalismu na zahrani¢ni politiku
USA. Po provedené analyze se da fici, ze dopad amerického nacionalismu na
tvorbu koncepce zahrani¢ni politiky Spojenych stat byl a stale je vice nez patrny.
V pribehu let se jeho vliv na utvafeni koncepce zahranicni politiky jesté zvySoval.
Nicméné jeho projevy se neomezovaly pouze na mezinarodni doktriny, vojenské
operace ¢i obchodni praktiky, ale ¢im dal vice se projevovaly ve stanovovani
moralnich pravidel pro ostatni staty. Prave snaha §ifit demokratické hodnoty a vizi
liberalniho tadu je vice nez patrnd i v soucasném chovani USA v zahrani¢nich
otazkach.

Je tedy na mist¢ se domnivat, Ze americky nacionalismus bude mit i
v nasledujicich letech nezastupitelnou roli pfi tvorbé zahrani¢népolitickych
rozhodnuti prezidentskych administrativ v USA. Tato tvrzeni miZzeme opfit o jeho
zcela dominantni pozici v americké spolecnosti. Nacionalismus totiz
nepiedstavuje pouze roli spole¢ného jmenovatele domacich hodnot, ale mnohem
vice predstavuje formovatele identity amerického naroda v zahrani¢ni politice.
Predstava o vlastni vyvolenosti se totiz nezhuStuje pouze na doméci otazky, ale
vybizi k zahrani¢népolitickému jedndni. Tento trend je patrny jiz od prvni
poloviny 19. stoleti. Vyhlasenim Monroeovy doktriny Spojené staty nereaguji
pouze na zvySujici se zdjem cizich mocnosti pronikat na americké uzemi, ale
vytvareji moralni imperativ odsuzujici jakékoli despotické chovéani na evropském
kontinentu a zarovei tak podporujici secesionistické snahy zemi nejen v Latinské
Americe.

Rist nacionalismu v americké spolecnosti se jesté navysil po skonceni obcanské
valky, coz vedlo nejen k ideologické a uzemni konsolidaci Spojenych statd, ale
zejména k posilnéni pfedstavy o sile amerického naroda. Ta se nasledn¢ zacala
projevovat, jak ve snaze rozSifit své trhy za hranice statu, tak zeyména v expanzivni
politice hnané pottebou porazit spolecného neptitele USA a zaroven rozsitit

americky vliv mimo vlastni hranice.
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S nastupem 20. stoleti se d4 role amerického nacionalismu v zahrani¢ni politice
oznacit za ,,mesianistickou‘ a tvofici. Spojené staty totiz poméhaji porazit hlavni
agresory v obou svétovych valkach, zaroven se ale podileji na povale¢ném
usporadani a vytvareji ideologicky a ekonomicky rozmér mnoha evropskych zemi.
V nastupujici studené valce se ,,americkd” predstava o demokratické spolecnosti
opirajici se o kapitalisticky model a liberalizaci trhii stava jednim z hlavnich
nastroji v boji proti komunistické ideologii prosazované Sovétskym svazem.
Nicméné predstava, jak tohoto nastroje vhodné vyuzit, se béhem celého konfliktu
znatné liSila. Porazeni Sovétského svazu mélo byt dosazeno jak postupnym
zatlaCovanim komunismu (Harry Truman, Dwight Eisenhower), tak naopak
uvoliiovanim napéti mezi obéma bloky (Richard Nixon, James Carter) ¢i jeho
kompletni uzbrojeni (Ronald Reagan). Porazeni Sovétského svazu nésledné
»pasuje” Spojené staty do role nezpochybnitelného tvoftitele a ochrance hodnot
mezinarodniho systému. V 90. letech zlstava vliv amerického nacionalismu na
tvorby zahrani¢népolitické agendy USA stéle zcela patrny a projevuje se zejména
v intervencich s cilem zabranit masovému vrazdéni mistniho obyvatelstva a
zaroven urychlit vznik demokratického ztizeni (Jugoslavie, Somalsko, Haiti).

Tento moralni rozmér amerického nacionalismu se uplatiuje i ve 21. stoleti, kdy
Spojené staty zvySuji svou zahrani¢ni aktivitu a aktivné participuji v nékolika
konfliktech s cilem zménit mistni rezim a vytvofit podminky pro jeho
demokratickou pfeménu. S timto cilem se Spojené staty angazuji ve dvou valkach
na Blizkém vychod¢ (Afghanistan, Irdk). Nartst presvédceni o americké
pritomnosti v zahrani¢nich otazkadch se nicméné neomezuje pouze na vojenske
intervence s cilem zménit ideologicky rozmér jinych statd. S nastupem Baracka
Obamy a jeho ,,pivotu do Asie* se dd mluvit o jasném vymezeni amerického
nacionalismu v kontextu ekonomickych z4jmii a rozsifovani obchodnich styku.
Spojené staty nijak nerezignuji na svou roli chrénit a $itit idealy zapadniho svéta,
ale zac¢inaji mnohem vice reflektovat skutecnost globalizovaného svéta, ve kterém
pravé ekonomické vazby hraji prim. S ndstupem Donalda Trumpa se pouze
potvrzuje skutecnost, ze obchodni charakter amerického nacionalismu v soucasné

dob¢ pievazuje.
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Nicméné ani tak se nedd mluvit o radikélnim obratu k jednostrannému vymezeni
americké role ve svéte. Piipady jednotlivych udélosti v rozmezi necelych 200 let
jasné ukézaly, ze projevy amerického nacionalismu se v prubéhu staleti ménily,

ovSem jeho povaha zavazuje Spojené staty byt stdle aktivni v zahrani¢nich

otazkach.
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Resumé

This bachelor thesis is one case study that deals with the phenomenon of American
nationalism and its impact on US foreign policy. This work aims to discover the
nature of American nationalism along with its further impact on the process of
conceptualizing the US foreign policy. They have been used several research tools
to achieve the premise of this work. The theoretical part broadly defines
nationalism by using concepts and ideas of renowned nationalism scholars,
however, it also provides the author’s definition of nationalism. The empirical part
thrives on the already established idea of what nationalism is, and sets further its
premise on a practical footing. Covering almost 200 years of the US foreign policy
history, it offers a rich environment to study the evolution of American
nationalism, yet still gives a complete overview of its impact using the most

significant and influential events for each period.
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