FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra pracovniho priava a prava socidlniho zabezpedeni

POSUDEK OPONENTA NA BAKALARSKOU PRACI (BP)

Jméno a piijmeni autora bakaldiské prace: Valentyna Blazkova

Nézev bakalarské prace: Pandemie COVID-19 a dopady do socidlnich naroka
zaméstnanct a OSVC

Oponent bakalarské prace: JUDr. Markéta Dittrich Neklova, Ph.D.

Bakalarska prace byla v souladu s pokynem dékana ¢ 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri ovérovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce, provéfena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykézal shodu bakalatské prace s jinymi
dily 6%.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliiuje Nespliuje:
castecne:

1. Vhodnost struktury BP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
BP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni:

Struktura BP nepovazuji za vhodnou s ohledem na zvolené téma a katedru, na které autorka
BP odevzdala. Autorka se od zadani BP odchylila, coZ byl zfejm& prvy chybny krok, ktery
vedl k tomu, Ze prace je z hlediska prava téméf nehodnotitelnd. V zadani prace nenalézam
nic o ,,rozhovoru se zaméstnancem* &i ,,rozhovoru se zaméstnavatelem* nebo o ,,dotazniku,
nebot’ predpokldddm, Ze zadani prace obsahujici takovéto kapitoly by ziejmé nebylo
vedenim katedry schviéleno.

2 Priméfenost pouZité metody X
zpracovani:

Zdivodnéni:

Autorka pfi vypracovani BP pouZila v &dstech préace, které lze z pohledu prava vibec
hodnotit, tém&f vyhradné metodu deskriptivni, coZ rozhodné nepovazuji za dostaéujici, a to
ani pro bakalafskou praci.

3. Orientace v pravni ipravé a urovei X
préace s ni
Zdtvodnéni:

Autorka v BP bohuZel neprokazala, Ze by se v dané problematice komplexné orientovala,
coZ je zfeyjmé i ztoho, Ze popsala pouze Cast materie, spadajici pod zadané téma, a to
v zasad€ pouze tu, kterd neni tou nejzasadnéjsi z pohledu prava socialniho zabezpedeni.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:

Zdivodnéni:
K préci autorky s pravnimi prameny v BP jsem se jiz vyjadiila vy3e. S judikaturou autorka
v BP nepracuje viibec.

5. | VyuZiti domaci a zahrani¢ni ‘ | I X
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M

| literatury a préce s ni: | l ‘

Zdtvodnéni:
Vyuziti domdcf literatury v BP, ¢itajici 3 publikace, nepovaZuji za uspokojivé. Zahraniéni
literaturu v seznamu pouzité literatury autorka neuvadi Zadnou a v BP s ni ani nepracuje.

6. Formalnt néleZitosti BP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni tiprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazli v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zduvodnén:

BP neni ani po formélni strnce zpracovéna kvalitng, s ohledem na odborné nedostatky BP
ale nepovazuji za nutné jednotlivé formdlni nedostatky rozebirat. Jazykova uroven
zpracovani BP je odpovidajici, k odborné kvalit¢ BP jsem se jiz nékolikrat vyjadfila vyse,
stejn€ jako k ¢lenéni textu BP. Ke spravnosti citaci a bibliografickych odkazfi v textu BP se
nemohu vyjadit, nebot’ je BP neobsahuje. K seznamu pouzité literatury jsem se vyjadiila jiz
vySe a rozsah BP povazuji pro absolventskou praci tohoto typu za dostadujici.

7. Hodnoceni zavéri a pfinosnosti X
prace

Zdivodnéni:
Uroveri zavérd a piinosnosti BP je sohledem na vie vySe uvedené zmého pohledu
nehodnotitelna.

8. l Otézky polozené k obhajobé: I ’ |

PredloZenou BP k obhajobé: deperuéuii/nedoporuduji’

Navrhuji klasifikaci BP:

V Praze. dne 8. 5. 2022
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! Nehodici se $krtnéte.



