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Nazev prace: Projevy emoci v kresbé déti predskolniho véku
Pi'edmét hodnoceni Vyborné :lljll)rrn‘; Dobré | Nevyh.
Splnéni cile a rozsahu zadani X
Urovei zpracovani teoretické Gasti X
Urovei zpracovani praktické &asti X
Projektova a metodologickd koncepcnost X
Vhodnost pouzitych metod X
Zpusob zpracovani dat X
Sprévnost, diikladnost vyhodnoceni vysledkii X
Odborna jazykova uroven X
Formalni uspotradani a Giprava (text, grafy, tabulky) X
Prace s odbornou literaturou (citace a odkazy) X
Celkova odbornd troven DP X
Celkovy ptinos DP X

Doplnéni hodnoceni, pripominky, dotazy:

Bakalatska prace Terezy Kodetové je v€novana atraktivnimu, ale i odborné znélému tématu — studiu
aspektl a projevu emocniho prozitku ditéte v jeho kresbé. Téma navazuje na dlouhou tradici v aplikaci
projektivnich metod a jejich interpretace. Autorka se problematiky chopila se zajmem a
pfipravila praktickou a relativné transparentni metodiku Setfeni a rozboru kresby. Pfi svém vyzkumu
postupovala peclivé a vénovala praci potfebnou pozornost. Z pohledu vyzkumného zaméru a volby
procedur je tedy prace cennou a chvalyhodnou.

Zaroven je vsak tfeba doplnit, Ze provedeni textu a samotny obsah prace tomuto standardu bohuzel
neodpovida a vykazuje zna¢né nedostatky. Setkdvame se s jazykové neSikovnymi formulacemi (zejm.
syntakticky), s chybami ve formatovani, ve zvyraznénich, ale také s chybami v uvadéni zdroju a citaci.
Podklady také ¢asto vychazi jen z jednoho zdroje, ktery se nékolikanasobné opakuje (v blocich textu).
Objevuje se nelogické ¢lenéni, slabsi ¢i chybéjici naslednost textu a opakujici se informace. Nékteré
podkapitoly teoretické Casti jsou zvlastné provedené (napi. kapitola 1.1, ktera je celkové nezdafila).
Z hlediska dokumentace autorského vyzkumu je text ¢lenén do kapitol s nejasnym vymezenim a
strukturou (kapitoly 5-9), coz velmi znesnadnuje orientaci ¢tenare v textu. Obsah textu navic odkazuje
na viditelnou neobratnost ve formulaci klicovych vychodisek, pfi popisu vyzkumu i pfi interpretaci
vysledku. Zde bych rovnéz zminil, Ze absence propracovanéjsi diskuse, provazani vysledka s vychodisky
uvedenymi v teoretické ¢asti prace a jejich srozumitelné vysvétleni s moznymi implikacemi pro praxi ¢i
teorii jsou vécmi, které piinosu prace velmi Skodi.

Po uvedeném shrnuti je tedy zfejmé, Ze prace vzbuzuje znacné€ rozporuplny dojem — piestoze zameér
autorky a vysledky studie jsou celkové cenné a ze Casova investice vénovana do realizace prace byla
nepochybné vysoka, vysledek bohuzel stoji daleko za ptivodnim ocekavanim.



Zavér:
Ptes ¢etné vyhrady povazuji praci za akceptovatelné provedenou a doporucuji ji k obhajobé.

Dotazy, které by se mohly stat predmétem obhajoby:

Prosim o kratké shrnuti nejvyznamnéjsich vysledkl prace, jejich vyznamu pro praxi ¢i teorii a jejich
spojeni se sou¢asnym odbornym poznanim.
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