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velmi dobre

Autor, David Klika, se ve své praci vénuje obsahové analyze piispévkta WEF na Twitteru ve vztahu k
(mimo jiné) SDG. V tomto ohledu prace sleduje aktualni trendy v analyze diskurzu, které se v posledni
dekade staly popularni nejen v geografii, ale také v dal$ich védnich oborech (napf. medialni studia,
politologie, sociologie). Vysledna podoba prace vsak zlstava ve vice technicistni ¢i metrické roving,
zatimco skuteéna diskuze obsahu a jeho aspektii (napf. kritickd geopolitika) je limitovana.
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Autor v tvodu zminuje obecny cil prace, ktery pozdéji v podkapitole 3.2 rozviji do tii oddélenych
¢asti. Tyto casti jsou logicky uspoiadané a navazuji na né konkrétni metodické a analytické postupy.
ACc jsou cile zasazeny do diskuze literatury, postradam lepsi zasazeni do spolec¢enské relevance. Pro¢
konkrétn¢ je ze spole¢enského hlediska dilezité studovat diskurz organizace jako WEF na socialnich
sitich? K ¢emu tato analyza mize ptispét? Osobné o uzite¢nosti analyzy nepochybuji, ale autor by toto
hledisko mél reflektovat piimo Vv praci.

Cile prace bohuzel nejsou dale specifikovany vyzkumnymi otazkami ani hypotézami. To se pozdé&ji
projevuje v interpretaci a diskuzi vysledki, ktera nepfesahne sumarizaci hlavnich zjisténi, aniz by je
mohla zasadit do $ir$i diskuze ¢i konfrontovat s hypotetickymi (teoretickymi) ptedpoklady.

Teoreticka ¢ast je podrobné a zeSiroka pojata. Autor zacina predstavenim obecnych geografickych
pojmu, popisuje dopady globalizace a ekonomiky zalozené na GPN, ptedstavuje MDG a SDG, a kon¢i
historii internetu a socidlnich siti. To vSe ukazuje jeho erudici v tématu a zapéleni pro n¢j. AvSak
diskuze je piilis obecna a vynechava konkrétni teorie o produkci diskurzu nadnarodnich organizaci.
Pfitom napf. v medialnich studiich, nebo tieba v kritické geopolitice (geografii) je hned nékolik
pristupt, jejichz testovani by zde mohlo byt uzite¢né. Diskuze vztahu levicové politiky a globalizace je
az prili$ zjednodusSujici, napf. anti-globaliza¢ni postoj je spiSe v minorité, zatimco majorita odpovida
pojmu alter-globaliza¢ni — nepopiraji nevyhnutelnost globalizace, ale zajimaji se o odstranéni jejich
negativnich dopadi.

Metodicka ¢ast je podobna. Autor na jedné stran¢ detailné a s nadSenim popisuje zpisoby staZeni dat a
praci se software, ktery je schopen zpracovat big data (pies 120 000 tweettr), avSak zaroven zcela
opomiji predstaveni metod interpretace dat. AZ z analytické ¢asti je ziejmé, Ze se jednd o analyzu na
zaklad¢ frekvenci klicovych slov, tj. Cisté kvantitativni ptistup k problematice. Diskuze vyhod a limitt
kvantitativni interpretace oproti kvalitativnim metodam extrakce bohuzel absentuje. Stejné tak neni

v metodice vysvétleno, pro¢ si autor vybral pravé Twitter a pro¢ zvolil zrovna ¢asové obdobi 2016-
2020 (viz otazky).

Samotna empiricka Cast prace obsahuje velké mnoZzstvi informaci — vygenerovanych kvantitativnich
udaju, vyctd, potadi a seznami. To je samo 0 sob¢ v potadku, avsak tyto informace musi byt zasazeny
do hlubsi diskuze analytické nebo spolecenské relevance. Jakékoliv provazani technickych vysledki

S hypotézami a hlub§im zamyslenim by praci velmi prospélo. Takto je interpretace vysledkt bohuzel
jednim ze slabSich mist prace. Na druhou stranu je potieba fict, Ze autor si je vétSiny téchto nedostatkli
védom a v zaveéru je poctivé zminuje. Prace konéi vyctem implikaci pro dalsi vyzkumy, coz hodnotim
pozitivné.

K formalni slozce prace mam nékolik pfipominek. Uplng jsem neporozumél logice &lenéni prace do
kapitol. Napf. cile prace jsou nat'uknuty v uvodu a poté az v podkapitole 3.2. Metodika je naznacena

Metodické poznamky:

1 Oznadte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte nize pii odiivodnéni
klasifikacniho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupei.

3 Stru¢né zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odGivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a ptipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dvé az tfi otazky.
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v kapitole 3 a dale vycet metodickych technik pokracuje v podkapitole 5.1. Dale, pro¢ autor pouziva
mnozné Cislo (,,we*), kdyz je jedinym autorem prace? Zavérem nutno fict, ze prace je velmi Ctiva a
s naprostym minimem chyb v angliéting.

OtazKy a pripominky K bliZ§imu vysvétleni pFi obhajobé:®
1) Obr. 5 (s. 51) ukazuje strmy propad v poctech tweeti WEF v roce 2018. Pro¢ k tomu doslo?

2) Analyza lokace tweetd ukazuje pfevazujici zaméteni na rozvinuté zemé oproti rozvojovym. Pritom
SDG cili ve vétsing aspektil na rozvojové zemé. Co tento potencialni nesoulad indikuje?

3) Afrika jako celek je v tweetech zmifiovana celkem Casto, zatimco jednotlivé zemé a konkrétni
piipady podstatné méné. To je v protikladu ke zkugenosti z ostatnich kontinentii. Cim si toto
vysvétlujete? Muze hrat roli stereotypizace kontinentu, nedostate¢ny vhled organizace, maly zajem,
nebo je to spise otazka zjednoduseni pro konzumenty obsahu socialni sité, ¢i néco jiného (napf.
zvolena metodika)?

4) Proc jste zvolil pro analyzu pravé Twitter? A jaké objektivni divody staly za volbou analyzy
v obdobi 2016-2020?
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