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Koncepce prace a jeji struktura:

Cil diplomové prace, jak je v ivodu stanoven, neni v teoretické Casti dostate¢né rozpracovan,
chybi 1 pfedstaveni metody, jiz bude téma feSeno. Diplomova prace sestava z péti kapitol,
mezi nimiz postrddam kapitolu, analyzujici charakter pisni obou autordi tak, aby mohla
vyplynout jejich motivaéni funkce, a nejen praktické moznosti uplatnéni pfi vyuce raznych
predméta.

Diplomovéa prace ma rozsah 57 s. vlastniho textu, je doplnéna o resumé, seznam literatury,
ptrehled internetovych zdrojl, seznam obrazku a ptilohovou ¢ast.

Obsahova stranka:

Pti objasnéni hudebni motivace (motivace k hudb¢) autorka velmi zjednodusila sviij vyklad
tohoto klicového teoretického pojmu celé prace (s. 10). Misto o hudebni motivaci piSe o
vyznamu hudby pro ¢lov€ka a z n€j rovnou vyvozuje, ze ,,pisen je silna motivace ', aniz by
toto vysvétlila. Nejsou uvedeny Zadné motivacni prostiedky, kterych didaktika Hv zna
dlouhou tadu.

S. 22 — o které zdroje autorka opird své tvrzeni, Ze ve Skoldch jsou nejvice rozsifené pisné,
uvedené v piehledu (kap. 4.2)?

Jadrem odborného pojednéni k tématu diplomové prace mél byt rozbor vybranych pisni
Z hlediska hudebné vyjadfovacich prostiedkti a formy. Rozbory pisni jsou velmi kratké a
obsahuji chyby, napt. je zaménén pojem rytmus a takt (S. 25, 26, 27, 28, aj.), 0 rytmu
pojedndno neni, dynamika a tempo jsou rovnéZ opomijeny, autorka zmifluje pouze
instrumentaci na nahravkach pisni a obsirnéji charakterizuje naladu a textovou slozku pisni —
tedy nikoliv hudebni rozbor. I v dalSich Castech své prace, kde predstavuje nékteré modely
vyuziti pisni obou autorl v rtiznych pfedmétech, se vétSinou jedna o vyuziti textl pisni, obcas
doplnéné rytmickou hrou na télo a pohybem. V disledku chybéjici dislednéjsi komplexni
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analyzy pisni nemohla diplomantka odpovédét na otazku, v ¢em spocivd motivacni uinek
pisni obou autorl, rozuméno i Z hudebniho hlediska.

U kap. 5, popisujicich metodické ndméty na vyucovaci hodiny (s vyuzitim pisni obou autort)
postradam uvodni anotaci s podrobnym vykladem K ciliim a ukolim tohoto zpracovani, dale
zduvodnéni a objasnéni, na zaklad¢ jakych principt a pozadavki byly postupy sestaveny, na
co kladla autorka duraz, jaké jsou uzity metody a zdtvodnit jejich vybér, apod. Tyto chybé&jici
udaje by méla autorka objasnit u obhajoby.

Jazykova stranka:

Jazykové vyjadifovani neodpovida odbornému stylu, nebo jen caste¢né. Autorka pise a
objasnuje pojmy casto jen vlastnimi slovy, jak je sama chéape a zna ze své pedagogické praxe.
Napft. termin ,, mezipredmétové vztahy* (kap. 2) mél byt definovan asponi na urovni
Pedagogického slovniku. V praci je uzito ziejmé prevzaté citace ze sborniku, bez uvedeni
stranky ve zdroji (s. 14). Vlastni formulace jsou ¢asto zjednodusené, nepiesné vyjadiené
(napi. s. 14, 4. f. zdola — co znamena véta: ,, V souvislosti s analyzou a syntézou slov se
nejcasteji vyuziva tleskani, pleskani a dupani“? Z kontextu to neni patrné.)

Formalni stranka:

Nepozornost pii psani textu je patrna na mnozstvi pieklept a chyb, napt. s. 32 — Orfeovy
nastroje, misto Orffovy; zkratka cd se piSe velkymi pismeny — CD; Cislovky v textu se pisi
slovy —s. 34, 38, 39, aj.

Hodnoceni aktivity studenta pri zpracovani kvalifika¢ni prace:

Spoluprace se studentkou byla podprimérna. Po jedné konzultaci v zimnim semestru mi byla
prace v ucelené podobé zaslana az v ¢ervnu 2022. Piipominek pak bylo dbano jen minimalné.

Hodnoceni:

Cil préce byl splnén ¢astecné. Na dotazy miiZze autorka odpoveédét u obhajoby.
Ptinosem diplomové prace mohou byt didaktické naméty pro ucitele 1. stupné zdkladni Skoly,
na nichZz studentka pracovala samostatné, pedagogicky tvofivé a se zajmem.

Doporucuji diplomovou praci k obhajobé a navrhuji klasifikovat dobfe.

V Plznidne 19.srpna 2022
doc. PaedDr. Marie Slavikova, CSc.
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