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Koncepce prace a jeji struktura:

Ptedlozend diplomova prace ma konstruktivné vytvorenou koncepci a je strukturovana do logickych
kapitol, subkapitol, ivodu, zavéru, seznamu literatury a internetovych zdroju a pfiloh.

Obsahova stranka:

Ptedlozend diplomova prace pojedndva o vyznamu hledani hudebnich souvislosti ve vSeobecnych
predmeétech na prvnim stupni zakladni Skoly pfi utvafeni osobnostnich postoji déti. Pisn¢ Zdeiika
Svéraka a Jaroslava Uhlife vyuziva jako motivacni prvek a blize je charakterizuje.V praci je velmi
struéné vysvétlena podstata metod, které rozvijeji motivaci. Jednotlivé pfistupy jsou podany az
heslovité. Podle mého nazoru by bylo dobré je rozvinout a dat tak moznost i samotné diplomantce
projevit svou pedagogickou invenci v této oblasti. Alespoir v rdmci jednoho motivacniho pristupu
pokladam otdzku ¢ 1. Diplomantka erpa odborné informace zejména z dila LOKSOVA, 1., LOKSA,
J. Pozornost, motivace, relaxace a tvorivost déti ve skole. Avsak bylo by vhodné, kdyby uvedla i dalsi
psychology, kteti se touto problematikou zabyvali. V oblasti, ve které autorka hodnoti motivaéni funkci
hudby, jsou uloZeny cenné myslenky a naméty ¢eskych hudebnich pedagogt. Jsou pékné zpracovany a
ocenuji, ze se v ni nachazeji i aktualni materialy, které sleduji cile vytéené touto diplomovou praci (mam
na mysli i kolektivni praci, na které jsem se osobné podilel - KOLEKTIV AUTORU. Uméni a kultura:
Hudebni vychova. Podkladova studie [online], Praha: Narodni tstav pro vzdélavani, 2019.

Na strané 14 diplomantka piSe, Ze v oblasti Uméni a kultura jsou klicové kompetence
definovany izolované. Klicové kompetence nejsou odborné kompetence, prochdzeji celym spektrem
vSeobecné vzdélavacich pfedmétt. Proto nemiZou byt izolované. V oblasti star§iho terminu tzv.



mezipfedmétovych vztahti je tato zalezitost velmi dilezita. Proto bude prredmétem otdazky v ramci
obhajoby ¢. 2.

V diplomové praci se pise o rektoru Mozartea v Rakousku W. Roscherovi, ktery propracoval
problematiku tzv. integrativni hudebni pedagogiky. Postradam ale vysvétleni vyznamového posunu od
pojmu mezipfedmétové vztahy K integrativnimu a polyestetickému uchopeni vzdélavani, které dale bylo
jesté obohaceno uéenim napi. W. Mastnaka z Mnichova. Dale dodavam, Ze tato inovace se dostala do
byvalého Ceskoslovenska az po roce 1991 na jedné z nitranskych hudebnich konferenci. Informace a
podstata integrativni pedagogiky a polyestetické vychovy by vhodné doplnily teoretickou zakladnu
zvoleného tématu. V téfo oblasti proto pokladam doplijici otazku ¢. 3. Inspirativni ¢asti DP jsou
naméty, jak Gstrojné vélenit hudebni ¢innosti do jinych predmétd. Zde se projevuji zfetelné vysledky
praxe diplomantky v zakladni §kole. Subkapitola 2.1 obecné dopliuje predchazejici kapitolu €. 2 a jen
naznacuje mozné vyuziti. Autorka mohla vice projevit vlastni ndméty, jak naptiklad spole¢nost miize
vice akcentovat estetickou vychovu ve vetejnych sdélovacich prosttedcich. Bylo by prospésné, kdyby
se o zminovanych oblastech vice rozepsala. Emocionalni, esteticky a eticky rozvoj spole¢nosti muize
nastat tehdy, kdyz se stane ndrodnim programem spolecenského pokroku. V tomto smyslu mohla byt
Vv této Casti konkrétnéjsi a rovnéz kriticka. Souhlasim s charakteristikou osobnosti ucitele a s jeho
pedagogickymi kompetencemi, jak jsou uvedeny v klasifika¢ni praci. Problematiku by vice osvétlilo,
kdyby diplomantka uzila nékterou definici osobnosti v obecném méftitku a pak se zaméfenim na ucitele
se specifickym zamé&fenim na ugitele hudebni vychovy. Vychazi z odborného pramenu PECHACEK,
Stanislav a VANOVA, Hana. Praktické vikoly z didaktiky hudebni vychovy pro 1. stupeii ZS. Méla by se
alespoit zminit o dile Ceska Orffova §kola, kde tyto strategie vétsinou jsou uvedeny s hodnotnymi
hudebnimi pfiklady I. Hurnika a P. Ebena Vv sou¢innosti s dal$imi autory. Jinak tuto kapitolu hodnotim
pozitivng.

V kapitole 4.1 je pekné popsan lidsky a profesni vyvoj Jaroslava Uhlite a Zdenka Svéraka. Vse
je dokumentovano citacemi. Od kapitoly 4.2 nasleduji rozbory pisni obou autort. Diplomantka
analyzuje jen vybrané pisné dle jednotné metodiky. Jeji rozbor je srozumitelny, charakterizuje dobie
zvolené pisn¢ (tonina, prechody do jinych tonin, charakteristické vyrazové prosttedky, formy,
spolecenské a vyznamové okolnosti).

Pata kapitola obsahuje motiva¢ni naméty, jak pedagogicky vyuzit vybrané pisn¢ uvedenych
autord. Metodické naméty jsou kvalitné promyslené. U nékterych bych mél nasledovné piipominky:
U pisné Na zahradce pro 1. ro¢nik neni vhodny rytmus ,,dva proti tfem* hrany na nastroje z Orffova
instrumentafe (tamburinu a diivka). Z hudebniho hlediska §lo o inspirativni poslech. Pokud by déti mély
zpivat tuto pisen, tak bych predpokladal uplatnéni péveckych Cinnosti, rozezpivani, nacvik po castech
se zrakovou oporou apod.

Velmi inspirativni a vydarené jsou metodické nameéty k pisni StraSidylko Emilek. I dalsi pisné
dokézala diplomantka vyborné¢ aplikovat do vyuky fady dal$ich predmétii. Celkové chei tuto jeji snahu
velmi vyzvednout jako prakticky pfiklad teoretickych vychodisek, se kterymi si ucitelé v praxi mnohdy
nevédi rady. Poslech pisni obou skladateltt pfispivaji znaéné k zapamatovani mimohudebnich
informaci a pfedevsim prohlubuji emocionalni kulturu Zivota ditéte. Uplatiiovani hudby ve vychové a
ve vzdélavani neni ani v dnesni dobé v naSem $kolském systému docenéno. Avsak je to spravna cesta

vvvvvv

prace peéknym podnétem a vyrazem pedagogického talentu diplomantky..

Jazykova stranka:
Gramatické chyby jsou Vv diplomové praci ojedinélé: na stran¢ 3 se piSe matefska Skola s malym ,,m“.
Pozor na hrubou chybu v kategorii ,,Soutéz* (vid€ly, nakreslily).

Formalni stranka:
Prace ma pozadovany rozsah. Citace je provadéna podle normy a literatura je reprezentativni.

Otazky k obhajobé:
1.



Jako jednu ze strategii rozvoje motivace uvadite ,,Uplatiiovani principu smyslu a vyznamu uciva“ a
konstatujete, ze je ndrona. Rozeberte tuto oblast hloubéji s vyuzitim kognitivnich a emocionalnich
hledisek s ptihlédnutim k ontogenetickému vyvoji ditéte v nékterém ro¢niku 1.stupné ZS.

2.

Charakterizujte rozdil mezi odbornymi kompetencemi v hudebni vychov¢ a tieba i ve vytvarné nebo
dramatické vychové a klicovymi kompetencemi, jak jsou dosud platné v RVP ZV v Ceské republice.
3.

Kratce charakterizujte podle W. Roschera (napft. v interpretaci Vaclava Drabka nebo jinych ¢eskych
pedagogl) podstatu integrativni hudebni pedagogiky.

Hodnoceni:
Diplomovou praci doporucuji k obhajobé. Hodnotim ji znamkou velmi dobfe.

V Plzni dne 2. srpna 2022

Doc. PaedDr. Milos Kodejska, CSc.



