FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obéanského prava

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Lucie Bartikova
Nézev diplomové prace: Namitka promlceni
Oponent diplomové prace: doc. JUDr. Ing. Radka Zahradnikova, LL.M., Ph.D.

Diplomovéa prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni prace,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykdzal shodu diplomové préace
s jinymi dily 4 %.

Hodnotici kritérium: Splituje: Splituje Nespliuje:
casteéné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni:

Autorka svoji diplomovou préci rozdélila do 3 kapitol. Po obecném tvodu nasleduje kapitola
prvni, ktera se vénuje institutu proml¢eni. Je rozdélena do Sesti podkapitol, které se postupné
vénuji pojmu promlceni, jeho ucelu, historickému vyvoji, upravé v soucasném obcanském
zakoniku, pfedmétu promlCeni a promlceci lhuté. Kapitola druhd se vénuje némitce
promlceni a je rozdélena do péti podkapitol. Prvni podkapitola se vénuje pojmu namitky
promlceni, jejimu posuzovani soudem, pozadavkim na jeji podobu a jeji formulaci a obsahu.
Podkapitola druhda se vénuje hmotnépravnimu jednani a procesnimu ukonu. Tieti
podkapitola se zabyva adresdtem namitky promlceni, podkapitola c¢tvrtd subjektem
opravnénym ji vznést. Posledni podkapitola se vénuje pravnim ndsledkim vzneseni namitky
promlceni. Posledni kapitola prace se vénuje limitation of action v anglickém pravu. Po této
kapitole nasleduje zavér v Ceském jazyce, anglické resumé a seznam pouzité literatury a
pouzitych pramenil. Autorkou koncipovany obsah diplomové prace odpovida stanovenému
zadani. Diplomova prace byla zpracovana pii poctu stran textu 67 v dostatecném rozsahu. Z
hlediska systematiky nelze autorce niceho vytknout.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zduvodnéni:

Autorka sama v uvodu neuvadi, jaké metody pouziva. Lze vSak konstatovat, ze vyuziva
metody deskripce a analyzy. Autorka rovnéz pouzivd metodu komparace, kdyz podrobné;ji
komparuje s pravni Upravou Spojené¢ho kralovstvi, ale zmifluje 1 pravni upravu v jinych
statech.

3. Orientace v pravni upravé a trovein | X
prace s ni:
Zdtvodnéni:

Autorka se orientuje v dotéené pravni Gpraveé piimérenym zptisobem a ovlada i1 praci s ni.
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4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdtvodnéni:

Prace s pravnimi prameny je dostatecna. Totéz lze fici i1 o praci s judikaturou.

5. Vyuziti domdci a zahrani¢ni X
literatury a préce s ni:
Zdivodnéni:

Rozsah pouzité literatury je odpovidajici, autorka vyuziva nejen domaci, ale i zahrani¢ni
literaturu. Nelze vSak nepoukazat na misty nedostateCnou citaci, napt. v poznamce pod ¢arou
¢. 47. Ptedlozenou DP autorka vSak bezpochyby prokédzala schopnost prace s domdci a
zahrani¢ni literaturou.

6. Formalni nélezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formdlni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Po formalni strance spliiuje predlozend diplomova prace pozadavky kladené na diplomové
prace stanovené ¢l. VI odst. 4 vyhlasky dékana FPR ZCU &. 53D/2021, o statni zavéreéné
zkousce — obhajoba diplomové nebo bakalaiské prace. Jazykova Uroven zpracovani a
odbornd kvalita je jest¢ pfiméfend. Po odborné strance vsak lze autorce vytknout nckteré
nepiesnosti a neobratna vyjadreni, kterych se v préaci dopustila, napt. ,,ub&hnuti lhiity* na str.
4 a 61, ,,0sobnich ¢i neosobnich prav* na str. 18, oznacovani osob s omezenou svépravnosti
jako osob ,,pIn¢€ nesvépravnych® na str. 17 a 57, a n€které zvlastné plsobici vétné konstrukce
jako .k relativni neplatnosti by soud pohlizel* na str. 33, ,,rozporovat dobrym mravim® na
str. 35 ¢i ,,nikoliv to neplynulo® na str. 9. Nelze téZ nepoukéazat na pomérné Casté pisarské
chyby, napt. ,strany (...) ujednali“ na str. 18 a 61, ,splnéného plnén“ na str. 6, Ci
»hepretrzitost je zachovan® na str. 19, a ¢etnou chybéjici ¢i naopak nadbyte¢nou interpunkei,
napf. na str. 1, 13-15, 22-23, 39 nebo 56. Tyto skute¢nosti svéd¢i o nedostatecné zavérecné
korektuie prace a bohuzel snizuji jeji celkovou trover.

7. Hodnoceni zavéra a ptinosnosti X
prace:
Zdivodnéni:

Autorka si stanovila za hlavni cil své prace pfinést uceleny a piehledny pohled na
problematiku institutu proml¢eni a namitky promlceni a poskytnout ¢tendiim potiebné
informace pro porozuméni a uplatinovani v praxi. Dal§im cilem prace bylo se vénovat
riznym nazorovym pojetim a zamyslet se nad vyvstalymi otdzkami, nikoli vSak je nutné
vytesit. V zavéru prace pritom dospiva k tomu, Ze je ndmitka procesnim ukonem s dvoji
funkei, zZe ,,by se jeji povaha v budoucnu méla bezpochybné s vétsi urcitosti vymezit™ a ze
jeji uplatnéni pfed soudem je ,,aktudlné jediné opravdu uU¢inné vzneseni, které vyvola
pfedpokladané nasledky®. S timto zavérem lze nepochybné souhlasit. Lze tak konstatovat, ze
se autorka s danou problematikou vypotfadala dobfe a ze stanoveny cil ptedlozenou
diplomovou praci naplnila. Pfinos lze spatfovat rovnéz v komparaci zejména s anglickou, ale
1 jinou zahrani¢ni Upravou.
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8. | Otazky poloZené k obhajobé: | \ \

1. Mohl by vznést namitku promléeni podpiirce svym jménem?

2. Lze vznést namitku promlceni v odvolacim Fizeni ovladaném zasadou neuplné

apelace?
Zavér:
Ptedlozenou DP k obhajob¢: Doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: Velmi dobie

V Plzni, dne 9. kvétna 2023




