FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obéanského prava

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Milan Koryt'ak
Nazev diplomové prace: Sluzebnosti
Oponent diplomové prace: Mgr. Petr Ptacek

Diplomovéa prace byla provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery
vykazal shodu diplomové prace s jinymi dily az 20 %. Hodnoceni shody je soucasti bodu 6
posudku.

Hodnotici kritérium: Splituje: Splituje Nespliuje:
casteéné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Cilem prace je podle autora vypracovani komplexni prace zahrnujici jak historicky vyvoj
sluzebnosti a jejich soucasnou upravu, tak piedevsim jejich jednotlivé typy. Struktura préace
koresponduje s tématem, je prehledna, ma jasnou obsahovou strukturu, jeji jednotlivé ¢asti
jsou logicky obsahové provazany. Pfedlozena diplomova prace odpovida ¢l. VI odst. 2 vyhl.
dékana FPR ¢. 53D/2021.

2. Pfimétenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Autor nerozebird postup, jimz se od vychoziho stavu dospélo k vyslednému, popisuje
nicméné¢ obsah nékterych kapitol v ivodu. Autor explicitné nenotifikuje planované pouziti
konkrétnich védeckych metod. Z prace lze dovodit analyzu, dedukei, deskripci, komparaci
(napf. na str. 3). Jedna se o metody bézn¢ fazené¢ do metodologie pravni védy (viz. napf.
KNAPP, V., Védecka propedeutika pro pravmiky. Praha: EUROLEX BOHEMIA s.r.o0.,
2003, str. 65 a nasl.). Jejich pouziti je i s ohledem na téma vhodné a pfimétené. O pouzitych
veédeckych metodéach vSak autor samostatn€ nereferuje, a to ani v zaveéru.

3. Orientace v pravni upravé a trovei X
prace s ni
Zdivodnéni:
Autor se v pravni uprave sluzebnosti, jak je zfejmé z prace, orientuje velmi dobre.
4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Autor uziva na poméry diplomové prace standardni mnozstvi literatury a judikatury. Citace
jsou jednotné, byt’ se u nich stfid4d jméno a pfijmeni autora, nebo je n¢kde uvedeno jméno a
pfijmeni a nékde jen inicidla jména, vie ziejmé v diisledku pouziti generatoru (CSN ISO
690:2011). Autor nepovazoval za ucelné pracovat se zahrani¢ni literaturou v souladu s ¢1. VI
odst. 4 vyhl. dékana FPR ¢. 53D/2021. Autor aktivné pracuje s judikaturou (napf. viz str. 52
nebo str. 67).

5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
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Zdivodnéni:
K pouziti pravnich prament je jiz pojedndno vySe. Autor nepracuje se zahrani¢nimi
prameny.

6. Formalni nélezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Giprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:
Jazykova Groven zpracovani je velmi dobra.

Antiplagiatorsky program THESES vykazal u posuzované prace nejvyssi shodu (20 %)
s rigorozni praci Dagmar Hejdové z Pravnické fakulty UK. Dalsi vyraznou shodu vykézal
program THESES s diplomovou praci Marka Hrusky z Pravnické fakulty UK (17 %). Jedna
se vétSinou o shodu v odbornych terminech, nazvech citovanych publikaci, nazvech
nékterych kapitol apod. Fyzickou kontrolou bylo zjisténo, Ze text, ktery program THESES
povazuje za shodny, se napt. v diplomové praci Marka Hrusky z Pravnické fakulty UK
viibec nenachazi (viz text predposledniho odstavce na str. 8). Zadné poruseni ¢l. VI odst. 7
vyhlasky dékana FPR ¢. 53D/2021 se nepodafilo dohledat. Autor by se nicméné mél ke
shodé€ s jinymi kvalifikacnimi pracemi pfi obhajobé& vyjadfit.

Seznam pouzité literatury je dostatecny.

Po formalni strance prace spliiuje pozadavky pro vypracovani diplomové prace stanovené cl.
VI odst. 4 vyhl. dékana FPR & 53D/2021. Cl. VI odst. 4 pfedmétné vyhlasky iika:
»Diplomova prace prekracuje uroven bakalarské prace rozsahem i hloubkou zpracovani;
tam kde je to ucelné, doporucuje se pracovat se zahranicnimi zdroji. Diplomova prace je
odbornym textem, ktery mda charakter rozsahlejsi teoretické studie, ktera prinasi novy pohled
na zadany problém nebo je fundovanou analyzou zkoumaného probléemu a variant jeho
reseni‘. Op. cit. vyhlaska dékana FPR ¢. 53D/2021 v ¢l. VI odst. 10 pism. g) uklada
povinnost na zaveér prace vlozit cizojazy¢né resumé. Tuto povinnost diplomant splnil.

7. Hodnoceni zavéra a ptinosnosti X
prace
Zdivodnéni:

Autor v zavéru prace sdéluje, ¢im se v praci zabyval. Prezentuje 1 svlij nazor na uplnost
soucasné upravy institutu sluzebnosti. Nékteré Casti (napf. pravo pastvy) povazuje za
Lwhadbytecné obsahlé. Oponent shledavd piinos prace v propojeni raznych pravnich
predpist a judikatury (napf. na str. 27 § 1273 OZ a 55 odst. 1 resp. § 68 odst. 2 vodniho
zékona).

Je zteyjmé, ze nebylo ambici autorovou pfijit s feSenim konkrétniho problému, ale spiSe
provést analyzu a deskripci institutu sluzebnosti. Zaroven je potieba fici, Ze se jednd o
vdécné a Casto zpracovavané téma.

Pfi obhajob¢ se autor vyjadii ke shod¢ textu (jak ji oznacil program THESES) ptedlozené
prace s diive obhdjenymi kvalifikacnimi pracemi.
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Dotazy k obhajob¢:
1. Jaky postup navrhujete, pokud vlastnik potencidlné sluzebného pozemku odmitd uzaviit
dohodu o zfizeni sluzebnosti vedeni inzenyrské sité?

Zavér:
Ptedlozenou DP k obhajob¢: doporuduji/nedeperudaji
Navrhuji klasifikaci DP: 1-2

V Plzni, dne 10.05.2023

! Nehodici se $krtnéte.




