FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra prava ob¢anského

POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE (DP)

Jméno a prijmeni autora diplomové prace: Adam Zihla
Néazev diplomové prace: Doruc¢ovani v civilnim procesu

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri overovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prace,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal nejvys$si miru podobnosti
diplomové prace s jinymi dily 18%.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliiuje Nespliiuje:
casteCné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni:

Diplomant zvolil s ohledem na vybrané téma préace logickou a piehlednou strukturu, které je
v souladu se zadanim DP a jejim obsahem.

Samotnd prace obsahuje 58 stran vlastniho textu a ¢leni se na ivod, Sest kapitol, zavér a
cizojazy¢né resumé.

Po uvodu, kde autor popisuje jednak cil prace a jeji lenéni, se vénuje historii pravni upravy

Vv tw

dorucovani v o.s.f. V Sesté kapitole autor zpracoval doruovani do ciziny.

2. Pfimétenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Diplomant zvolil pfi zpracovani diplomovou prace zejména metodu deskripce a komparace,
a to v nosné ¢asti své DP, v menSim rozsahu praci zpracoval formou analyzy a indukce.
Celkové konstatuji, ze zvolené metody, jsou pro ucely zpracovani diplomové prace
povazovany za dostacujici.

3. Orientace v pravni upravé a Grovei X
prace s ni:

Diplomant prokazal velmi dobru orientaci v pravni upraveé a ovlada praci s ni.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdtvodnéni:

Prace s pravnimi prameny 1 judikaturou je na velmi dobré urovni.

5. Vyuziti domdci a zahrani¢ni X
literatury a préce s ni:
Zdivodnéni:

Diplomant v praci pribézné cituje odbornou literaturu. Za pozitivum lze povaZovat, Ze
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diplomantem zvolen4 literatura je povazovéana za uznavanou v oblasti zvoleného tématu. Se
zahrani¢ni literaturou nebylo pracovéno.

6. Formalni nélezitosti DP (jazykova
uroven zpracovani, odborna kvalita, X
¢lenéni a formdlni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Formalni Giprava DP, jazykova Groven diplomanta v¢etné pouzité literatury spliuji zcela jisté
standard, ktery je o¢ekavan a je prislusSnymi normami vyzadovan.

Jazykové chyby jsou spiSe vzacné. Obcas se objevuji gramatické chyby ¢i nepresné oznaceni
pravnich piedpist jak napf. v Seznamu zkratek ¢i na str. 15,17, 26, 27 pii oznaceni o.s.f.
Prace je jinak psana ctivé, kultivovang, bez dlouhych a slozitych vét.

7. Hodnoceni zavért a ptinosnosti X
prace:
Zdtvodnéni:

Jak jiz bylo vySe uvedeno, diplomant zvolil vhodnou strukturu DP, ptfedvedl velmi dobrou
orientaci v pravnich predpisech i judikatute.

pojednanim. Témeét absentuji 1 konkrétni Gvahy de lege ferenda, vyjma zavéru prace, kde
autor zcela spravné pléduje za rozSifeni pouzivani dorucovani do datovych schranek.
Bohuzel zavér je témér obsahoveé shodny stvodem, kde autor (stejné¢ jako cela tada
ostatnich studentll) opakované popisuje jednotlivé casti svoji prace namisto toho, aby
odborn¢ zhodnotil pravni upravu dorucovani a uvedl kvalifikované tvahy de lege ferenda
jednotlivé kapitoly své prace. V tivodu si autor stanovuje za cil zpracovani kultivovaného
kompilatu dosavadniho zpracovani institutu doru¢ovani a nebylo jeho cilem pfinaSet nové
poznatky v tomto institutu. Coz je urcCité Skoda, nebot zcela nova uprava dorucovani
v exekuénim Fizeni dle §§ 56 a, 56 b ex. Radu, by jisté stala za analyzu a uvahu do lege
ferenda.

8. | Otazky polozené k obhajobg: | \ \

Jaké zmény pravidel v dorucovani prineslo Vami zminované narizeni Evropského
parlamentu a rady (EU) 2020/1784?

Jak je vas nazor na zmény pri dorucovani v exekuénim rizeni?

Zavér:

\ Ptedlozenou DP k obhajob¢: | doporucuji

V Plzni, dne 29. 4. 2023 JUDr. Jitka Wolfova



