FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obéanského prdava

POSUDEK VEDOUCIHO NA DIPLOMOVOU PRACI

Diplomant: Jan Hronek
Téma: Sprava domu a pozemku
Vedouci: doc. JUDr. Tomas Dvorak, PhD.

Diplomant ptedlozil na Katedfe obcanského prava Fakulty pravnické Zapadoceské
univerzity v Plzni v akademickém roce 2022/2023 diplomovou praci na vyse uvedené téma.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri overovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prace,
provéiena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily 11 %. Ani pii vlastnim piezkumu prace nebylo nalezeno nic, co by nasvéd¢ovalo
podezieni z plagiatorstvi.

Predlozend prace mé celkovy rozsah 87 stran (vcetné titulnich listd, Gvodu, resume a
seznamu prament, literatury a dal$ich ptiloh), coz spliuje pozadavky Fakulty na minimalni
stanoveny rozsah diplomové prace.

Diplomant fadn¢ uziva dostupnou relevantni ¢eskou odbornou literaturu a judikaturu,
a fadn€ zni cituje. Nedostatkem ovSem je absence udaje, odkud diplomant pfedmétné
judikaty prevzal (zdaleka ne veskera judikatura je online dostupna). Ocenit Ize komparaci s
némeckou a slovenskou pravni apravou, byt jeji rozsah mél a mohl byt podstatné vEtsi.

Diplomant zcela neefektivné misty doslova (napt. s. 15), misty s volnou parafrazi
(napt. s. 17) pfejima tu vEtsi, tu mensi ¢asti zakonného textu, coz je vécné nediivodné a text
zbyte¢né prodluzuje.

Jako nedomyslené lze pokladat uziti pojmu ,bytovy spoluvlastnik®. Jednak tento
pojem zakon nezna, jednak jde o novotvar diplomanta, ktery vyvolava pochybnost, rozumi-li

se tim vylu¢ny vlastnik jednotky nebo naopak spoluvlastnici jednotky.

O nastaveni hygienickych ¢i pozarné bezpecnostnich predpisii neni osoba odpovédna
za spravu domu opravnéna rozhodovat (s. 34)!

Diplomant v souladu s obvyklou pravnickou terminologii hojné uziva v celé praci
pojmu ,,jednat” v pfisluSném gramatickém tvaru, aniz by vSak rozliSoval, kdy jde o pravni
jednani a kdy o faktickou ¢innost (napf. s. 41 aj.).

,,Osoba povétena spravou” je kdo (s. 42)?

Oddil 3.3.8 je obsahové nedostatec¢ny (s. 43).

Spolecenstvi vlastnikll jednotek miize vymahat dluhy po dluznych ¢lenech vyhradné
cestou prava; zadné zakladani ,,vymahace dluznych plnéni‘ zjevné neni dovoleno (s. 70).

V préci je obsazeno celkem 280 poznamek pod carou. To je sice zna¢né nadprimeérny
pocet, ovSem jen na prvy pohled; ve velké Casti pozndmek jsou (zcela neptehledné a v
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rozporu s obvyklou praxi) obsazeny jen odkazy na ta ¢i ona zdkonna ustanoveni, takZze
skute¢ny pocet citaci je podstatné nizsi.

Formalni podoba citaci nevyhovuje zadné citacni norme.
Jazykové je prace na solidni urovni. Pfeklepy nebo jiné drobné pisaiské apod. chyby

jsou veskrze ojedinglé.

Otazky k obhajobé:

1. Jakym zptisobem miize byt podilovému spoluvlastnikovi jednotky — hromadné garaze,
garantovano uzivaci pravo ke konkrétnimu parkovacimu mistu?

2. Jaké zmény pravni upravy de lege ferenda by diplomant pokladal za vhodné a ucelné?

Zavér:
Vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem se — v zavislosti na vykonu diplomanta
pri obhajobé — navrhuje klasifikace ,,velmi dobie*.

V Plzni dne 6. 4. 2023

Doc. JUDr. Tomas Dvorak, PhD.
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