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1. CiL PRACE

Ptedlozena diplomova prace spliiuje stanovené pozadavky pro diplomové prace
v souladu s Vyhlaskou dékana FPR ¢. 33D/2019, o statni zavérecné zkousSce — obhajoba
diplomové nebo bakalaiské prace ze dne 6. 5. 2019 (dale je ,, Vyhlaska ). Byla zpracovana
ve vymezeném rozsahu (celkem 69 stran textu) a jeji originalita byla ovéfena, pficemz shoda
s jinymi pracemi byla zji$téna v rozsahu 7 %, a to v souladu s ustanovenim CI. 4 odst. 1
Pokynu de¢kana 23 D/2011 ze dne 2. 8. 2011. Osnova diplomové prace pak fakticky
koresponduje se zdsadami pro jeji vypracovani. Autorkou vymezené cile, a sice podrobné
zanalyzovat a popsat pojem osoby blizké z hlediska obcanského prava a dale také ucinit
rozbor pravni upravy tohoto pojmu a instituty s nim souvisejici, byly naplnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

V Uvodu prace autorka stanovuje shora uvedené cile své prace, pfi¢emz tyto dale
specifikuje pro jednotlivé kapitoly. Neopomiji zminit metody zkoumani, pfi¢emz své poznani
problematiky osoby blizké opira o analyzu literatury a reSersi aktualni judikatury. Ponékud
nepatiiéné skromné autorka Uvod uzavira tim, Ze tam, kde je to vhodné je diplomovd price
doplnéna o pravni nazory autorky. Podle pevného piesvédceni vedouciho prace je projev
nazoru autorky vhodny v kterékoliv ¢asti prace, je-1i dostatecné argumentovan a srozumitelné
sd€len ¢tenafi. V tomto ohledu ziistala autorka za o¢ekavanimi.

Prvni kapitola pojednava o historickych souvislostech titulniho pojmu, jeho aktualni
upravé, a to vcetn€ souvisejicich pojml. Aktudlni uprava je jiz podrobné analyzovana
v kapitole 2. Explicitné vymezené osoby blizké a kapitole 3. Osoby v poméru rodinném nebo
obdobném. Za zcela zasadni povazuji kapitolu 4. Pravnicka osoba jako osoba blizka, ve které
se autorka vénuje i1 dil¢im otdzkam prava spolecnosti. Titulni téma je vhodné doplnéno
o kapitolu vénujici se relativni nedcinnosti, kde institut osoby blizké hraje zasadni roli.
Posledni kapitola pak uzavird analytickym pojednani a vyuziti obecného pravniho pojmu
ve specialnich Gpravach.

3. FORMALNI UPRAVA

Vedoucimu prace byl predlozen vytisk v pevné vazbé, bez CD nosice. Diplomova
prace pusobi uhledné, viceméné absentuji pisaiské chyby, coz svéd¢i o peclivé redakei prace.



Seznam pouzitych zdrojlii je fazen abecedné. Nepovazuji vSak za vhodné uvadét jednotlivé
pravni ptedpisy jako ,,zdroje* prace. Prace neobsahuje zadné piilohy, tabulky ani grafy.
Citace neodpovidaji zcela normé CSN ISO 690. Autorka chybuje v interpunkci citaci.
V ostatnim jiz prace zcela dostava pozadavkim stanovenych v Cl. VI Vyhlasky (jen horni
okraje jsou 2,5 cm namisto pozadovanych 2 cm).

4. STRUCNY KOMENTAR VEDOUCIHO PRACE

Smyslem diplomové prace je ovérit schopnosti studenti vyuzit védomosti ziskané
béhem studia, fesit problematiku souvisejici se studovanym oborem a zpracovat vysledky
azavéry v predepsané pisemné¢ formé. K naplnéni uvedeného smyslu prace autorka
pfistupovala velice zodpovédné a aktivné. Po celou dobu spoluprace pribézné zkvalitiiovala
uroven textu, precizovala odborné vyjadiovani a dil¢i vysledky své ¢innosti konstruktivné
konzultovala. Je vSak tieba konstatovat, ze splnéni této studijni povinnosti neptinaSelo autorce
vetsi radosti a spiSe se jen snazila ve vys$i kvalité dostat pozadavkiim na ni kladenym.
Uvedeny pfistup neni vyjimeénym a nelze jej studentce vice vytykat.

Pozitivné hodnotim odvahu autorky zpracovat téma tak uzce vymezené jako je praveé
,»osoba blizka“. Pro tadu student bylo odrazujici skuteCnosti, ze letmym pohledem
do obcCanského zdkoniku nalezli toliko definici v § 22 o. z. Nemélo by byt tajemstvim, Ze
1 vedouci katedry pochyboval o tom, zda je student 5. rocniku nasi fakulty schopen napsat na
uvedené téma vyvazenou praci v poZzadovaném rozsahu. Jako vedouci prace jsem piesvédcen,
ze autorka v této vyzve obstala (viz ¢ast 6. posudku). Silnou strankou ptfedlozené prace je
analyza nemalého mnozstvi judikatury NejvySsiho soudu k titulnimu tématu, ktera vhodné
doplnuje pojednani o dil¢ich tématech v jednotlivych kapitolach. Dosud prace na obdobné
téma nebyla na nasi katedte (pokud je vedoucimu znamo) zpracovana, coz je jejim nejvetSim
pfinosem.

Lze uzaviit, ze se prace vénuje velice dulezitému tématu osoby blizké a je sympatické,
ze si studentka toto téma zvolila. Na diplomové praci je znatelné usili jeji autorky odvést

vyborny vykon. Prace byla zpracovana ve vymezeném rozsahu a jeji originalita byla ovéiena.
Autorka pii zpracovani tématu splnila v Uvodu vytycené cile.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

Vidi autorka dal$i prostor pro rozhodovani Nejvyssiho soudu o titulnim tématu?
Na jaké otazky by ptipadné méla dat judikatura odpoved™?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Doporucuji diplomovou praci Pavliny Vosecké k obhajobg&. Navrhuji hodnoceni prace
vyborné, s ohledem na vykon diplomantky pfi samotné obhajobé.
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