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1. Zadani a cil prace:

Tématem diplomové prace autorky je ,,Vyvlastnéni za ucelem urychleni vystavby
dopravni infrastruktury. V tivodu prace autorka vymezila cil své prace, kterym je ,,pomoci
deskriptivniho pristupu zmapovat zakladni pravni ramec vyvlastnéni a popsat zakladni instituty
vwlastnéni, které budou podrobeny srovndni se specifickymi instituty liniového zdakona.*
Autorka si v ivodu prace téZ stanovila zédkladni vyzkumnou otazku, a to zda a do jaké miry
dokaze liniovy zakon v nové aktudlni podobé splnit sviij tcel, jimz je rychlé¢ a efektivni
vyvlastnéni klicovych pozemkd.

Zadani prace 1 jeji cil odpovidaji pozadavkiim kladenym na zpracovani diplomové prace
na pravnické fakulté.

2. Obsahové zpracovani prace (véetn¢ systematického usporaddéani, proporcionality a prace
s pravni upravou, odbornou literaturou a judikaturou):

Autorka si pro svoji diplomovou praci vybrala nepochybné zajimavé téma, a byt
se minimaln¢ ve vztahu k tématu vyvlastnéni jednad o téma pomérné opakujici se v ramci
diplomovych praci, je nezbytné ocenit zejména zpusob a styl, jakym byla prace zpracovéna.

Ptedlozena diplomova prace se vedle tvodu a zavéru €leni na 5 samostatnych kapitol,
které jsou dale strukturovany do jednotlivych podkapitol. Autorka se nejprve vénuje vymezeni
zékladnich pojmt ve vztahu k vlastnickému pravu a vyvlastnéni (kapitola 1). Nasledné
ptedstavuje liniovy zakon (kapitola 2) a vyvlastiiovaci fizeni (kapitola 3). Na uvedené autorka
navazuje soudni ochranou pfi vyvlastnéni (kapitola 4) a praci ukoncuje uvahy de lege ferenda
ve vztahu k pfipadu stavby dalnice D3 a k zahrani¢ni Gpravé (kapitola 5).

Diplomova prace je logicky strukturovana, jednotlivé kapitoly jsou navzajem propojeny
a systematicky na sebe navazuji. Kladn¢ 1ze hodnotit i vyvazenost jednotlivych kapitol, byt’
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Prace autorky je €tivd a je zpracovana origindlnim zplisobem, kladn€ hodnotit je mozné
autorCiny uvahy de lege ferenda, spojené jednak srozborem konkrétniho piipadu z praxe,
jednak s komparaci vybrané zahrani¢ni pravni upravy.

Autorka pii zpracovani prace vychazela zejména ze znéni pravnich piedpist a dale téz
z aktudlni komentarové literatury a dalSich odbornych zdroji (zejména odborné publikace
vénujici se vybrané problematice). Uvedené autorka vhodné doplituje praci se soudni
judikaturou, kdy je mozné ocenit tézZ mnozstvi soudnich rozhodnuti, ze kterych autorka
vychéazela (celkem 34). Strukturu vyuzitych pramenii tak Ize pro ucely diplomové prace
povazovat jisté za dostatecnou. Z hlediska prace s pouzitymi prameny pak lze konstatovat, ze
autorka nepochybné¢ prokéazala schopnost pracovat jak s pravnimi predpisy a judikaturou, tak i



s texty odbornymi, kdy uvedené jest¢ vhodné dopliuje praktickymi poznatky (napf.
z internetovych zdrojit).

Text prace byl ovéfen syst¢tmem THESES.CZ, podle n¢hoz je shoda s jinym pramenem
17 %.

3. Formalni droven prace (véetné prace s citacemi a pozndmkovym aparatem):

Z hlediska formalnich nalezitosti prace je diplomova prace v pofadku, je zpracovana
fadné a spliiuje pozadavky kladené na tento druh kvalifikacni prace. Prace je prosta
gramatickych chyb ¢i preklepii a nevykazuje zddné formalni nedostatky.

4. Celkové hodnoceni prace (véetné naplnéni a zadani cile):

Posuzovanou prace lze jist€é povazovat za préci zdafilou. Autorcina prace odpovida
pozadavkim kladenym na diplomové prace, pficemz zadani a cil prace byly naplnény. Ocenit
je tieba téZ tu skuteCnost, ze vyklad pravni upravy autorka Casto dopliluje svymi nézory
¢i polemikou, rozborem judikatury ¢i poznatky z praktickych ptikladd.

5. Doporuceni prace k obhajobé (zda se prace doporucuje ¢i nedoporucuje k obhajobé):

Ptedlozenou diplomovou praci lze nepochybné¢ doporucit k obhajobé,
piicemz s ohledem na vySe uvedené navrhuji jeji hodnoceni, v zavislosti na pribé¢hu a trovni
ustni obhajoby, prozatim stupném ,,vyborné.*

6. Otazky a pripominky doporucené k rozpravé pri obhajobé:

V ramci Ustni obhajoby navrhuji, aby se autorka vyjadfila k zdvérim, ke kterym
pfi zpracovani prace dospéla.

Dale navrhuji, aby se autorka vyjadfila k otazace, jaké instituty ze zahranicni prévni
upravy, které ¢esky pravni fad neobsahuje, hodnoti pozitivné a které naopak negativné.

V Plzni dne 16.4.2023

JUDr. Jana Balounova, Ph.D.



