FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obchodniho prava

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI

Diplomant: Marek Setek
Téma: Priplatkova povinnost v s.r.o.
Vedouci: JUDr. Anna Outla

Diplomant ptedlozil na Katedfe obchodniho prava Fakulty pravnické Zapadoceské
univerzity v Plzni v akademickém roce 2022/2023 diplomovou praci na vySe uvedené téma.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri overovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prace,
provéiena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily 10 %. Ani pii vlastnim piezkumu prace nebylo nalezeno nic, co by nasvéd¢ovalo
podezieni z plagiatorstvi.

Predlozend prace mé celkovy rozsah 69 stran (vcetné titulnich listd, avodu, resume a
seznamu prament, literatury a dalsich ptiloh), coz spliiuje pozadavky Fakulty na minimalni
stanoveny rozsah diplomové prace.

Diplomant fadn¢ uziva dostupnou relevantni ¢eskou odbornou literaturu a judikaturu a
cituje z ni; u judikatd ovSem pravidelné chybi zdroj, odkud je judikat ptfevzat (je tieba
zohlednit, ze ne veSkera judikatura je online dostupnd). Rovnéz je tfeba ocenit komparaci s
némeckou pravni upravou a (i kdyz relativné malé) vyuziti némecké odborné literatury.

Po formélni strance je nedomysleny seznam zkratek. Jednak zkratky maji byt na
zacatku (nikoliv na konci) prace, jednak stricto sensu o zadné zkratky nejde; zejména
,obchodni zakonik*“ a ,obcansky zakonik™ nelze pokladat za zkratky. Vysledkem je
kontraproduktivni natahovani textu a jeho mensi piehlednost.

Stejné tak nelze pokladat za rozumné rozsahlé, zpravidla doslovné piecitovavani
nazort jinych pravnika; vysledkem je opét vice ¢i méné nefunkéni umelé natahovani textu.

Jako celek lze praci pokladat za pomérné zdaftily, obvykly prumér ptekracujici
kompilat, jenZ obsahuje 1 vlastni nazory diplomanta.

Diplomant v souladu s obvyklou pravnickou terminologii hojné€ uZiva v prakticky celé
praci pojmu ,jednat v pfisluSném gramatickém tvaru, aniz by vSak rozliSoval, kdy jde o
pravni jednani a kdy o faktickou ¢innost.

Danové otazky do diplomové prace z oblasti obchodniho prava systematicky nepatii
(s. 50-51).

Jazykové je prace na vcelku solidni urovni. Preklepy nebo jiné drobné pisaiské apod.
chyby jsou vcelku ojedinélé. Piehlédnout ovsem nelze porusovani pravidel ¢eského pravopisu

v téch poznamkach pod ¢arou, kde jsou citovany judikaty (napf. s. 42).

Ptehlédnout téZ nelze, ze diplomant bezezbytku nedodrzuje Zadnou z existujicich
citacnich norem.
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FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obchodniho prava

Otazky k obhajobé:

1. Pouziji se zékonné ptedpisy o piiplatku v s.r.0. obdobné nebo piiméiené i v jiné pravni
formé obchodni korporace, a pokud nikoliv, existuje nékde pravni institut alespon
vzdalen¢ obdobny?

2. Jaké zmény pravni upravy de lege ferenda by diplomant pokladal za vhodné a ucelné?

Zavér:
Vzhledem k vy$e uvedenym skute¢nostem se — v zavislosti na vykonu diplomanta
pri obhajobé navrhuje — klasifikace ,,vyborné*“ az ,,velmi dobie*.

V Plzni dne 10. 4. 2023

Doc. JUDr. Tomas Dvoiak, PhD.
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