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F) Formalni zpracovani prace
G) Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
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Navrhuji klasifikovat bakalaiskou praci klasifika¢nim stupném:! dobre

Stru¢né zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

Ptedlozena prace se vénuje aktualnimu tématu politického populismu a konkrétné vyvoji podpory
hnuti ANO 2011 v Cesku. Hlavni cil prace je zaméfen predevsim na Stfedocesky kraj, ¢imz je do jisté
miry omezena moznost souladu s nazvem BP. Dil¢i cil zamfeny na identifikaci populismu je pak spise
politologicky a byvalo bylo mozné jej 1épe propojit s geogratickym ptistupem. Vyzkumné otazky 2 a 4
se do zna¢né miry obsahové ptekryvaji. Metodika prace na s. 27 nejasné uvadi: "K zékladnim
metodam v ramei zpracovani prace patii deskripce odbornych zdroji". Neni jasné, zda je tim myS$lena
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reserse literatury Ci pfedstaveni datovych zdroji, které je soucasti téze metodické kapitoly, coz jsou
samoziejmosti, nebo snad deskriptivni statistika na zakladé sekundarnich zdrojt dat. Zvolené metody
jinak k naplnéni cilti sméiuji relativné dobie, popis dil¢ich volebnich vysledkt, zejména po
jednotlivych okresech vSak shledavam ponékud zdlouhavym a z ¢asti nadbyte¢nym (celkovy obraz za
obce a okresy jiz poskytuje obrazek 6). Zejména nebylo nutné uvadét vycty jednotlivych obcei

s nejvySsimi a nejniz§imi hodnotami, u kterych jen ziidka zazniva i geografické charakteristika, resp.
alespon informace o poloze vii¢i Praze. Ponékud nadbytecna je i obecna charakteristika kraje nebo
okrest, kdyz jsou nékteré udaje, napt. pocet ekonomickych subjektti, uvadény v nesrovnatelné
absolutni podob¢, ackoli analyza pak spravné vyuziva udaje relativni (byt nespravné nazvané jako
podily misto poméry vii¢i populaci). Prace vénuje prostor i zivotopisu krajského lidra kandidatky ANO
K. Havli¢ka (chybné& oznagen za VS profesora) a vizitkam dalsich kandidati, ve kterych viak chybi

z geografického pohledu nejpodstatnéjsi informace o jejich mistech ptivodu, pobytu ¢i dalsich
lokalnich vazbach na obce sledovaného kraje. Byvalo by bylo zajimavé zkoumat efekt kandidata
apod., zvlaste kdyz byl v teoretické Casti rozebran, avsak takto jde o spiSe nadbyte¢né informace
(podobn¢ vyjadreni lidra k vysledkiim voleb). Pti popisu extrémnich rozdili relativnich volebnich
vysledkll mezi obcemi (napt. s. 39) vlibec neni zminén mozny vliv populaéni velikosti obce (ackoli
korela¢ni analyza tento ukazatel vyuziva). M¢la vSak byt vzata v ivahu extrémni variabilita hlavné u
nejmensich obci s margindlnim vlivem na vysledky celého kraje. V tomto ohledu jsou pak, zejména

z hlediska celkové populace, spornd tvrzeni o nejednoznacné podpoie strany v kraji ¢i okrese. Samotna
korela¢ni analyza srovnavajici volebni vysledky v obcich s demografickymi a socioekonomickymi
ukazateli (v praci chybné na s. 27 oznaenymi jen jako ukazatele demografické) se jevi celkem

v poradku, ackoli je otazkou, zda nebylo mozné vyuZit i dal$i metody, napt. prostorovou autokorelaci.
Pokud je jinak sledovéna blizkost Prahy, bylo moZné operacionalizovat i tento ukazatel. Problematicka
vsak je interpretace vysledki korelace, kterd mohla byt vice propojena s predchozim popisem
geografické distribuce volebnich vysledki. Sila Pearsonova korela¢niho koeficientu mohla byt
hodnocena méné ptisné pii pouziti klasifikace podobné jako napt. na
https://mathstat.econ.muni.cz/media/12657/pear_cor.pdf (s. 4). Sporna je interpretace vysledki na s.
57: "V tomto ptipadé to znamend, ze ¢im vice se vysledek korelace blizi 1, tim vétsi je souvislost mezi
vysokym volebnim vysledkem v obcich Stiedoceského kraje a zkoumanym indikatorem. Naopak ¢im
vice se vysledek korelace blizi -1 tim vétsi jsou souvislosti mezi nizkym poc¢tem hlast pro ANO 2011
v obcich a vyssi koncentraci zkoumaného indikéatoru v obcich." Tento vyklad, zda se, nepocita

s kladnou korelaci nizkych hodnot ¢i zdpornou u hodnot vysoké volebni podpory, tedy ze jde obecné o
piimou, resp. nepiimou, uméru. Prace vyuziva 42 zdroj v€etné datovych. Vlastni teoretickd cast je
celkem kvalitni, blizi se diskusi s literaturou s vice pohledy, ackoli se misty opakuji podobné definice
z vice zdroju (populismus na s. 21), které Slo kompaktnéji zkombinovat. Teorie se ale mohla zaméfit i
na témata socialniho a lidského kapitalu. Ackoli jsou vyuzivany i zahrani¢ni prace, teorie konfliktnich
linii je nejprve predstavena na zéklade Ceskych praci a az pozdéji i s odkazem na piivodni autory,
pfi¢emz sdéleni neni zcela logicky uspofadano. Ponékud problematické je pouziti novinovych ¢lankt i
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pro nékteré zakladni informace (historie hnuti ANO 2011). Autor v textu prevazné fadné cituje zdroje

Metodické poznamky:

' Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupeti.

3 Struéné zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odéivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a pfipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé — dvé az tfi otazky.


https://mathstat.econ.muni.cz/media/12657/pear_cor.pdf
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(kromé¢ nekterych odstaveti komentujicich bez odkazu mapované vysledky, napt. s. 34, 36, 37 a dalsi),
ale po formdlni strdnce bohuzel neni zcela dodrzena citaéni norma APA 7 (u odkazil v textu s vice
autory chybi znacka "&", u ptimych citatli je odkaz na zdroj ponechan jako soucast citatu kurzivou

v uvozovkach, v seznamu zdroju se pak stiidaji tituly s riznymi citaénimi normami, coz dojem

z kvality prace se zdroji zhorSuje. BP je fadné Clenéna do kapitol, az na problematické pasaze

s obecnou charakteristikou kraje ¢i okresu v piislusnych kapitolach s volebnimi vysledky. V teoretické
¢asti je trochu matouci, kdyz se nejprve hovoii o politické a volebni geografii jako dvou rovnocennych
oborech &i suboborech, pfi¢emz se ale zprvu hovoii jen o volbach. Cislo 1.1.2 se opakuje u dvou
nésledujicich subkapitol. Cisla 1.1.3 a 1.1.4 pak chybné oznaéuji kapitoly 1.3.3 a 1.3.4. Ve

spravné kapitole 1.1.3 se vyskytuji i dva dil¢i podnadpisy mimo ¢islovani subkapitol. V seznamu
obrazkd figuruji i ty, které prace neuvadi, s chybou v odkazu na stranku. Cislovani obrazk? je tak

v praci oproti seznamu posunuto. V seznamu zkratek chybi napi. zkratka TSS ¢i PSP. Abstrakt je az
prili$ stru¢ny, na 6 fadki misto doporuc¢eného minima 10. Prace bohuzel neobsahuje ptilohu pro
moznost ovéteni vypoctl. Po jazykové strance se prace celkové jevi jako kvalitni, 1 kdyz se obcas
vyskytuji chyby v koncovkéch ¢i interpunkei, popi. lokalni dialekt ("Pearsonovo" koeficient - s. 29 a
75). Mirn¢ horsi je ziejmé na posledni chvili dokoncena kapitola 3.3. Dobfe je zachdzeno i

s odbornymi terminy, az na né¢kolik vyjimek ("regionalni variace" misto "variance" ¢i "variabilita" na
s. 25, ORP misto SO ORP na s. 37-38, opakované "regiony" ve smyslu mensich uzemnich jednotek

v
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"nadprimérny", "statut" vs. "status" mésta (s. 33), opakovan¢ zkratka "tkz." misto "tzv."). V anglickém
abstraktu je pouzito pojmu "conflict lines" misto zavedeného "cleavages", které¢ ale jinak text vyuziva.
Misty by byl vhodny pfeklad pojmt do ¢estiny (napf. "Issue divides" na s. 17). Na s. 25 §lo vysvétlit
pojem "teritorializace". Pii sledovani procentni zmény se spravné meélo hovofit o procentnich bodech,
jelikoz nejde o procenta ze stejného zakladu. Problematické je porovnavani zmén mezi volbami 2017 a
2021 na zékladé srovnavani map s riznymi velikostnimi intervaly. Prace o ANO vesmés hovoii jako o
stran¢ a jen na s. 21 zazni: ,,Velmi ¢asto je ANO 2011 nazyvano i jako politické hnuti." Je tak
opomijeno, ze jde o specificky typ politického uskupeni. Nékolikrat se objevuje oznaceni ANO 2021
(jednou 201) misto ANO 2011. Kartografické vystupy text opakované oznacuje jen jako "mapovy
podklad". Z faktografického hlediska lze téz upozornit na zaménu okresii Kladno a Kolin v textu nad
tab. 4. Na s. 34 je kraj oznacen jako s 4. nejvét§Sim HDP na hlavu (spise je vSak 2.). Prace zminuje
utlum t€zby na Kladensku a Piibramsku, ackoli téZba jiz prakticky skoncila. Na str. 59 je pon¢kud
nest’astna formulace: "Piiklad ANO 2011 potvrzuje, Ze je kli¢ovou a esencialni vlastnosti veskeré
politické elity zkorumpovanost, neschopnost a neefektivita, ktera se projevuje zradou zajmu celku za
ucelem ziskani vlastniho prospéchu, resp. je jejich plisobeni v politice zalozeno na tomto predpokladu
(jde o hlavni motto jejich ¢innosti)." Celkovy dojem z prace je ovlivnén 1 negativnim vyznénim
autorovy ucasti na kolokviu nékolik dni pfed odevzdanim. Ve svétle faktu, Ze prace byla dokoncovana
skute¢né na posledni chvili, se ale vysledek jevi jako (na trovni BP) jesté€ relativné ptijatelny, ackoli
zaverecna Cast véetné vlastniho Zaveéru se mohly mnohem vice vénovat vysvétleni konkrétni
geografické diferenciace volebnich vysledki alespoti ve sledovaném kraji, idealng v celém Cesku

Metodické poznamky:

' Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupeti.

3 Struéné zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odéivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a pfipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé — dvé az tfi otazky.
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v souladu s nazvem prace. Bylo mozné vice rozebrat efekt blizkosti Prahy, souvisejici mechanismy
apod. V ptipadé vyuziti sekundarnich dat z prizkumu vefejného minéni se nabizela diskuse odliSného
potadi vyznamu vékové struktury a vzd€lanosti oproti vlastni korelacni analyze. Teoreticky a
prakticky ptinos prace je takto omezen. Pres vyse uvedené vyhrady ocenuji zpracovani mnozstvi dat i
kartografickych vystupti (u téch Ize vytknout hrosi rozliSeni, maly popis nebo zdvojené nazvy, ale
celkove jsou ¢itelné). Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku 3, byt kone¢né hodnoceni bude
zalezet na prub¢hu obhajoby.

Otazky a pripominky k bliZ§imu vysvétleni pii obhajobé:*

1. Proc¢ jste povazoval za vhodné&jsi podrobnéji sledovat geografickou diferenciaci volebni podpory
ANO 2011 na ptikladu Stiedodeského kraje nez za celé Cesko?

2. Jakymi mechanismy piisobi blizkost Prahy na volebni preference voli¢t?

3. Je opravnéna interpretace zmén mezi obrazky 2 a 3 v podob¢ nartstu podpory ANO 2011 napft. v
okrese Semily ¢i Vyskov, kdyz se mezni hodnota ptislusného intervalu kartogramu posunula z 26 na
21,5 %?

4. Vysvétlete pojem "makroregionalni specifika" ze str. 25, kde se tvrdi: "Odborné studie autory
Kouby (2007) zjistila, ze v Ceské republice sice existuje regionalni variace ve vysi volebni podpory
politickych stran, ale tato nerovnomérnost neni vyznamné podminéna makro regionalnimi specifiky
(Kouba, 2007)."

V Plzni, dne 23. 1. 2023 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

' Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupeti.

3 Struéné zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odéivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a pfipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé — dvé az tfi otazky.



