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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cild prace
B) Metodicky postup vypracovani prace
C) Teoreticky zaklad prace (reSersni ¢ast)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace
G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)
I) Prace se zahrani¢ni literaturou, troven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi
K) Zavéry prace a jejich formulace
L) Splnéni cila prace
M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou
O) Pristup autora k feSeni problematiky prace
P) Celkovy dojem z prace
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Do Portilu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiatorstvi':

Posouzeno
Posouzeno - podeziela shoda

]

Navrhuji klasifikovat bakalaiskou préci klasifika¢nim stupném:? dobre
Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:?

Autor, Richard Faist, se ve své bakalarské praci vénoval zkoumani prostorovych vzorcl volebni
podpory politické strany ANO a faktorim, které ji ovliviwgji. | kdyZ ponecham stranou mirny nesoulad
mezi ndzvem prace, zamefenym na volby do PS 2021, a analytickym zacilenim na porovnéni vysledkt
voleb 2017 a 2021, nemohu byt s podobou tematického zaméteni zcela spokojen.
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V praci je stanoveno nékolik cilti a celkem 5 vyzkumnych otazek a 3 hypotézy. Otazka 1 (populismus)
se od ostatnich velmi 1i$i, coz Gsti Vv situaci, kdy autor neprezentuje Zadnou analyzu, na zaklad¢ niz by
zodpovézeni otazky v zavéru vysvétlil. Odpoveéd’ je tak pomérné bandlni a analyticky neptfesna, nebot’
nebere v potaz tzv. sttedovy populismus, tj. ideologicky nevyhranéné populistické strany, kam pravé
ANO podle mnohych patii (viz napi. Cas Mudde). Rovnéz dalsi otazky provazi nékteré problémy.
Otéazky 2 a 4 jsou ve sveé formulaci prakticky totozné. Jestli je autor zamyslel zaméfit jinak, formulaci
formulace, kterd se snazi ptimo porovnat efekty faktorii, neni optimalni, nebot’ autor nepouziva
metodu, ktera by toto umoznila. Pouzita korelacni analyza (parové korelace pomoci Pearsonova k.k.)
nam muze ukazat parcialni vliv proménnych, ale jelikoz proménné nevstupuji naraz do jednoho
statistického modelu, neni vhodné silu jejich asociace vzajemné nekriticky porovnavat. Nelze totiz
rozklicovat posloupnost statistické vazby.

Stanovené hypotézy jsou relevantni, avSak v praci neni vysvétlené, pro¢ autor stanovuje hypotetické
predpoklady o tfech proménnych, kdezto zbytek faktorti nebere v hypotézach v potaz. V idealnim
piipad¢ by hypotézy mély byt podlozené teoretickymi predpoklady, zde teorii konfliktnich linii. Neni
mi také jasna konkrétni formulace hypotéz. Pro¢ autor predpoklada zrovna silnou zavislost mezi
volbou ANO a vékem? A pro¢ zrovna negativni zavislost mezi poctem obyvatel a volbou ANO?

V teoretické Casti autor popisuje zakladni nalezitosti teorie konfliktnich linii. Dovedl bych si pfedstavit
veétsi zapojeni zahrani¢ni literatury, av§ak nutno fict, ze klicové véci jsou zde podany i bez toho.
Hlavni vytka k teoretické kapitole je dvoji. Zaprvé, autor tuto kapitolu za¢ina dlouhym popisem
obecnych pojmii, které maji jen malou ptidanou hodnotu pro téma prace. Vyrazné zkraceni této Casti
by préaci jen prospélo. Zadruhé, s poznatky sepsanymi v teorii konfliktnich linii neni dale pracovano,
takze z hlediska vystupt prace piichazi teorie vnivec.

V metodické kapitole autor popisuje nalezitosti korelacni analyzy, avsak opomiji diskuzi zafazenych
faktort, jejich operacionalizaci a také nékterd klicova omezeni pouZzitych metod. Napf. neni viibec
reflektovano riziko tzv. ekologické chyby, coz se projevuje v interpreraci vysledku, kde autor piesné
do tohoto druhu chyby spadne.

V analytické ¢asti se autor nejprve velmi zdlouhavé (27 stran) probira deskriptivnimi statistikami, aby
naslené klicovou ¢ast analyzy, tj. zkoumani asociaci mezi proménnymi, prob&hl na dvou stranach.
Obzvlasté rozdéleni na okresy mi piijde nadbytecné, o to vice, ze tato diferenciace neni reflektovana
ve vyzkumném zaméteni prace (v otdzkach, hypotézach). Autor vyprodukoval spoustu map (podle me
docela péknych), které ukazuji izemi ve velkém detailu, ale neni zde fesen zadny specificky problém
(napt. komparace, rozdily centrum-periferie). Kdyz uz pracovat s rozdélenim uzemi na okresy, vetsi
smysl by mélo provést korelace také za kazdy okres zv1ast’ a pozorovat zmény koeficientdl v prostoru.

Metodické pozndmky:

! Oznatte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portilu ZCU a odiivodnéte nize pti odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupen.

3 Stru¢né zdivodnéte navrhovany klasifikaéni stupen, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

* Otazky a piipominky K blizsimu vysvétleni pii obhajobé& — dvé az tii otazky.
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Prace se bohuzel nedokazala vyvarovat n¢kolika obsahovym i formalnim chybam, nebo ne zcela
optimalnim vyjadfenim. Napft. ve volbach do PS 2021 uz nebyla pouzita D'Hondtova metoda piepoctu
hlasti na mandaty (s. 31). Mohl by autor u obhajoby piesnéji popsat, jaka metoda piepocétu se nyni
pouziva? U vy¢tu zajmovych skupin (S. 8) mé zarazila (nejen) skupina nezletilych ob¢ani. Nemyslim,
ze tuto kohortu lze charakterizovat jako zajmovou skupinu. Z formalniho hlediska ¢teni prace
narusovaly velmi Casté preklepy a dlouhé piimé citace.

Ac jsem byl v textu tohoto posudku doposud pievazné kriticky, nemyslim si, ze prace nema zadné
kladné stranky. Je v ni hned n¢kolik véci, které, kdyby byly 1épe vyprecizované a dotaZené, by mohly

vést k velmi podnétnym zavéram. Autor si bohuzel na zavér zpracovani nenechal prili§ ¢asu, takze se
toto dotazeni viceméné nepodafilo. I tak v praci urCity ptinos vidim, a proto ji doporucuji k obhajob¢.

Otazky a pripominky Kk bliZ§imu vysvétleni p¥i obhajobé&*:

(viz text posudku)

V Plzni, dne 26. 1. 2023 Podpis hodnotitele

Metodické pozndmky:

! Oznatte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portilu ZCU a odiivodnéte nize pti odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupen.

3 Stru¢né zdivodnéte navrhovany klasifikaéni stupen, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

* Otazky a piipominky K blizsimu vysvétleni pii obhajobé& — dvé az tii otazky.



