Posudek oponenta bakalarské prace

Autor prace: Tadea$ IVANIC

Nazev prace: Tvorba technologie pro frézovani zadaného dilce s pouZitim robotického ramene

Splnéni rozsahu zadani
Dobrte

Odborna Groveii prace
Velmi dobie

Formélni uspofadani a iprava
Velmi dobie

Slovni vyjadfeni oponenta prace a otazky na autora prace

Splnéni rozsahu prace: Jak autor uvadi, tak cile prace jsou uvédomeni si uskali robotizace, automatizace,
osvojeni si zakladl tvorby technologie s vyuZzitim dnesnich CAD/CAD systémid a seznameni
s programovanim robotické ruky vyuzité pro zakladani polotovaru a manipulaci s obrobkem. Dale pak
samotné vytvoreni nékolika variant automatizované technologie frézovani zadaného dilce. Nasledovat
bude nastinéni technologie frézovani bez automatizace robotem a dale navrh né€kolika variant technologie
za pouziti robota. Nasledn¢ se jedna z variant vybere a odzkous$i se jeji proveditelnost v univerzitni
laboratofi.Nastinéni technologie frézovani bez automatizace bylo jednoznacné splnéno. Tak 1 navrh tii
variant technologii pro sériovou vyrobu za pouziti robotického podavace. Prakticka cast, kde mélo byt
dosazeno cile, kde méla byt jedna z variant vybrdna a odzkousSena nebyla, jak uvadi autor,z davodu
casového presu, technickym problémiim na stroji a naro¢nosti sefizeni, zcela splnéna. Rozsah prace: Prace
ma celkové 51 stran z ¢ehoz samotny text od tvodu do zdvéru ma 31 stran. Je roz¢lenéna do péti kapitol.
Formalni uspotadani: Po obsahové a formalni strance je text na dobré urovni. Prace obsahuje vSechny
nalezitosti a Clenéni odpovidd zasaddm pro vypracovani. Nicméné vjem vcelku dobré prace kazi
pritomnost opravdu velikého mnozstvi gramatickych chyb.
Slovni ohodnoceni: Prace by se dala rozd¢€lit na dvé poloviny. Na prvni polovinu, kde se autor vénuje
teorii a ¢erpa z odborné literatury. Vjem z této poloviny kazi mozna jen pfitomnost pon€kud starych, a ne
zcela kvalitnich obrazkl. V této Casti se vyskytuje jen malo gramatickych chyb. Nasleduje polovina, kde
autor popisuje svoji praci, ve které se nachazi jiz zminéné mnozstvi gramatickych chyb. Dale v préci autor
micha minuly, pfitomny a budouci ¢as, coz pii Cteni piisobi ruSivé. Pfi Cteni prace uz pieci vSe bylo
zvoleno, upnuto, popsano atd.Ve tteti kapitole, kde je uveden popis zadaného dilce, by bylo vhodné umistit
vykres, kde jsou vSechny popisované prvky vidét, nebo aspon v textu odkazat na vykresy uvedené
v ptiloze. V textu neni uvedeno, co pfesn¢ za soucdst to je a k Cemu se pouziva, ne jen zZe to je maly nlz.
Jsem si védom, Ze tuto informaci Casto technolog nevi, ale pokud bylo na autorovi vybrat material
polotovarli, je vhodné znat pouziti obrobkl, a ne se jen domnivat, Ze kdyz se jedna o nlz, ktery
pravdépodobné piijde do styku s vodou, tak je tfeba zvolit n€jaky materidl odolny korozi. Pokud tato
informace nebyla na zacatku autorovi sdélena, mél jist¢ mnoho Casu se ji dozvédét od vedouciho nebo
konzultanta prace.Dale je popis technologie, ktery je zhotoven v programu NX, coz se ¢tenat dozvi az ke
konci ¢tvrté kapitoly, kde je uvedeno, Ze program byl vytvofen v akademické verzi NX CAM bez
potfebnych licenci a je nutné program piedélat, z divodu na katedie pouzivaného programu Solid CAM.
Nasleduje popis tvorby programu a technologie v programu Solid CAM a rozdili mezi NX CAM. Misto
opétovného popisu technologie mohlo byt vice prostoru vénovéano tvorbé zakladaciho a vykladaciho
programu robotického ramene se vhodnymi ilustraénimi obrazky, jelikoZ je jednim ze stanovenych cilt
prace seznamenim s programovanim robotického ramene.Obsahov€é a zpracovanim odpovida prace
hodnoceni velmi dobfe, nicméné kvili zminénym gramatickym chybdm musim dat jako vysledné
hodnoceni jen dobfte. Bakalarskou praci doporucuji k obhajobgé.



Otazkyl) Co zpiisobilo n€kolikrat zminény Casovy pres? 2)Jaké je pak funkce celé sestavy? 3)Jak by se u
variant s automatizovanym upnutim dosahlo otoc¢eni obrobku ve svéraku?

Doporuceni k obhajobé
Doporucuji k obhajobé

Hodnoceni: 3 - Dobie
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