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Hodnoceni
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§ T e o a aktualni neaktualni
postupové prace jako:

*Autorka si klade za cil velmi bohulibou ¢innost — vypracovat kazuistiku vybrané vyucovaci
hodiny.

Ve vztahu k cilim prace 1 Velmi vyvazeny
hodnotim zvs)lefny metodicky a vhodny (zvolvene g Bt A
postup/aparit jako: metody plné 2 Castecné e
odpovidaii e o se povétsinou miji se
Stanovenyin stanovenymi cili)
cilim)

*K metodickému postupu nemam zadné vyhrady. Je adekvatni, konzistentni, odborné korektni
a smeéruje ke splnéni cili.

Pouzité metody (vzhledem ke 2 Cstetnd
stavu vyzkumi v daném 1 Aktualni 5 3 Zastaralé

e zastaralé
oboru) hodnotim jako:

*

Praci s literaturou (iplnost

vzhledem ke zvolenému Velmi

tématu, aktudlnost a vazbu na | Vybornou Dobrou Nevyhovujici
AT 3 y dobrou

zahrani¢ni publikace v daném

oboru atd.) hodnotim jako:

*Autorka vyhledala, nastudovala a interpretovala pfiméfené mnozstvi literatury. Jeji schopnost
z praci vybrat nejdilezitéjsi informace a tyto vhodné a ¢tive interpretovat si zaslouzi pochvalu.
Jedinou drobnosti by mohlo byt jen nizka uroven prace se zahrani¢ni literaturou — porovnani
sledované vyuky s libovolnou zahrani¢ni kazuistikou by praci posunulo jesté o stupinek vyse.

Vysledky (zejména originalitu, Velin:
vérohodnost, kvalitu Vyborné Aot Dobré Nevyhovujici
prezentace) hodnotim jako:

*Autorka splnila viechny cile, které si stanovila. Jeji vystupy jsou jasné, dobfe popsané a maji
velky aplika¢ni potencial.

Formalni droven prace Velmi

hodnotim jako: Vybornou | o Dobrou Nevyhovujici

Formalni uroveni préace je naprosto v pofadku. Tu a tam se vyskytne pieklep, ale ty nejsou
v nijak zasadni mife.




Diskusi vysledkii (zejména

relevanci a kvalitu Velmi

diskutovanych praci, zavéry Vybornou Dobrou Nevyhovujici
gl ng i g dobrou

vyplyvajici z diskuse)

hodnotim jako:

Cile prace hodnotim jako Spinéné T
iemng iy T Splnéné ey
vynikajicim | Splnéné o S Nesplnéné
o castecne
zpusobem
Otazky T V popsané vyukové situaci se Zaci dopustili chyby, kdy

$patné vyjmenovali ndboZenstvi, vyskytujici se v regionu.
Vy tento jejich omyl interpretujete jedinym zpusobem, a to
7e neznaji vymezeni regionu. Co kdyZ jejich chybna
odpovéd prameni z jejich Spatné prace s mapou, kdy pouze
opsali celou legendu? Navrhnéte ulohu, ktera by napravila

tuto potencialni p¥i¢inu vzniku chyby a s ulohou seznamte
komisi.

Celkové hodnoceni

Praci k obhajobé Doporucuji | Nedoporucuji

V piipadé kladného

doporudeni navrhuji Vyborné Velmi dobte Dobte
celkové hodnoceni prace:

Datum: 23. 8. 2023 Oponent prace:  RNDr. Vaclav Stacke. Ph.D.

Podpis:
T F T ERSE
*) V piipadé hodnocent jiné kategorie nez (1) a Vyborné zde, prosim, zduvodnéte Vase
hodnoceni.
1) Zde je mozné uvést otazky, jejichz zodpovézeni povaZujete za stéZejni pro obhajeni prace.

Podepsany original tohoto posudku, prosim, poslete ve tfech vyhotovenich na OG CBG (doc.
RNDr. Pavel Mentlik, PhD.).
Elektronickou verzi, prosim, zaslete na: pment@cbg.zcu.cz



