Hodnoceni vedouciho bakalafské prace

Autor prace: Toma§ VALOVIC

Niézev prace: Skolni QR dilna

Splnéni bodli zadéni a minimélniho piipustného rozsahu prace
Splnéni bodl zadani - Gplné, Minimalni piipustny rozsah - dodrzen

Kvalita zpracovani prace

Kvalita zpracovani tématu - primérna, Metodika zpracovni prace - primérna , Formulace cili a zavéri
prace - prumérna, Vlastni pfinos autora - primérny, Prace se zdroji - primérna

Formélni Groven
Logicka struktura a ¢lenéni prace - primérna , Jazykova a stylisticka troven - primérnd, Formalni uprava
prace - podprimérnd, Poznamkovy aparat, bibliografické citace - vyznamné nedostatky

Aktivita studenta, spolupréace s vedoucim

Student s vedoucim v pribéhu prace takika nekonzultoval. Nejvyznamnéjsi konzultace probéhla v ramci
predmétu BAP, kdy student konstatoval, Ze konzultace budou potieba. Opét vSak nekonzultoval.

Slovni zhodnoceni

Predlozena prace splituje ve vSech bodech zadani. V teoretickych vychodiscich student pfedstavil vznik a
technologii QR koda. Ve velké mife pracuje se zdrojem, ktery je v praci uveden jako prvni tviirce QR
koédl. Vychodiska QR koda povazuji za dostatecné Siroka a vysvétlujici. V nékterych pasazich se autor
nechal strhnout a néktera tvrzeni, jako na ptiklad cast, kde tvrdi, ze restaurace v dobé Covidu ve velké
mife pouzivali QR kodii misto jidelnich listkti, jsou pfili§ silnd a znaén€ pochybuji o jejich relevanci.

Student dale popisuje kvalitativni a kvantitativni vyzkum. Zde spatiuji zasadni problém, kdy student sice
priznava citaci, ale jednd se o nepfimou. Pii kontrole shody je zde vSak vyznamna shoda s Metodami
kvalitativniho vyzkumu od Svaiicka. Chybu povaZuji za $patné pochopeni cita¢niho aparatu. Kvalitativni
vyzkum je popsan Siroce, kdy v zavéru se autor pokus o srovnani s kvantitativnim vyzkumem. Cela
kapitola ¢islo 2 vSak trpi stejnym neduhem Spatného citaéniho aparatu.

Autor déle predstavuje webové stranky, které vytvoril jako podporu vyuky. Text popisuje obsah webové
stranky s obrazkem stranky.

Webové stranky jsou minimalistické, ale obsahuji dostatek informaci, coz se prokéazalo 1 v kapitole 5.
Autor se zde ptal studenttl, jak novou podporu vnimaji a zda jsou informace ptinosné. Zavery na zékladé 5
respondentl jsou piehledné shrnuty.

Prace vykazuje velkou miru typografickych chyb, jako jsou dvojité entery a osamocené nadpisy bez
obsahu. Nadpisy bez obsahu pouziva autor naprosto standardné. Na stran¢ 13 je pak text odsazen shora do
prostied stranky. Strana 46 je uzaviena hlaskou "Nenalezena polozka seznamu obrazki." Pfitom nad touto
hlaskou je vyobrazen seznam obrazk, tabulek a grafi.

S ohledem na obsah prace, ale i vyznamné nedostatky v citaénim aparatu hodnotim praci znamkou dobie.

Hodnoceni: 3 - Dobie
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