PROTOKOL O HODNOCENI DIPLOM‘OYE PRACE
(Posudek oponentky price)

Praci predloZila studentka: Be. Lenka Vyskodilova

Studijni zaméfeni: Socidlnt price

Nizey price: Mimoikolni integrace détf se zdravotnim postizenim a socidloim
znevihodnénim na venkove

Oponent price: Mgr. Markéta Zachova, katedra pedagogiky FPE ZCU v Plzni

Cilem tohoto posndlu jc ohodnotit pfediladanou diplomevon préci, pfedeviin z hiledisek:
vhodnostifrelevantnosti tématu, struktury price, jejich formalnich nalcZitosti, obsahového
zpracovini a vhodnoceni vysledkil.

1.CIL PRACE:

Autorka se v pfedlofené praci pokusila zmapovat moZnosti integrace d&ii se zdravotnim
postiZzenim a secialnim znevyhodngnim ta venkové v ramel volnodasovych akuivit, § jistymi
rezervami se tento cil podafilo naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Pricc je proporciondln® rozdélena na &st teoretickou & pral{l.lckou Vst teorelickd amtorka
vymezujc zakladn! terminologii a oblasli spojend s velnym ¢ascm (kapitoly 2,3,4). Zde si
dovoluji vytknout nékteré odkazy a irelevantni zdroje, v ndkterfch Estech text chybi dphng.
3. kapitola nabizi zakladni klasifikaci d&ti se specialninu vedelavacimi potfcbami. CelkovE § jc
teoretickd £ast s ohledem na cfle Zpracovana destateénd,

FPrapiricks &4t obsahuje formalng vEcchny ndleZitost tj.: vymezen! cile, charakteristiku
vyzkumaého souboru, ndstin vybranych metod. Soudim, Ze v 7 kapitole se nejednd o
hypotézy (ty by musely spliiovat jind kritéria} — zde se jednd spisc o vstupni piedpoklady.
Nerozumim formudact |, wliv velnotasovieh aktivit” {m&la byl otazka?) -- chybi zde dalsi
proménna 1. vliv na co? Prosirm autorku o vysvétlend.

Do vizkummnych metod zahmula autorka i projekty — prezentuge je oviem velmi sporadicky,
jedna se spige o subjekiivinl vypovEdi a zkudenosti autorky. Chybi plesniji vymezeni cfle,
obsahu projekty, jeho reflexe, Dal§i v ybrané metody tj.dotaznikové Betfen] a rowhovar }sou
ryslim aZ na dile] nepfesnosti zpracovany a interpretovany dostatedné,

3. FORMALNS UPRAVA:
Celkove je aulordin jazykovy projev neobrainy, v textu se objevuii stvlistické a jazykove
nepiesnost.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Qceiiuji vybér velmi akéualntho igmatu. Jistim pozitivern prace byly aulordiny profesni
zkufenosti a zajem o danou problematiku, Zakladnt poiqda& ky a Zpracovini bdkdlarské
price byly splndny. Praci doporuéuii k obhajobé.

5,0TAZKY A PRIPOMINKY K OBHAJORE:

¥ 6. kapitole zmifinjetc terminy integrace a inkluze. Ve Vimi prezentovanych volnoasovich
akdivildch sc jednd o integeaei & inkduzi?

TJuk si vysvithujets zavér formulovany na ste.56: ,, déti se speeidinimi vadéldvecimi potiebami
infegrované v hiné I8 vyusivafi dastéii mémosholni aktivity 5 détmi bez postiZeni ned dén ze




zdkladni Skoly prakticke.

PFes viechny uvedens pFipo::ﬁuky price sphiuje viechuy ndlefitosti, prote ji doporuéuji
k obhajobé s pfedb&inym hodnocenim: VELMI DOBRE - DOBRE

V Plzni 14.8.2012 Mgr. Markéta Zachova
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