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Uvod

Cilem prace je zkoumani zavislosti mezi sloZenim zastupitelstev s ohledem na vysledky

komundlnich voleb a stabilitou daného zastupitelstva. Dil¢imi cily prace jsou:

- provést analyzu komunalnich voleb v CR

- stanovit definici problému a nalézt metriky pro dalsi méfeni

- vybrat statistické metody pro zpracovani dat

- analyzovat slozeni rady s ohledem na vysledky voleb

- zkoumat stabilitu a usnasenischopnost zastupitelstev dané obce V pribéhu volebniho
obdobi dle vysledkl voleb

- nalézt ptipadné souvislosti, na zakladé kterych zformulovat zavéry a piipadné

doporuceni pro povolebni jednani zvolenych zastupitelstev

V piedlozené praci je popsano, jak probiha ptiprava na volby, prib&h voleb, s¢itani
vysledkl a nakonec algoritmus uréeni poctu mandatii v daném zastupitelstvu. Testovani
jsou provadény na vysledcich poslednich komunalnich voleb z roku 2010.
Pro pterozdéleni mandatd se pouziva d’Hondtova metoda, ktera je detailnéji popsana
na konci prvni kapitoly. Dalsi kapitoly se vénuji orgdniim obci a mést, které zajiStuji
spravu daného tizemniho celku. Déle je ¢tenaf sezndmen s metodami pro zkoumani dat,
které¢ by co nejlépe umoznily jejich analyzu. Ty jsou dale pouzity pro zpracovani

vysledkt a hledani zavislosti v této praci.

V soucasnosti se hodn€ hovoii o prohfeScich spiSe politikli s celostatni plisobnosti,
avSak situace je mnohdy na podobné Urovni také Vv komundlni politice. Tato
problematika se dotyka vSech obci a mést v Ceské republice, protoZe jsou to pravé
obcané, ktefi svymi hlasy chtéji rozhodnout o sméfovani jejich obce, a proto miize byt
téma této prace piinosné pro vétSinu obcanil a jejich zastupcu.

V ptiloze této prace jsou pak doplnény nekteré prepocty volebnich vysledkd dle
d’Hondtovy metody s aktualnim slozenim rady v obcich, které svymi vlastnostmi

reprezentuji urcité nastalé situace po volbach.



1 Volby v Ceské republice

Volebni systém v Ceské republice se utvaiel jiz od vzniku samostatného Ceského statu.
Dne 16. prosince 1992 piijala nové vznikajici Ceska republika Ustavu jako zakon
1/1993 Sb. a 1. ledna roku 1993 vznikl samostatny stat. Volby u nas jsou zalozené
na demokracii naseho statu, tedy moznosti svobodného vybéru. Ale stane se, zZe nékteré
volebni systémy c¢as od Casu odhali drobné nedostatky, kdy mohou byt vysledky
ovlivnéni naptiklad médii nebo piili§ drahymi pfedvolebnimi kampanémi jednotlivych
stran ¢i kandidati. To je také spojeno s tim, Ze vznikd problém mezi volebnim
systémem a pomérnym zastoupenim na vSech politickych Grovnich.

V soucasnosti u nds probihaji pravidelné volby do Evropského parlamentu, Senatu,
Poslanecké snémovny, krajskych zastupitelstev a zastupitelstev obci. Hlasovani je vzdy
tajné, fidi se podle samostatného zakona a kandidati jsou zvoleni do funkce na urcité
volebni obdobi. V tomto roce si mohli obéané Ceské republiky volit poprvé ve své

historii také svého prezidenta.
1.1 Volebni systém komunalnich voleb v Ceské republice

Volby do zastupitelstev obci a jeho dal$i podminky se tidi dle zakona 491/2001 Sb.
»Tento zdkon upravuje v souladu s pravem Evropskych spolecenstvi podminky vykonu

volebniho pradva, organizaci voleb do zastupitelstev obci a rozsah soudniho prezkumu

pro volby do zastupitelstev obci.*“ (Zakon ¢. 491/2001 Sb., hlava I, §1 odst. 1)

Dalsi tipravy a fizeni priibéhu voleb spravuje Ministerstvo vnitra Ceské republiky.
Volby v komunalnich volbach jsou tajné¢ a fidi se vSeobecnym, rovnym a pfimym
volebnim hlasovanim. Hlasovani je jednokolové. Pokud volby probéhnou podle
platnych zdkont a neni potfeba soudni pfezkoumani voleb, mohou byt komunélni volby
ukonceny. Ve volbach je vyuzit systém volnych kandidatnich listin. Systém se da
charakterizovat jako proces, kdy v prvni ¢asti nejdiive probéhne hlasovani a ve druhé
Casti probéhne transformace vysledkd na konkrétni slozeni. Do zastupitelstev tak mohou
byt zvoleny politické strany, politickd hnuti a nezavisli kandidati. Kandidatky jsou
omezené poctem nove volenych zastupiteli. Pro posouzeni vysledkll voleb se pouziva
pomérny systém volebniho délitele. Tento vypocet se jmenuje d’Hondtova metoda a je
V praxi nejpouzivanégjsi. Existuje vSak fada obmén této metody. Bliz§i seznameni
s d’Hondtovou metodou a jejim vypoftem je uvedeno v kapitole 1.8. (Zakon ¢.

491/2001 Sh.)
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1.2 Komunalni volby v Ceské republice

Funk¢ni obdobi zastupitelstev je Ctyfleté. Nové volby by méli probehnout nejdiive tiicet
dni pfed koncem mandatu ¢lend soucasného zastupitelstva a nejpozdéji v den jeho
uplynutim. Ke zvoleni nedochazi, kdyZ soud shleda vysledky voleb za neplatné, a nebo
volebni okrskovd komise neodevzda zéapis o pribchu a vysledku voleb. V pftipadé,
ze pocet Clent zastupitelstva klesne pod pfedem stanovenou hranici pred tim, nez se
konaji nové pravidelné volby, musi se konat nové mimotadné hlasovani. Nové volby

vyhlasuje ministr vnitra.

Hlasovani do =zastupitelstev obci a mést se kona vzdy dle zakona dva po sob¢
nasledujici dny. Volby zacinaji v patek ve 14 hodin a konci ve 22 hodin a nasledné
v sobotu v 8 hodin a konec je ve 14 hodin. Konkrétni dny voleb vyhlasuje prezident CR
nejpozdéji devadesat dni pred jejich samotnym kondnim. Piipadné dodatecné nebo
Posledni komunélni volby na naSem tzemi prob&hly ve dnech 15. a 16. fijna 2010

a nasledujici prace uvazuje vysledky téchto voleb. (Zakon ¢. 491/2001 Sb.)

Posledni volby do zastupitelstev obci a mést probéhly celkem v 14 765 volebnich
okrscich. Soucasné se konaly jesté volby do Senétu. Do zastupitelstev méstskych ¢asti
a méstskych obvodt se hlasovalo celkem ve 2 183 okrscich. Celkem se poslednich

komundlnich voleb zucastnilo 48,5% vsech opravnénych volich.
1.3 Pravo volit a byt volen

Pravo volit a byt volen piipada kazdému obdanu Ceské republiky v piipads, Ze alespor
V druhy den konani voleb jiz dovrsil véku 18 let a v tento den ma trvaly pobyt v dané
obci. MozZnost zacastnit se komunalnich voleb maji podle platné mezinarodni amluvy,
kterou je Ceska republika vazana, i ob&ané jinych stati. Musi splitovat podminku

minimaln¢€ osmnacti let a mit v obci, kde probihé hlasovani trvaly pobyt.

Omezeni, kterad dle zdkona brani v zucastnéni se voleb, jsou zbaveni osoby zplsobilosti
K pravnim ukontim, zakonem stanovené odnéti osobni svobody z dtvodu ochrany
zdravi jinych lidi. Omezeny jsou dale osoby ve vykonu odnéti svobody nebo vykonavaji
zakladni vojenskou ¢i ndhradni sluzbu v zahrani¢i. Nej€astéji se jednd o vykonavani

sluzby vojaka na zahrani¢ni misi.



Funkce c¢lena zastupitelstva je neslucitelna s jinou praci v rdmci zaméstnani pro urady
obecniho obvodu nebo krajského finan¢niho Gradu. Mezi dalsi prekazky patii vykon
statni spravy vztahujici se k izemni ptislusnosti dané¢ obce ¢i mésta nebo také statni

sluzby podle sluzebniho zékona. (Zakon ¢. 128/2000 Sb.)
1.4 Volebni okrskova komise

Clenem volebni okrskové komise se mize stat kazda osoba, ktera spliiuje podminky
pro zucastnéni se hlasovani ve volbach nebo moZznost byt volen. Konkrétn¢ se jedna
0 ob&ana Ceské republiky nebo obéana jiného statu dle mezinarodni smlouvy starsiho
osmnadcti let v dob¢ skladani slibu, ktery neni kandidatem do zastupitelstva dané obce,
kde bude v dob¢ voleb ¢lenem komise a nenastala u néj zadna prekazka pti vykonavani

této funkce.

Do sedesati dni ptfed kondnim voleb by mél starosta urcit minimalni pocet ¢lent
volebni komise. Minimalni pocet ¢lenti komise jsou Ctyfi, pokud je v okrsku méné nez
tf1 sta voli¢lh. Pfi vyS$§im poctu hlasujicich je minimdlni pocet ¢lent stanoven na Sest

¢lenti a dale potom v zavislosti na celkovém poctu volici.

Hlavni funkci volebni komise je zajisténi hladkého prubéhu hlasovani ve volebni
mistnosti, s¢itani odevzdanych hlasy a vyhotoveni zapisu o celkovych vysledcich.
Veskerou vzniklou dokumentaci po skonceni voleb odevzdd Obecnimu ufadu, ktery

provede archivaci.

Kazdd zucastnénd politickd strana muze zvolit nejdéle 30 dni pfed konanim
komunalnich voleb jednoho ¢lena ze svych vlastnich fad a jednoho jeho nastupce
do volebni okrskové komise. Pokud ani po tomto kroku neni splnén minimalni pocet

¢lenti komise, jmenuje konkrétni ¢leny okrskové komise starosta obce.

Clenstvi ve volebni komisi vznikd podepsanim se pod slib neboli Cestné prohlaSeni.
Jeho doslovné znéni je uvedeno v zakon€. ,,Slibuji na svou cest, Ze budu svédomité a
nestrané vykondvat svoji funkci a budu se pritom 7idit Ustavou, zdakony a jinymi

pravnimi predpisy Ceské republiky.“ (Zakon &. 128/2000 Sb., hlava IV, §69 odst. 2)

Zanik clenstvi je samozfejmée spjat s ukoncenim existence volebni okrskové komise.
Na funkci mize také Clen rezignovat nebo ho mize predseda komise odvolat z funkce.
K ukonceni Clenstvi také miize dojit v ptipadé, ze se ¢len komise nedostavi do tfi hodin

od zac¢atku voleb nebo v ptipad¢ timrti daného ¢lena. (Zakon ¢. 491/2001 Sb.)
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1.5 Dalsi volebni organy

1.5.1 Statni volebni komise

Statni volebni komise vznikd dle zvlastniho pravniho piedpisu uvedeného v zakoné
130/2000 Sb. Jejim poslanim je dohlizet na pifipravu, organizaci a hladky prabéh celého
hlasovani. Pfedsedou statni volebni komise je ministr vnitra Ceské republiky. Dalsi
¢leny a nahradniky jmenuje komise V1ady Ceské republiky. Jsou jmenovité uvedeni
na strankach Ministerstva vnitra. Tento organ zajiStuje technické provedeni voleb
a sCitani hlast. Miize také zajistit pfitomnost dalSich osob pfi s¢itani vysledkt voleb.

Na konci voleb vyhlasuje a uverejiuje vysledky hlasovani do obecnich zastupitelstev.
1.5.2 Ministerstvo vnitra

Ministerstvo vnitra je Ustfedni orgdn voleb a zajiStuje organizacni a technickou
pripravu. Provedeni voleb zajistuje v fadnych volbach, ale také ve volbach

opakovanych nebo zcela novych.

Vede seznam vSech politickych stran, ktery poskytuje Krajskym uradlim. Déle vede
seznam vSech voli¢l a zajiStuje tisk a distribuci materidld a hlasovacich listkd.
Distribuci listkii v obci jiz zajiStuje starosta. V pfipadé problémi ¢i sport, které
vzniknou v pribéhu nebo po skoceni hlasovani ma také na starost pfezkoumani téchto

skutecnosti.
1.5.3 Cesky statisticky wiFad

Hlavni funkci Ceského statistického ufadu v priib&hu voleb je zpracovavani dilezitych
statistickych udaji a vysledki voleb. Pro tyto ucely musi byt zajiStény technické

systémy, které umoZzni zadani vysledku a jejich interpretaci.
1.5.4 Krajsky urad

Krajsky ufad ma podobné jako statni volebni komise na starosti organizacni a
technickou pfipravu hlasovani v daném kraji. Dale fesi pfipadné stiznosti na obecni

urovni a dle zakona muize ukladat pfi poruseni zakona pokuty.
1.5.5 Povéreny obecni Girad

Povéfeny obecny uUfad uz ma na starosti findlni pfipravu voleb. To znamena,

ze informuje o registraci novych stran, losuje potadi stran na volebnim listku, pfipadné
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se podili na spolupraci se zajisténim technického zabezpeceni. Podobné jako jiné

volebni orgdny mtze dohlizet na prib¢h hlasovani a s¢itani hlast.
1.5.6 Starosta

Starosta stanovi volebni okrsky a informuje, kdy a kde se bude hlasovani
do zastupitelstev konat. Stranam zasila nejdéle do 45 dni pfed samotnym hlasovanim
informace o volebnich okrscich. Dba na to, aby byly vSechny hlasovaci listky doruceny
volicim. Nejpozdé€ji 21 dni pfed kondnim voleb svolava vSechny cCleny okrskové

volebni komise a ur¢i, kdo bude jeji zapisovatelem. (Zakon ¢. 491/2001 Sb.)
1.6 Kandidatura

Kandidovat do komunalnich voleb mohou pouze volebni strany, coz jsou dle zdkona
registrovand politickd hnuti, koalice nebo nezavisli kandidati. Kazda strana pak mize
do mistnich voleb odevzdat pouze jednu kandidatni listinu. Povéfeny Obecni tfad je
povinen nejpozdéji osmdesat pét dni pred samotnymi volbami vyvésit na ufedni desku
informace o tom, kam mohou strany podavat své kandidatky. Ty je nutné odevzdat
nejpozdéji do 16 hodin Sedesat Sest dni pfed konanim voleb. Registracni Urfad poté
potvrdi kandidaturu. Kazdd strana se muze zucCastnit pouze jednoho hlasovani

v komunélnich volbach a to bud’ do zastupitelstva obce nebo jejich obvodi.

Pokud chce kandidovat nezavisly kandidat nebo vice téchto kandidatd, je potieba, aby
svoji kandidaturu potvrdili odevzdanim petice podepsané od volici obce. V zahlavi
musi byt uvedeno, o jakou stranu nebo kandidata se jedna a u podpisu voli¢lh musi byt

uvedeno jméno, piijmeni, datum narozeni a misto trvalého pobytu.

Na kandidatni listin€, kterou strany odevzdavaji, musi byt uveden nazev zastupitelstva a
pokud jsou vytvoieny volebni obvody, tak ndzev obvodu. DalSimi udaji jsou jména,
pfijmeni, vék, povolani, obec, kde maji trvaly pobyt a nazev politického hnuti, kterého
jsou €leny. Kandidati jsou na listin€ sefazeni podle Cisel. Nakonec je uveden zmocnénec
strany a ptipadni ndhradni kandidati.

Hlasovaci listky musi byt doruceny nejpozdéji tfi dny pfed volbami. V piipadé, ze
nedoslo k jejich doruceni nebo byly poskozeny, miize voli¢ dostat v hlasovaci mistnosti

nov¢ hlasovaci listky. VSechny papiry jsou stejné velikosti, jakosti a barvy. V zahlavi

hlasovaciho listku musi byt uveden nazev obce a pocet ¢lenli zastupitelstva, které se
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voli. Kandidati stejné strany jsou uvedeni na jednom listku v poradi, které strana

nahlasila pfi registraci.
1.6.1 Reseni kandidatury

Registracni Gfad neboli Povéfeny obecni Gfad, pfezkoumava kandidatni listiny od stran.
Kdyz nékteré nalezitosti chybi nebo neni néco v poraddku, kontaktuje registracni trad
zmocnénce strany, aby sjednal napravu. Strana, které neprovede napravu, je vySkrtnuta
ze seznamu kandidatnich stran. Dal§Sim divodem vyskrtnuti kandidati muze byt
evidence na dvou a vice kandidatkach stran, velky pocet kandidatli nebo nesplnénim

zakonem stanovené podminky.

Nejdéle 48 hodin pfed zahdjenim hlasovani muaze svoji kandidaturu odvolat kazdy
kandidat. MlzZe byt také odvolan zmocnéncem své strany. Odvolani nebo rezignace
na kandidaturu muze prob&hnout jediné pisemné. Toto prohlaseni jiz nelze po jeho
provedeni vzit zpét. Jméno kandidata zGstava na kandidatce, ale k jeho hlasim se

po nasledném scitani hlasti neptihlizi. (Zékon ¢. 491/2001 Sb.)
1.7 Hlasovani

Starosta rozdéli obec ¢i mésto na volebni okrsky, které maji zhruba tisic volict.
Pro dany volebni okrsek je pak stanovena volebni mistnost, kde probéhne hlasovani.
Vybavenosti takové volebni mistnosti je pak volebni schranka, pfenosnd volebni
schranka, ndhradni hlasovaci listky, prdzdné obalky s ufednim razitkem a Zakon
¢.491/2001 Sb., ktery musi byt ve volni mistnosti kdykoliv k nahlédnuti. V objektu

Vv blizkosti mistnosti musi byt statni znak a vyvéSena statni vlajka.

Dalsi rozdé€leni obci a mést je na volebni obvody, aby v obci do deseti tisic obyvatel
mohlo byt zvoleno minimalné pét €lenil zastupitelstva obce. Do padesati tisic obyvatel
by mélo byt voleno minimalné sedm ¢lent a s vy$Sim poctem obyvatel nejméné devét

budoucich ¢lenl zastupitelstva v tomto volebnim obvodu.
1.7.1 Zahajeni hlasovani

Pted zahajenim musi byt zkontrolovano, zda je vSechno v potfadku a nic nebude branit
hladkému prabéhu voleb. Nejdulezitéjsi je zapeCeténi volebni schranky. Za kontrolu je
zodpovédny piedseda okrskové komise. Pokud je vSechno v poradku piipraveno, mtizou

se oteviit dvefte pro volice.

-13 -



1.7.2 Prubéh hlasovani

K hlasovani pfistupuji voli¢i jednotlivé a osobné a to v poradi vjakém dorazili
do volebni mistnosti. Voli¢ se prokaze volebni komisi platnym ob¢anskym prikazem
nebo platnym cestovnim pasem, ktery vydala Ceska republika. Cizinci se prokazuji
platnym povolenim k pobytu. Okrskova komise zkontroluje, zda se obcan nachazi
na seznamu a zaznamena si jeho volebni ucast. Mize se stat, ze voli¢ na seznamu neni
uveden, ale piesto by mé¢l mit pravo hlasovat v daném okrsku. V takovém piipadé€ si ho
¢len komise zaznamend na seznam a je mu dovoleno hlasovat. KdyZz nemd hlasujici

doklad, kterym by prokézal svoji totoznost, nemize byt ptipustén k hlasovani.

Voli¢ se odebere do prostoru urené¢ho k oznaceni listku. Pfi hlasovani nesmi byt
pfitomna dal$i osoba. Na jednom listku mize byt znacena pouze jedna strana. Kazdy
voli¢ ma pravo oznacit konkrétniho kandidata takzvanymi preferencnimi hlasy. Oznacit
vSak mize maximalné tolik kandidatt, kolik by mélo byt zvoleno ¢lenti zastupitelstva
obce, jinak je dany hlas neplatny a nezapocitava se do vysledku voleb. Po oznaceni
hlasovaciho listku je vloZzen do oznafené obéalky a poté musi byt vhozen do volebni

schranky.

Po prvnim dnu se zapeceti schranky tak, aby nebylo mozné vhazovat dals$i hlasy
v obalkach. Pfed zahdjenim druhého dne se zkontroluje neporuSenost peceti
na hlasovaci urné a ty se nasledn¢ odstrani. Pokud je vSechno v potadku, pokracuje se
hlasovanim az do 14 hodin. Ukonceni miiZe nastat i v pfipad¢, kdy se nekonaji jiné

volby a odhlasovali uz vSichni voli¢i zapsani na seznamu voli¢g.
1.7.3 S¢itani hlasd

S¢itani hlasti ma na starosti volebni okrskova komise. Za piitomnosti ¢lenti Ceského
statistického ufadu, zaméstnanct obce a dalSich moznych ¢lenti statni volebni komise,
kteti dostali povoleni byt ptitomni pii s¢itani hlasi, se otevie volebni schranka a hlasy
se muizou smisit 1 sjinymi hlasy z pfenosnych schranek jinych volebnich mist.
Hlasovaci obalky jsou vyjmuty ze schranky a je porovnan pocet obalek s poctem volica,
ktefi hlasovali a jsou zaznamenani na seznamu. Netfedni obalky a pokusy o podvod
jsou vyrazeny. Stejné¢ tak jsou hlasy neplatné¢, pokud neni hlasovaci listek
na predepsaném tiskopise, neni oznacena zadna strana ani kandidat nebo naopak je

oznaceno vice kandidata, nez je volenych zastupitelti. Déle se nepocitaji hlasy, které
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jsou na pretrzeném papife nebo nejsou vlozeny do ufedni obalky s razitkem. Platnost ¢i

neplatnost hlasovaciho listku ur¢i okrskové komise.

Komise vyjme listy z obalek a spocita hlasy pro volebni strany a nasledné pro jednotlivé
kandidaty. Pokud je na hlasovacim listku oznacena pouze strana, dostavaji hlasy vSichni
¢lenové na kandidatce. Nejvyse vSak obdrzi hlas pocet kandidatd, kolik ma byt zvoleno
novych c¢lenii zastupitelstva. Druhou moznosti je, Ze na listku je oznacena strana
i kandidati. Hlasy tak ziskava nejdfive oznaCeny kandidat ¢i kandidati a poté opét
maximalné pocet zbyvajicich volnych mist pro nové ¢leny komunalnich zastupitelstev.
Posledni moznosti je, Ze jsou oznaceni pouze kandidati preferencnimi hlasy. VSichni
tito kandidati proto obdrzi hlasy pro vysledné sc¢itani. Jak jiz bylo uvedeno vyse,
Vv piipad¢, Ze se kandidat vzdal moznosti byt volen nebo byl odvolan, hlasy pro néj se
nezapocitavaji.

Okrskova volebni komise po skonéeni s¢itani hlasii shromazdi vysledky a podklady
pro vyhotoveni statistické interpretace. Vyhotovi zapis o pribéhu a celkovém vysledku
hlasovani a podklady dale pfed4 na n&jakém prenosném nosi¢i Ceskému statistickému
uradu.

1.7.4 Vysledky voleb

Cesky statisticky tfad po prevzeti vysledki zjisti, kolik platnych hlasti ziskala
kandidujici strana a jeji jednotlivi kandidati. Celd kandidatni listina musi ve volbach
ziskat minimaln€ pét procent celkovych hlast. Procento ziskdme z celkového poctu
hlasti vydéleného poctem budoucich ¢lent zastupitelstva a vynasobeno poctem
kandidatti na volebni listing. Politické strany, hnuti a nezéavisli kandidati, kteti nedosahli
potiebnych péti procent, se jiz v dal§im rozd€lovani nepocitaji. Nicméné¢ je potieba, aby
pfi dalSim zjiStovani vysledkl a sloZeni zastupitelstva, byly brany v tvahu alespoii dvé
kandidatni strany. Hranice se tedy zacne posunovat vzdy o jeden procentni bod, dokud
neni tato podminka splnéna. Podminka minimélné péti procent pro posuzovani
vV rozd€lovani mist se bere v uivahu pouze v ptipad€, ze ve volbach do zastupitelstva

kandidovaly alesponi dvé kandidatni strany.

Vysledné podily stran se porovnavaji a v zavislosti na podilu se urcuji pocty vzniklych
mandati. V piipadé shody se ptihlizi na celkovy pocet hlasi, které strana ziskala
apokud ani po tomto kroku nevznikl rozdil, rozhoduje o vzniku mandatu los. Nové
mandaty se rozd€luji podle pofadi na kandidatnim listu. Posun na prvni misto
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kandidatky je mozny, kdyz ncktery z kandidati ziskd minimalné o deset procent vice,
nez je prumér ziskany poctem celkovych hlasii pro stranu a poctem kandidati.
V piipadé rovnosti u dvou kandidati rozhoduje o ziskani mandatu jejich potadi
na listin€. Kandidati, kteti té¢Sn¢ neobdrzeli mandat, se dostavaji na listinu ndhradnik.
V ptipadé€, ze by néktery z kandidatd rezignoval nebo neslozil slib, nahradi jej tedy

prvni z ndhradniki za stejné strany.

Vysledny podepsany zapis o koneéném vysledku voleb odevzdava Cesky statisticky
ufad na registracni Ufad obce, kde se konaly volby. Tento zapis obsahuje vSechny
informace o tom, kde se hlasovalo, kolik volict se zucastnilo az po konecné vysledky
voleb a nové slozeni zastupitelstva. Po podepsani zapisu registratnim uradem se
vysledky vyvési na ufedni desce obce. Cesky statisticky ufad poté ihned kontaktuje

pisemnou formou zmocnénce stran a nezavislé kandidaty.
1.7.5 Ukonceni komunalnich voleb

Patnact dni po ukonceni voleb mize statni volebni komise rozpustit volebni okrskovou
komisi (pokud nebylo podano odvolani u soudu na pribéh nebo vysledky voleb). Pokud
soud odvolani pfijme a prohléasi hlasovani za neplatné, je nutné konat opakované volby.
Registraéni ufad piedd nejpozd€ji pred konanim prvniho zaseddni zastupitelstva
osvédceni o zvoleni. Vznik mandatu zastupitelii je platny ihned po vyhlaseni voleb a
zanika ukonCenim novych voleb, jestlize nedoSlo k opétovnému zvoleni stejného

kandidata. (Zékon ¢. 491/2001 Sb.)

1.8 D’Hondtova metoda

D‘Hondtova metoda se vyuziva v Ceské republice pro rozdélovani mandatii pro obecni
¢i krajska zastupitelstva, Poslaneckou snémovnu a Evropsky parlament. Rozdé¢lovani
mandatd je pro stranu nebo hnuti podminéno ziskem minimélné 5% podilu ze vSech

hlast. Strana, které nepiekroci tuto hranici, neziskd Zadny mandat.

Systém rozdélovani mandatl je kolovy. Pocet kol je stanoven poc¢tem mandatd, které se
budou rozdélovat. Ziskané hlasy se pak postupné déli dle piedem dané¢ho délitele.
Ze zacatku byva nejCastéji stanoven Cislem 1. V kazdém dalsim kole se zvysi o jedno
¢islo, pokud strana nebo hnuti ziskd mandat. Pifepocet hlast délenim se provadi, pouze

pokud strana ziska v daném kole mandat. Vzdy se vychazi z celkovych hlast, které
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strana ziskala ve volbach. Pokud je vysledkem desetinné Cislo, tak se zaokrouhluje dle

matematickych pravidel.

Rozdé€lovani hlastt pomoci d’Hondtovy metody posiluje rozdily mezi stranami, které
ziskaly nejvétsi podil hlasii a jsou tak nadreprezentovany oproti tém, které ve volbach
neziskali tolik hlasti. Dal$i metodou je napiiklad Imperialiho formule ¢i Sainte-Leagué.
»Imperialiho formule pracuje s radou 2, 3, 4, ..., n+1, Sainte-Leagué ma radu 1, 3, 5,
e, 2n-1. Zvolend rada délitelii md vliv na proporcionalitu voleb.” (Cmejrek,

Bubeni&ek, Copik, 2010, str. 58)

Pro nazornost je zde uveden piiklad, ve kterém jsou zminény 3 fiktivni strany. Mezi
strany budou rozdéleny 4 mandaty. Celkové tedy budou probihat 4 kola ptidélovani
mandatt. Strana A ve volbach celkové¢ ziskala 900 hlasii, strana B 780 hlast a strana C

obdrzela od voli¢u 440 hlast.

Tab. ¢. 1: Rozdéleni mandati dle ziskanych hlasi pomoci d'Hondtovy metody

strana A strana B strana C
1. kolo 900/ 1 =900 780/1 =780 440 /1 =440
2. kolo 900/ 2 =450 780 440
3. kolo 450 780/2 =390 440
4. kolo 900/3 =300 390 440
2 mandaty 1 mandat 1 mandat

Zdroj: vlastni zpracovani, 2013

Tuéné jsou VvV kazdém fadku oznaceny vitézné strany v daném kole. Strana A by
po piepoctu ziskala 2 mandaty a to v prvnim a jesté ve tfetim kole. Po jednom mandatu
by si rozd¢lily strany B a C, kdy strana B by mandat ziskala ve druhém kole a strana C
az v kole ctvrtém. Podle stejnych pravidel by mohl pfepocet pokracovat v zavislosti

na poctu rozdélovanych mandati.

Konkrétni pouziti d’Hondtovy metody je pouzito na ¢tyfech vybranych méstech, které
svymi parametry reprezentuji dalsi obce. Prvnim méstem je Bohumin, kde nadpolovi¢ni
vétdinu ziskala CSSD a nemusela tak hledat koaliéniho partnera. Viz. piiloha A. Dalsi
priloha se tyka Jicina, ve kterém se musely spojit alespont dvé strany, ale v pribéhu
volebniho obdobi se koalice rozpadla. V piiloze C je mésto DomaZzlice, kde koalice opét
tvofi dveé a vice stran. Tamni sdruzeni stran se sice nerozpadlo, ale slozeni mistni rady

neodpovida vysledkiim voleb. Nakonec Veseli nad Moravou je posledni mésto, kde opét
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musela vzniknout koalice minimalné dvou stran a koalice se dosud nerozpadla. Je také

V optimalnim slozeni dle volebnich vysledkd.
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2 Organy obce
2.1 Zastupitelstvo

Zastupitelstvo je voleny organ na urovni obci a mést. Obec je dle zdkona definovana,
jako izemni samospravné spolecenstvi obCanli a je vymezena hranicnim uUzemim.
V dané obci ¢i mésté vykondva funkci vykonnou, neboli idi a rozhoduje o sprave svého
majetku a dalSich ¢innostech dané obce, tak aby zastupitelstvo hdjilo zajmy obce a

jejich obcanll a zabezpecovala pro n¢ vefejné statky.

Obec musi mit minimdlné pét Clend zastupitelstva a maximalné pétapadesat. Pocet
¢lend nemusi byt vzdy lichy, ale doporucuje se, aby nedochdzelo k rovnosti hlast.

Rozpéti je dano nasledujici tabulkou.

Tab. €. 2: Pocet zastupiteli dle poc¢tu obyvatel

pocet obyvatel pocet Clenii zastupitelstva
do 500 5az 15
nad 500 do 3 000 7az 15
nad 3 000 do 10 000 11 az25
nad 10 000 do 50 000 15 az 35
nad 50 000 do 150 000 25az 45
nad 150 000 35az55

Zdroj: Zakon 128/2000 Sb.

Ze zvolenych komunalnich zastupitel si zastupitelstvo vybere jesté zastupce dané obce,
ktefi maji pravo zastupovat obec navenek. Starosta je jednoClenné funkce zastupitelstva
a zastupuje obec na vefejnosti. Starosta musi byt vzdy ob&an Ceské republiky a je diky
své funkci ¢lenem obecni rady a fidi obecni ufad. Zastupcem starosty v obci miZe byt

zvolen jeden nebo vice mistostarosti obce. (Zakon ¢. 128/2000 Sb.)

Kazdy ¢len zastupitelstva mé pravo predkladat ndvrhy k projednani, pokladat dotazy ¢i
pfipominky a vyzadat si informace od obce, které ptimo souvisi s jeho funkci. Naopak
jeho povinnostmi je navstévovat zasedani zastupitelstva a dalSich orgdni, kde mtiZze byt
Clenem. Plnit ptidélené ukoly, byt reprezentativni osobou a vzdy hajit zajmy obcani.
Zastupitel je také povinen nahlésit stfet zajmu, kdy by jeho rozhodnuti mélo znamenat
vyhodu ¢i poskozeni fyzické nebo pravnické osoby. Tuto skute¢nost musi ohlasit
pted zahdjenim jednani. (Cmejrek, Bubeniek, 2010)
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Povinné musi zastupitelstvo ztidit kontrolni a finan¢ni vybor, ktery kontroluje svétené
useky. Kontrolni organ zajistuje prevazné dohled nad Cinnosti obce. Finanéni vybor
provadi kontrolu hospodafeni majetku a finan¢nich prostredkii obce. Také muze zfidit
napiiklad méstskou polici, coz je organiza¢ni slozka obce. Dale Zije-li v obci minimalné
deset procent ob¢ant s jinou nez ¢eskou narodnosti, je obec dle zadkona povinna zfidit
také vybor pro narodnostni mensiny dle §117 odst. 3 zdkona 128/2000 Sb. (Pavlasek,
Hejdukova, 2011)

2.2 Rada obce

Rada obce je slozend ze zastupitelli obce a to nejcastéji z koalicnich stran. Jedna se
0 vykonny orgdn obce samostatné plisobnosti. Ze své ¢innosti odpovida zastupitelstvu
dané obce. Radu tvofi vzdy starosta, jeho zastupce ¢i zastupci a radni voleni z fad
zastupiteld. Rada obce se vramci své kompetence zajima o celkovy dohled
nad hospodafenim obce, schvaluje rozpocéty a dale pro obecni tfad zfizuje odbory ¢i
komise. V piipadé, Ze zastupitelstvo ma méné nez 15 ¢lenu, tak nevoli radu obce. Tuto

roli pak zastava starosta.

Pocet radnich obce musi byt vzdy lichy a minimalni pocet je stanoven na pét Clent.
Maximaln¢ vSak jedenact ¢lenl a zaroven nesmi presahovat tfetinu ¢lenti zastupitelStva.
Dle ptivodniho zédkona byla hranice nastavena tak, Ze obce do 500 obyvatel mohly mit
maximalné 9 ¢lent v zastupitelstvu a tudiZ tak nemohly vytvofit radu obce. Tato hranice

se zménila novelizaci.

Hlavni funkci rady je pfipravovat navrhy k projednani na zasedani zastupitelstva a
plnéni usneseni pfijatych zastupitelstvem. ,,Rada obce zabezpecuje rozhodovani
ostatnich zalezZitosti patricich do samostatné pusobnosti obce, pokud nejsou vyhrazeny

zastupitelstvu obce.” (Cmejrek, Bubenicek, 2010, str. 45)
2.3 Ostatni organy obce

Vykonnym organem obce je Obecni Gfad. Ten nese odpovédnost za pfidélené tkoly,
které mu piid€luje zastupitelstvo nebo rada obce. Podili se na zabezpefeni vefejnych
statkti a efektivni vynalozeni finan¢nich prostfedkt. Pfi vykonu své Cinnosti miize
zfizovat jiné organizace, které maji samostatnou plsobnost. Mizou spolupracovat

pti spraveé obce a hajit jeji zajmy.
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Dalsi organem obce je také starosta a dale zvlastni organy meésta. Obce, které jsou
pouze meéstysem, tak se pouzivd oznaceni zastupitelstvo méstyse, rada méstyse, urad
méstyse a zvlaStni organy méstyse pro jejich organy. ,.Zviastnim typem obci jsou
Statutarni mésta, jez maji moznost clenit své uzemi na mestské obvody nebo méstskée
casti s vlastnimi organy samospravy. Mésto se miuzZe stat statutarnim méstem pouze

novelizaci zakona o obcich.* (Cmejrek, Bubenicek, 2010, str. 38)

V Ceské republice je celkem 23 statutarnich mést. Viechny jsou vyjmenovany v §4
odst. 1 zdkona 128/2000 Sb.
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3 Navrh zpracovani dat

3.1 Definice problému

Pii hledani souvislosti mezi slozenim zastupitelstev s ohledem na vysledky voleb a
stabilitou zastupitelstva je dilezité definovat zékladni veliiny, ze kterych se bude

vychazet. Hlavni pojem, ktery je dale v praci Casto sklonovan, je koalice.

Koalice vznikaji hlavné po volbach, ale n¢kdy také jesté¢ pred samotnymi volbami.
Piedvolebni koalice maji samoziejmé za cil vyhrat nadchazejici volby. Povolebni
koalice vznikaji za Gcelem prosazeni politického programu nebo ziskani vyznamnych
postll v nové vznikajicim zastupitelstvu a néasledné radé. Jednani nejsou nékdy vibec
jednoduchd, a proto vznikaji rozmanité koali¢ni dohody rtiznych stran ¢i hnuti, které
ve volbach uspéji. Uspéch jedné strany ve volbach nemusi rovnou znamenat zastoupeni

¢lend strany v nové vznikajici koalici.

Vysledkem po provedeni nékolika statistickych Setfeni by mélo byt konstatovani, zda
existuje ¢i neexistuje n&jaka zavislost nebo souvislost, ktera by se dala popsat néjakou

statistickou metodou.
3.2 Optimalni sloZeni rady

Optimalni sloZeni rady je prvni zvolend veli¢ina. Pro nalezeni optimalniho sloZeni jsou
vybrany pouze ty obce, které maji zfizenou mistni radu obce. Pokud rada neni zfizena,
tak nejsou zfejmé koalice a obce nevstupuji do dalSich vypocti. Vyfazeny jsou tak
vétsSinou obce s mensim poétem obyvatel a tedy i menSim poctem zastupiteli.

K testovani dat je pouzito 44 riznych obci.
3.2.1 Situace p¥i vzniku koalic

Prvni situace, kterd mlZze po pferozdéleni mandati nastat je, ze jedna strana ziskala
ve volbach nadpolovicni vétSinu ze vSech hlasi. Nemusi poté ziskat zadné dalsi hlasy
stran ¢i hnuti pro vytvoreni koalice. Samoziejmé pokud nedojde naptiklad ke zméndm
ve slozeni dané strany nebo rozhadani mezi ¢leny. Pak je dilezité sledovat, jak zastupci

této strany hlasuji na zasedanich zastupitelstva.

Nyni uz nasleduje pouze sledovani koalic, tedy minimaln¢ dvou nebo vice stran, které
mezi sebou uzavieli koaliéni dohodu. Provést analyzu, zda v pribéhu volebniho obdobi

nedoslo k rozpadu této vzniklé koalice. Je také nutné zaméfit na to, jestli je nasledné
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slozeni rady obsazeno v souladu s vysledky voleb nebo se objevuje nesoulad mezi

aktudlnim slozenim rady a obsazenim dle pfepoctu volenich hlas.
Shrnuti moznych piikladu situaci, které nastaly v prubéhu volebniho obdobi:

- 1 strana ziskala po volbach nadpolovi¢ni vétSinu a tudiz i posty v rad¢ obsadila
pouze svymi ¢leny.

- 2 a vice stran vytvorilo koalici za ucelem zisku nadpolovicéni vétSiny
v zastupitelstvu, ale v priabéhu volebniho obdobi doslo k rozpadu dané koalice.
Tento ptipad by bylo mozné jesté rozdélit na shodu a neshodu s vysledky voleb.
Nicméné¢ rozpad koalice neni tak castd situace, a tak se na slozeni rady
s ohledem na vysledky voleb nebude u tohoto bodu ptihlizet.

- 2 a vice stran vytvofilo koalici za ucelem zisku nadpoloviéni vétSiny
v zastupitelstvu. Koalice se zatim nerozpadla, ale sloZeni rady obce neni
Vv optimalnim slozeni s vysledky voleb.

- 2 a vice stran vytvorilo koalici za ucelem zisku nadpoloviéni vétSiny
v zastupitelstvu. Koalice se zatim nerozpadla a slozeni rady je také v souladu

s vysledky voleb.
3.2.2 Ohodnoceni sloZeni rady

Pro ohodnoceni sloZzeni rady dle vysledkt voleb je pouZzit pomérovy nesoulad mezi
poctem rozdélenych kiesel v radé. Vychazi se z volebnich vysledkii dané obce a
slozenim rady po volbach. Minimalni pocet zastupitelll v obecnich radach je aktualné 5,

dale pak 7, 9 a maximalni pocet je 11 ¢lend rady. Pocet ¢lenti musi byt vzdy lichy.

V piipadé, ze se slozeni rady shoduje s vysledky voleb, tak je porovnani 100% shodné a
vyjadieno v desetinném ¢isle tedy rovno 1. Kazdy mandat ma v radé€ urcitou vahu. Proto
jakykoliv nesoulad se vypocte jako pocet mandatl, které jsou spravné rozdéleny
s ohledem na vysledky voleb oproti celkovému poctu rozdélovanych mandata.

Vzorec ¢. 1: Vypocet hodnoty sloZeni zastupitelstva

kde H ... hodnota vyjadiujici shodu sloZeni rady oproti vysledkiim voleb
m ... po¢et mandatd, které jsou v souladu s vysledky voleb

n ... celkovy pocet mandatii v obecni radé
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Ukazka na dvou praktickych prikladech

Na vytvoreni koalice se v Liberci dohodly tii strany ODS, CSSD a Strana zelenych.
Do tamni rady bylo vybrano celkem 9 zastupiteld. Dle piepoctu volebnich vysledkt
pomoci d’Hondtovy metody méla ziskat ODS 5 mandatt, CSSD 3 mandaty a jeden
mandat SZ. Rada Liberce je opravdu v tomto slozeni a vyslednd veli¢ina je tak

ohodnocena ¢islem 1.

V Ceskych Budgjovicich vytvoiili koalici také tfi strany a to konkrétnd CSSD, sdruZeni
Ob¢ané pro Budgjovice a TOP 09. Dle piepoétu volebnich vysledkt méla ziskat CSSD
3 mandéty, Ob&ané pro Budg&jovice 5 mandati a jeden mandat TOP 09. Strana CSSD
obsadila 0 jeden mandat vice a Ob¢ané pro Budé&jovice o jeden mandat méné. Vysledné
ohodnoceni optimalniho sloZeni rady je tedy 81,8% a ptevedeno na desetinné Cislo

0,818.
3.3 Stabilita zastupitelstva

Pro hodnoceni stability jsou pocitdny pouze piedlozené usneseni koali¢nich stran a
to na vSech zasedanich zastupitelstva dané obce. Predlozené navrhy opozi¢nich stran ¢i
obCanli obce nejsou do vypoctu ani pro dal§i zpracovani zapoéitany. PO ukonceni
projednani a hlasovani o kazdém usneseni mohou nastat pouze dv¢ situace. Piedlozeny

navrh je bud'to schvalen nebo neschvalen.

Pro kvantitativni vyjadieni veli¢iny stability neboli jinak feSeno usnéaSenischopnosti
koalice je pouzit pomér vyjadieny v procentech. Porovna se pocet schvalenych usneseni
oproti celkovému pocétu vsSech ptredlozenych navrhii koalicnimi partnery. Poté je
vysledkem procento vyjadiujici uspeSnost koalice pfi hlasovéani respektive desetinné

¢islo zaokrouhlené na posledni 3 ¢isla.

Vzorec ¢. 2: Vypocet stability dle schvalenych usneseni
u
U= -
n

kde U ... hodnota vyjadiujici uspésnost koalice pfi hlasovani o svych navrzich
u ... pocet schvalenych usneseni ptedlozenych koalici
n ... celkovy pocet predlozenych usneseni koalici

Dulezitym bodem je také ohodnoceni rozpadu koalice. Tato situace nastala u 5 mést a je

potieba ji néjak kvantitativné ohodnotit, aby vyjadfovala tuto situaci. Hodnota stability
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u obce, kde doslo k rozpadu koalice tak bude rovna 0. Mluvime tak o absolutni

nestabilité.

Dalsim vyjadfenim stability zastupitelstva mtizeme zvolit délku funkéniho obdobi
koalice. Sledovat budeme, zda se koalice v prubéhu volebniho obdobi rozpadla nebo ne.
Koalice, u kterych doslo k rozpadu, tak ziskame hodnotu stability jako podil poctu
zasedani pted rozpadem a celkového poctu zasedani v tomto volebnim obdobi. Oproti

tomu stale fungujici koalice jsou stale 100% a jejich stabilita tak bude rovna hodnoté 1.

Vzorec €. 3: Vypocet stability dle délky funkéniho obdobi
z

S =
n

kde S ... hodnota vyjadiujici délku funkéniho obdobi
Z ... pocet zasedani do rozpadu koalice
n ... celkovy pocet zasedani zastupitelstva
Piiklad pro vyjadreni veli¢iny u dvou obci

Protivinska koalice ve slozeni KDU-CSL, KSCM a ODS na poslednich 12 zasedanich
v daném obdobi ptedlozila celkové 133 usneseni. Z téchto ptedlozenych ndvrhi této
trojkoalice jich bylo 128 schvaleno a pouze 5 jich zastupitelstvo neschvalilo. Opozi¢ni
strany a sdruZeni se pokusily prosadit svych 12 ptedlozenych navrhii, nicméné ani jeden

z téchto navrhii nebyl zastupitelstvem pfijat.

Pro dalSi zpracovani se opozi¢ni navrhy usneseni nepocitaji, protoZe prace je zamétena
na hledani souvislosti mezi slozenim obecni koalice a stabilitou této koalice.
Vyjadienim veli¢iny stability je tedy ¢islo 0,962 neboli vyjadieno v procentech 96,2%.
To je vyslednd uspéSnost tamni trojkoalice Protivina pfi schvalovani svych néavrhi

Vv tomto volebnim obdobi. Stabilita na zdklad¢ délky funkéniho obdobi bude rovna 1.

Ji¢inska koalice se po volbach zformovala ze stran ODS, TOP 09 a CSSD. Tyto strany
spoleéné tidily mésto do 13. zasedani, na kterém se koalice rozpadla. Do té doby bylo
touto trojkoalici ptedlozeno celkem 153 navrhi. Pouze 6 usneseni se jim nepodafilo
prosadit. | tak je stabilita rovna hodnot¢ 0%, protoze doslo v pribéhu volebniho obdobi
K vypovézeni koali¢ni dohody stranou TOP 09. Krozpadu doslo po 13. zasedani
zastupitelstva. Celkov¢ jiz prob&hlo 26 zasedani. Pivodni koalice v Ji¢in¢€ tak vydrzela

piesné polovinu zatim probihajiciho volebniho obdobi a hodnota stability je rovna 0,5.
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4 Techniky pro zpracovani dat

4.1 Korela¢ni analyza

Korela¢ni analyza se pouziva ve statistice pii hledani vzajemného vztahu mezi dvéma
naméfenymi fadami hodnot. U vybraného souboru s uritym poctem empirickych
hodnot sledujeme zavislost. Pokud se nékteré z téchto hodnot méni, ovéfujeme, zda
existuje n¢jaka statistickd zavislost mezi zménou téchto hodnot nebo zda se vzajemné
hodnoty ovliviiuji. Jeden ze statistickych znakt neboli proménou oznac¢ime x a druhou

proménou y.

Je také potieba rozlisit pevné a volné zavislosti. Pevné zavislosti se pouzivaji prevazné
Vv teoretickych oblastech. Vztahy se pak formuluji na zaklad¢ Gvah a zkuSenosti. A to
u ptipadt, kdy vyskyt prvniho jevu zplsobi vyskyt jevu druhého. ,,O zavislosti volné je
mozné hovorit v téch pripadech, kdy vyskyt jednoho jevu ovliviiuje nastoupeni druhého
jevu Vvtom smyslu, zZe se zvySila pravdépodobnost nastoupeni druhého jevu

pri nastoupeni jevu prvniho.“ (Hindls, 2007, str. 170)

Vzorec ¢. 4: Pearsonuv korela¢ni koeficient

I YL =X Xy —Y)
Y -0 X (x — %2

kde: ry, ... Pearsonuv korela¢ni koeficient

y

n ... pocet parovych hodnot [(xj, ¥i)] na n nahodné vybranych jednotkach
X;,¥; ... naméfené hodnoty
X,y ... prumérné hodnoty

Vypocet hodnoty korela¢niho koeficientu je uveden ve vzorci €. 4 vyse. Hodnota
Pearsonova korela¢niho koeficientu vzdy nabyva hodnot z intervalu [-1;1]. ,Jestlize mad
hodnotu -1 nebo 1, pak y-souradnici bodu Ilze presné spocitat pomoci linedrniho vztahu
z jeho x-souradnice.* (Hendl, 2006, str. 243)

Pokud je korelacni koeficient roven 0, tak mezi proménnymi neni Z74dnd méfitelna
zavislost. | pfesto ze nelze nalézt zadnou linearni zavislost, tak mohou znaky mezi

sebou zaviset.
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4.2 Testovani hypotéz

Testovani hypotéz je statisticka metoda, u které snazime se ovéfit spravnost zvolenych
hypotéz. Hypotéza vétSinou obsahuje naméfené hodnoty nahodné veli¢iny vykazujici
normalni rozdéleni, u které¢ se snazime ovéfit jeji platnost. Za testovanou hypotézu

mizeme zvolit ur¢itou hodnotu charakteristiky nebo hodnotu statistiky.

Pfi testovani hypotéz je potieba zvolit urCitou hypotézu a jeji dvé moznosti. Prvni
varianta je zpravidla oznaCovana jako testovand, nebo také nulovd hypotéza. Jeji
spravnost se snazime testovanim a vypoctem ovéfit. Druhou neboli alternativni
hypotézu volime tak, aby popirala zvolenou testovanou hypotézu. Spravnost Cci
nespravnost hypotézy bychom se méli snazit ovétit vyCerpavajicim testovacim Setfenim
s ovéfenim vSech moZznosti. To je ale z divodu velké Casové naroc¢nosti a extrémné
vysokych nakladii na Setfeni v praxi vétSinou neproveditelné, a proto se pro testovani
vybere pouze urCity zakladni soubor. Ovéfenim pak zjistime spravnost nebo
nespravnost nulové hypotézy a vysledkem pocitani s hypotézami tedy bude zamitnuti

nebo piijmuti alternativni hypotézy. (Hindls, 2007)
4.2.1 Nulova hypotéza

Nulova hypotéza se zpravidla oznacuje jako Hp. K dané hypotéze ptitadime namétenou
hodnotu popsané statistickym rozdélenim nebo uréitym pravdépodobnosti rozdélenim.
Pro porovnani je dobré, aby byla hypotéza jednoduchd. Nejcastéji ma tvar rovnice.
Piikladem mutiZze byt vyslovena nulova hypotéza, Ze primérny plat v Ceské republice je
v intervalu od 26 067 K¢ do 27 170 K¢. Zapis testované hypotézy by pak vypadal dle

vzorce €. 5.
Vzorec ¢. 5: Podoba nulové hypotézy
Hy:p = (26 067;27 170)
kde: H, ... nulova hypotéza
U ... pramér urcitého zdkladniho souboru
4.2.2 Alternativni hypotéza

Nenulovou, tedy alternativni hypotézu, oznaujeme zpravidla jako Hj. Za tuto hodnotu
volime né&jaky parametr statistick¢ho rozdéleni, ktery popira nulovou hypotézu Hy. Tyto

alternativni hypotézy maji tfi moznosti zépisu a tedy 1 tfi moZnosti statistick¢ho
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testovani. Prvni moznosti je pravostranna hypotéza se znaménkem mensi nez, dalsi je
levostrannd hypotéza se znaménkem véEtSi nez, posledni variantou je oboustranna

hypotéza s oznacenim nerovnosti. Pfiklady vSech tii zapisit mohou vypadat nasledovné.
Vzorec ¢. 6: Alternativni pravostranna hypotéza
Hi:p < (26067; 27 170)
Vzorec ¢. 7: Alternativni levostranna hypotéza
Hi:p > (26067; 27 170)
Vzorec €. 8: Alternativni oboustranna hypotéza
Hi:p # (26067; 27 170)
kde Hj ... alternativni hypotéza
4.2.3 Testovani hypotéz

Abychom mohli rozhodnout, kterd z hypotéz plati, je potfebné pouzit pro feSeni dané
situace urcité testové kritérium. Pro toto kritérium je dano nejCastéji néjakou funkei
nahodného vybéru a mulzeme ji oznadit symbolem T. Obor hodnot, které miize
testované kritérium nabyvat, l1ze rozdélit na dva rizné obory a nazyvame je vyb&rovym
prostorem. Jak ziskat mnoZzinu pfijeti nulové hypotézy a kritickou mnoZinu je uvedeno
v dalsi casti této prace.

Jeden obor je obor pfijeti a byva ozna¢en symbolem V. Obor je ve prospéch nulové
hypotézy. Pokud bude vysledek testového kritéria v této oblasti, miizeme fici, Ze nulova
hypotéza plati. Druhy obor se nazyva kriticky a oznacuje se symbolem W. Tato oblast
zamita nulovou hypotézu a dava zapravdu alternativni hypotéze. Hranicni body lezi
na okraji kritického oboru a oboru piijeti. Pokud je vysledkem testového kritéria
hrani¢ni bod, tak nulovou hypotézu zamitdme. V kritickém oboru jsou takové extrémni

hodnoty, ze jejich pravdépodobnost vyskytu v daném kritickém oboru je zna¢né¢ mala.

(Hindls, 2007)
4.2.4 Chyba I. druhu

O chybu I. druhu se jednd, pokud o nulové hypotéze nevime, ze plati, ale presto ji
zamitneme. Tedy nulovou hypotézu zamitame, pfestoze plati. Stane se tak, kdyz testové
kritérium dosahuje hodnot kritického oboru. Chybu nazyvame chybou prvniho druhu a

pravdépodobnost oznadujeme symbolem o. Rikdme ji také hladina vyznamnosti. Mtize
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nabyvat hodnot od nuly do sta procent, ale uvadi se v desetinném &isle. Cim je toto &islo
mensi, tim samoziejmé lepsi. Nejcastéji se hladina vyznamnosti udava jako jedno nebo

pé&t procent.
4.2.5 Chyba Il. druhu

Chybu udélame, pokud nezamitneme hypotézu, ktera neplati. Pravdépodobnost vzniku
chyby Il. druhu se oznacuje symbolem f. I chybu druhého druhu se snazime co nejvice
minimalizovat. Nasledujici tabulka ¢. 3 ukazuje vSechny varianty a s jakou

pravdépodobnosti mohou tyto situace nastat.

Tab. ¢. 3: Chyby pf¥i testovani a jejich pravdépodobnosti

hypotéza plati neplati
zamitame chyba I. druhu — a 1-pB
nezamitame l1-a chyba Il. druhu — 3

Zdroj: Hindls, 2007

Jak je uvedeno v textu vyse, tak pokud nulovou hypotézu zamitneme i kdyz plati, mohli
jsme se dopustit chyby I. druhu s pravdépodobnosti a. Opakem je zvoleni spravného
rozhodnuti, tedy ze nulovou hypotézu pfijmeme a ona plati. Pravdépodobnost vyskytu
takového jevu lze kvantitativné vyjadfit pomoci 1-o. Pfi standardnich testovanich
ve statistice se bézné pouziva pevna pravdépodobnost vzniku chyby I. druhu. Hladinu
vyznamnosti ve statistice nejéastéji nastavujeme pét nebo jednoho procento. Jak je vidét

v tabulce ¢. 3 vyse, tak hodnoty spolu uzce souvisi a je dulezité volit rozvazné hodnoty.

Chybu II. druhu oznacujeme symbolem P. Ta urcuje pravdépodobnost, ze nulova
hypotéza neni zamitnuta, ale neplati. D4 se tedy fici, Ze nulovou hypotézu pfijmeme, ale
plati hypotéza alternativni. Dale mtizeme vypocitat silu testu, coz je pravdépodobnost,
ze zamitneme testovanou hypotézu, 1 kdyz plati alternativni hypotéza. Sila testu tedy

urcuje, s jakou pravdépodobnosti se nedopustime chyby II. druhu. (Hindls, 2007)
4.2.6 Jednostranny test

U jednostranného testu se zvoli, jestli bude alternativni hypotéza testovat pravostrannou
nebo levostrannou hypotézu. Piiklady téchto hypotéz jsou uz uvedeny v tvodu prace.
Stejné€ jako u oboustranného testu polozime hladinu vyznamnosti rovnu péti procentiim.

Hrani¢ni bod obou mnozin bude pouze jeden a ziskame ho z tabulek. Prvni zapis je
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mnozina piijeti pravostranného testu s hranicnim bodem 1,96 a druhy zépis je obecné

popsany obor pfijeti levostranného testu s hrani¢nim bodem -1,96.
Vzorec ¢. 9: Pravostranny obor prijeti

V< M
2

Vzorec ¢. 10: Levostranny obor prijeti

“Hie <V
2

kde V ... obor pfijeti testované hypotézy
« ... hladina vyznamnosti

Pro kritické obory budou platit zapisy, kam budou patfit hranicni body obou oborti.

Zapis pak vypada pro pravostranny test a nasledné pro levostranny test takto.
Vzorec ¢. 11: Pravostranny kriticky obor

W = pi-a

2

Vzorec ¢. 12: Levostranny kriticky obor

“Hie 2 W
2

kde W ... kriticky obor pro testovanou hypotézu
4.2.7 Oboustranny test

Pokud budeme testovat oboustrannym testem alternativni hypotézy, jako prvni si
zvolime hladinu vyznamnosti a. Tato hladina se ve statistice voli nejcastéji 0 velikosti
pét procent. I pro dal$i vypocty bude pouzivana tato hodnota. U oboustranného testu
musime zjistit oba hrani¢ni body, které rozdé€luji soubor na tfi mnoziny. Obor pfijeti

ziskame z tohoto zapisu.
Vzorec ¢. 13: Oboustranny obor prijeti

(1« <V < p1—a) = 1-«a
2 2

Kriticky obor oboustranného testu normalni rozdéleni s hladinou vyznamnosti je roven

peti procentim. Vysledny kriticky obor obou mnozin se da obecné zapsat takto.
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Vzorec ¢. 14: Oboustranny kriticky obor

W< —tie W2 e

Obor piijeti u oboustranného testu je tedy pro nulovou hypotézu mezi body -1,96 a
bodem 1,96. Hodnoty jsou ziskané z tabulek. Pokud testované kritérium dosdhne

hodnoty mimo tento obor pfijeti, pak zamitame testovanou hypotézu. (Hindls, 2007)
4.3 Kontingen¢ni tabulka

Kontingen¢ni tabulka se pouZziva pro vymezeni vzdjemného vztahu dvou kategorialnich
znakl. V praxi vznika kontingen¢ni tabulka tak, Ze se sleduje urcity pocet znakl. Kazda
kontingenc¢ni tabulka mé ur¢ity rozmér dany r poctem urovni prvniho znaku a oznaceni
s, které udava pocet urovni druhého znaku. Takova tabulka ma pak rozmeér r X s.
Prunik fadku a sloupce uréitych znakd obsahuje pocet hodnot dané vlastnosti. Obsahem
tabulky tedy nejsou naméfené hodnoty, ale kolik hodnot vyhovuje priniku urcitych

znaku. V kazdém fadku r a sloupci s je soucet hodnot stejnych vlastnosti.

Tab. €. 4: Piiklad kontingenc¢ni tabulky o rozméru 2x2

Urovné B1 B> fadkovy soucet
Ax a b a+b
A, C d c+d
sloupcovy soucet atc b+d N

Zdroj: Hendl, 2006

Kontingenéni tabulka tedy mtize mit minimalni rozmér 2 x 2, ale pocet urovni daného

znaku neni omezen a muzou tak vznikat rozmanité variace tabulek.
4.3.1 Chi-kvadrat test v kontingen¢ni tabulce

Zakladni test provadény v kontingencni tabulce je zaloZen na testovani nezavislosti
v tabulce. Vzdy je potieba sestrojit dvé kontingen¢ni tabulky, které budou mit stejny
rozmér. Prvni tabulka bude obsahovat namétené (empirické) hodnoty a druha tabulka
bude vyplnéna teoretickymi (ocekdvanymi) cCetnostmi. Novou teoretickou cetnost
ziskame pro kazdé policko dle nasledujiciho vzorce €. 15. Dostaneme tak uplné novou
kontingen¢ni tabulku. Dle vzorce ¢. 16 vypocitame hodnotu testovaci statistiky, Kterou

budeme dale potiebovat.
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Vzorec €. 15: Vypocet nové teoretické cetnosti

Tll-an
ml'j = N

kde m ... nova hodnota teoretické Cetnosti
n ... empiricka Cetnost
i,j ... hodnoty odpovidajici fadku i a sloupci j kontingenéni tabulky
N ... celkovy soucet

Vzorec ¢. 16: Vypocet chi-kvadrat testovaci statistiky

r s 2
o=y Yy o)
m..
i=1j=1 Yy
kde x? ... testovaci statistika
r ... poCet fadkl

S ... pocet sloupcii

Dale je jesté¢ potieba si urcit kritickou hodnotu pro chi-kvadrat test. Tato kriticka
hodnota je dana podle nasledujiciho vzorce ¢. 17. (Hendl, 2006)

Vzorec €. 17: Urcéeni kritického oboru chi-kvadrat testu
Xlz—a = (T—l)X(S—l)
4.3.2 Koeficient kontingence

Pro méfteni sily zavislosti v kontingenéni tabulce se pouziva koeficient kontingence.
Podobn¢ jako korelacni koeficient nabyva hodnot v intervalu (0, 1). Pokud je
vysledkem koeficient roven nule, tak nelze hovofit o n&jaké zavislosti. Oproti tomu,

pokud kontingenéni koeficient bude roven jednicce, tak hovotime o Gplném vztahu.

Jednim z pouzivanych metod pro vypocet se pouzivd koeficient kontingence podle
Pearsona. Ten pfi svém vypoctu vyuziva testovaci statistiku, dle které se nejdiive zjisti,
zda na sob¢ jednotlivé policka zavisi. Dle Pearsonova koeficientu pak lze zjistit, jak je

tento vztah silny. (Hendl, 2006)
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Vzorec ¢. 18: Pearsoniiv koeficient kontingence v kontingen¢ni tabulce

kde C ... hodnota Pearsonova koeficientu kontingence

n ... celkovy pocet hodnot v kontingencni tabulce
4.4 Analyza rozptylu

Jednad se o statistickou metodu, kterd umoZznuje sledovat vice podminek a kazdou
podminku vicekrat otestovat v dané skupin€é. Skupina je definovdna urcitou

charakteristikou. Uziva se také zkratka ANOVA z anglického analysis of variance.

Piikladem muze byt situace, kdy mame nékolik druhd pohonnych hmot a testujeme
jejich spotiebu na ur¢itém poctu jizd. Spotieba nebude vzdy stejna, protoze na ni muze
mit vliv spousta i jinych dal§ich faktord. Spotfeba bude ale urcité oscilovat kolem
néjaké stiedni hodnoty. Cilem analyzy rozptylu je tedy zjistit, zda existuji rozdily mezi

jednotlivymi skupinami.

Pokud jsou naméfena data normalniho rozdéleni, tak se jedna o parametrickou analyzu
rozptylu. PouZivaji se ti zékladni vlastnosti a to stfedni hodnota skupiny,
vnitroskupinovy a celkovy rozptyl. U nékterych naméfenych dat nelze ptesné
rozhodnout, zda se jednd o normélni rozdé€leni. Proto se pouziva neparametricky test.
Piikladem takovych testi muze byt Kruskaliv-Wallisiv test nebo Jonckheertiv-

Terpstrv test.

Pro porovnani se zpravidla pouziva testovani hypotéz. Ovétuje se nulova hypotéza, zda
se stiedni hodnoty skupin rovnaji. U neparametrickych testi se do nulové hypotézy
uvedou mediany. Pro dal$i popsani a nasledné testovani bude tedy pouzita tzv.

neparametrickd ANOVA.
4.4.1 Kruskaliv-Wallisuv test

Kruskaliv-Wallisiiv test analyzy rozptylu se vétSinou pouziva u dat, u kterych
nemiiZzeme piesné vychazet z predpokladu, Ze se jednd o normalni rozdéleni. Jedna se
o0 tedy neparametricky test. Na rozdil od klasické analyzy rozptylu u normalniho

rozdéleni se nulova hypotéza definuje jinak. Vychazi se z pfedpokladu, Ze méfeni maji
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ve skupindch stejné medidny. Alternativni hypotéza tvrdi, ze alespon pro jednu dvojici

toto tvrzeni neplati. Tyto hypotézy pak vypadaji nasledovné.
Vzorec ¢. 19: Nulova hypotéza pro Kruskaliv-Wallistiv test
Hy: Uy = Uy == U,
Vzorec ¢. 20: Alternativni hypotéza pro Kruskaliiv-Wallistv test
Hy : alespon pro jednu dvojci i,j plati,Ze ti; # T
kde 1 ... median
n ... pocet hodnot

Prvnim krokem pouziti Kruskalova-Wallisova testu je sefazeni vSech hodnot ze vSech
skupin podle velikosti od nejmensi po nejvétsi. Hodnoty se nasledné nahradi jejich
aktualnim pofadim na sefazené tfadé. V kazdé skupiné tak budou pouze hodnoty
oznacujici potadi a ne konkrétni namétené nebo ziskané tdaje. Soucet noveé ziskanych

hodnot je ozna¢ovan jako SR.

Dale vypocitame podle dle koeficientu SR testovaci statistiku, ktera je oznacovéna jako

H a méfi rozdilnost mezi priméry.

Vzorec ¢. 21: Vypocet testovaci statistiky pro Kruskaliv-Wallistiv test

B 12 (SR))?
H_[nx(n+1)Z< n; )

kde H... testovaci statistika

—-3x(n+1)

i ... celkovy pocet skupin
SR ... koeficient oznacujici soucet hodnot ve sloupci

Nakonec je potieba si zvolit kritickou hodnotu pro dany test. Ta Se nejcastéji voli
pro hladinu vyznamnosti, kdy se a = 0,05. Pro nalezeni kritického hodnoty, kterad bud’to
potvrdi nebo zamitne nulovou hypotézu, se pouzivaji tabulky xz-rozdéleni. Stupen
volnosti pro vypocet kritické hodnoty je u Kruskalova-Wallisova testu dan nasledujicim
vztahem dle vzorce ¢. 22. (Hendl, 2006)
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Vzorec ¢. 22: Vypocet kritické hodnoty pro Kruskaluv-Wallisiiv test
fa=(m-1
Xl—a = (m )

kde m ... pocet skupin v Kruskalové-Wallisové testu
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5 Testovani dat

Hlavnim cilem prace je zkoumat zavislost mezi aktudlnim slozenim koalice, a jak se

toto slozenti li$i oproti vysledkiim voleb a porovnat tuto velicinu s tim, jaka je usp&Snost

koalice pfi hlasovani na zasedanich zastupitelstva o svych piedlozenych névrzich.

Z kazdého kraje byly vybrany ¢tyfi obce rozdéleny podle velikosti.

Prvni skupina obci ma velikost od 0 do 2 999 obyvatel. Dalsi skupina je tvofena obcemi

od 3 000 do 9 999. Tretim rozpétim jsou obce od 10 000 az do poctu 49 999 obyvatel.

Posledni skupinou jsou obce s obyvatelstvem vétSim nez 50 000 a vétSinou se tedy

jedna zaroven o krajska mésta. Kraju je dohromady 13 a celkové se tedy jedna o 52 obci

z raznych &asti Ceské republiky. Jinak je vybér zcela nahodny. Ziskané vysledky je tak

mozné shrnout do jedné ucelené tabulky. Data jsou sefazena nahodné podle kraju a poté

podle velikosti obce.

Tab. ¢. 5: Souhrnné vysledky sloZeni rady a stability zastupitelstva v§ech obci

Obec SloZeni rady Stabilita zastupitelstva
Lazné Kynzvart neni 0,955
FrantiSkovy Lazné 1 0
Cheb 1 0,927
Karlovy Vary 0,714 0
Planice 0,6 0,89
Blovice 0,6 0,979
Domazlice 0,714 0,899
Plzen 1 0,995
Hrejkovice neni 0,952
Protivin 0,714 0,962
Prachatice 0,714 0,869
Ceské Budgjovice 0,778 0,924
Chotusice neni 0,944
Cesky Brod 1 1
Kutna Hora 0,778 0,957
Kladno 0,818 1
Blatno neni 0,997
Jifikov 1 0,981
Litoméfice 1 0,955
Dé&Cin 1 0,959
Vitanov neni 1
Slatinany 1 0,954
Ceska Tiebova 1 0,935
Pardubice 0,818 0,881
Skalice neni 0,977
Chlumec nad Cidlinou 1 0,891
Ji¢in 0,429 0




Hradec Kralové 0,818 0,987
Hejnice 0,6 0,989
Chrastava 0,6 0,953
Ceska Lipa 0,714 0,863
Liberec 0,818 0
Lukavec 1 1
Tel¢ 1 0,982
Nové Mésto na Moravé 1 0,936
Jihlava 1 0,95
Svétla Hora 0,2 0,945
Senov 1 0,978
Bohumin 1 0,989
Ostrava 1 0,996
Majetin neni 1
Kojetin 1 0,978
Prostéjov 1 0,963
Olomouc 0,818 0,983
Kel¢ 1 1
Vizovice 1 0,998
Uhersky Brod 1 0,948
Zlin 0,778 0
Zajeci neni 0,99
Straznice 1 0,953
Veseli nad Moravou 1 0,988
Brno 1 0,983

Zdroj: vlastni zpracovani, 2013

Z této tabulky ¢. 5 je na prvni pohled patrné, ze ve vétSin€ vybranych obci je ziizena
obecni rada, nicméné nékteré malé obce do 2 999 obyvatel nemaji radu zfizenu vibec.
Uspé&snost hlasovani zastupitelstva o piedlozenych navrzich koalice také u zadné obce
neklesla pod hranici 80% a to ani u koalic, u kterych slozeni neodpovidalo volebnim
vysledklim. Do dalsiho testovani tedy miizeme vyfadit o0Sm mensich obci, které nemaji

zfizeny obecni radu.
5.1 Korelaéni analyza

Jak jiz bylo zminéno V pfedchozi kapitole, korelacni analyza se pouziva hlavné
pro testovani zavislosti dvou fad namétenych hodnot. U kazdé obce mame praveé dve
veliCiny, a proto je vyuZiti této metody vhodné. Vysledny korelacni koeficient je
vypocten pomoci Pearsonova vzorce zminéného vyse. Aby se dalo prokazat, ze tyto dvé
fady hodnot na sobé& zalezi, musel by se korela¢ni koeficient co nejvice piiblizovat ¢islu

1 respektive -1 v ptipadé opa¢ného sklonu.
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Tab. €. 6: Korelacni tabulka zavislosti sloZeni rady a stability zastupitelstva

Obec SloZeni rady Stabilita zastupitelstva
Frantiskovy Lazné 1 0
Cheb 1 0,927
Karlovy Vary 0,714 0
Planice 0,6 0,89
Blovice 0,6 0,979
Domazlice 0,714 0,899
Plzen 1 0,995
Protivin 0,714 0,962
Prachatice 0,714 0,869
Ceské Budéjovice 0,778 0,924
Cesky Brod 1 1
Kutna Hora 0,778 0,957
Kladno 0,818 1
Jifikov 1 0,981
Litoméfice 1 0,955
Dé&gin 1 0,959
Slatinany 1 0,954
Ceska Tiebova 1 0,935
Pardubice 0,818 0,881
Chlumec nad Cidlinou 1 0,891
Jicin 0,429 0
Hradec Kralové 0,818 0,987
Hejnice 0,6 0,989
Chrastava 0,6 0,953
Ceska Lipa 0,714 0,863
Liberec 0,818 0
Lukavec 1 1
Tel¢ 1 0,982
Nové Mésto na Moravé 1 0,936
Jihlava 1 0,95
Svétla Hora 0,2 0,945
Senov 1 0,978
Bohumin 1 0,989
Ostrava 1 0,996
Kojetin 1 0,978
Prost&jov 1 0,963
Olomouc 0,818 0,983
Kelc 1
Vizovice 0,998

1

w
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Uhersky Brod 1 0,948

Zlin 0,778 0
Straznice 1 0,953
Veseli nad Moravou 1 0,988
Brno 1 0,983

Zdroj: vlastni zpracovani, 2013

Po dosazeni hodnot do pfislusného korela¢niho vzorce je vysledny koeficient korelace
dvojic 44 hodnot roven hodnoté 0,257. Tento vztah se nepfiblizuje hodnotam 1 nebo -1.
Mezi ziskanymi hodnotami tedy neni zadna méftitelnd zavislost, kterd by se dala vyjadfit
néjakym linearnim vztahem. To vSak neznamena, ze mezi hodnotami neexistuje n&jaka
jind zavislost.

Nelze tedy piesné urcit, zda by mélo slozeni koalice a tim tedy slozeni rady ptesné

vvvvvv

ptedlozenych navrhl koalice na zasedéani zastupitelstva.

Druha korela¢ni tabulka také obsahuje hodnoty vyjadiujici slozeni rady s ohledem
na vysledky voleb a také stabilitu daného zastupitelstva. Hodnoty vyjadiujici stabilitu
zastupitelstva vSak zohlednuji uspéSnost koalice pii hlasovani na zasedanich
zastupitelstva a také délku funkéniho obdobi koalice. Tyto dvé hodnoty jsou seéteny

dohromady.

Tab. €. 7: Korelacni tabulka zavislosti sloZeni rady a stability zastupitelstva se zapoctenim

délky obdobi

Obec SloZeni rady Stabilita zastupitelstva
Frantiskovy Lazné 1 0,485
Cheb 1 1,927
Karlovy Vary 0,714 0,429
Planice 0,6 1,89
Blovice 0,6 1,979
Domazlice 0,714 1,899
Plzen 1 1,995
Protivin 0,714 1,962
Prachatice 0,714 1,869
Ceské Budgjovice 0,778 1,924
Cesky Brod 1 2
Kutna Hora 0,778 1,957
Kladno 0,818 2
Jifikov 1 1,981
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Litomértice 1 1,955
Dé&c¢in 1 1,959
Slatinany 1 1,954
Ceska Tiebova 1 1,935
Pardubice 0,818 1,881
Chlumec nad Cidlinou 1 1,891

Ji¢in 0,429 0,5
Hradec Kralové 0,818 1,987
Hejnice 0,6 1,989
Chrastava 0,6 1,953
Ceska Lipa 0,714 1,863

Liberec 0,818 0,2

Lukavec 1 2
Tel¢ 1 1,982
Nové Mésto na Moravé 1 1,936
Jihlava 1 1,95
Svétla Hora 0,2 1,945
Senov 1 1,978
Bohumin 1 1,989
Ostrava 1 1,996
Kojetin 1 1,978
Prostéjov 1 1,963
Olomouc 0,818 1,983
Kelc 1 2

Vizovice 1 1,998
Uhersky Brod 1 1,948
Zlin 0,778 0,353
Straznice 1 1,953
Veseli nad Moravou 1 1,988
Brno 1 1,983

Zdroj: vlastni zpracovani, 2013

Pearsontiv korelacni koeficient dvojic 44 hodnot je roven hodnoté 0,238. Tento vztah
také neni pfili§ tésny a nelze tedy fici, Ze by existovala mezi fadami hodnot né&jaka

linearni zavislost.

5.2 Kontingen¢ni tabulka

5.2.1 Dosazeni do kontingen¢ni tabulky

Pro otestovani hypotézy nezavislosti v kontingen¢ni tabulce, jsou zvoleny dva znaky

vychézejici z optimalniho sloZeni koalice a ispéSnost pfi hlasovani. Ty jsou opét dale
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rozdéleny na dvé dalsi hodnoty. Znak optimalniho sloZeni rady mtze byt bud’to shodny
oproti volbam anebo Vv druhém ptipadé vyjadiuje jakoukoliv neshodu vi¢i volbam.
V tom piipade¢, Ze je roz¢lenéni rady v jakémkoliv ohledu jing, tak jiz hovoii o neshodg¢.
Uspésnost koalic, jak jiz bylo zminéno, tak pii hlasovani zastupitelstev neklesla
pod hranici 80%. Proto je mozné rozdélit tento znak na dva stejné obory hodnot od 81
do 90,99% a druhou skupinu s oborem ziskanych hodnot 91 az 100%. Prinikem dvou
znaki 1ze ziskat pocet hodnot, které nabyvaji obou znakl zaroven. Nulova a alternativni

hypotéza pro chi-kvadrat test jsou pak definovany nasledovné:

nl-an

HO : nij = kdei € {1,2},] € {1,2}

Tll-Xn]-

Hy: ny # pronéjaké i, j

Tab. €. 8: Kontingenc¢ni tabulka empirickych hodnot

81-90 91-100 fadkové soucty
neshoda 5 10 15
shoda 1 23 24
sloupcové soucty 6 33 39

Zdroj: vlastni zpracovani, 2013

Tato kontingen¢ni tabulka obsahuje nameétfené neboli empirické hodnoty. Na konci
kazdého tadku a sloupce je celkovy soucet hodnot. Tyto hodnoty slouzi pro dopocitani
dalsi kontingenc¢ni tabulky, které¢ vyjadiuje teoretické nebo také ocekavané hodnoty.
Prvnim pohled je patrné, ze nevétsi pocet hodnot je pii shod¢ slozeni koalice v obecni
rad¢é a uspésnost téchto koalic je poté vice nez 91 procentni. Abychom mohli tabulku
dale zkoumat, je potieba tyto empirické hodnoty pfepocitat na hodnoty teoretické. Tedy

abychom ziskali o¢ekavané hodnoty.
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Tab. €. 9: Kontingen¢ni tabulka teoretickych hodnot

81-90 91-100 radkové soucty
neshoda 2,31 12,69 15
shoda 3,69 20,31 24
sloupcové soucty 6 33 39

Zdroj: vlastni zpracovani, 2013

Z tabulky je patrné, Ze se hodnoty v této kontingenéni tabulce Gplné neshoduji, nicméné

po zadani hodnot do vzorce pro vypocet chi-kvadrat testu ziskame vysledek.

, (6-231% (10-12,69)°* (1-3,69?% (23-2031)*

231 1269 T 369 | 2031
—313+0,57 + 1,96 + 0,36 = 6,02

Testovaci statistika vychazi rovna hodnoté 6,02. Pro danou kontingenéni tabulku o dvou
fadcich a dvou sloupcich vychazi kritickd hodnota dle tabulek rovna hodnoté 3,84.
Jelikoz je kriticka hodnota ptekrocena vysledkem testovaci statistiky, zamitneme

hypotézu nezévislosti a je tedy mozné, Ze na sob& znaky zavisi.

Muzeme tedy hovofit o tom, ze pokud je slozeni rady v naprostém souladu s vysledky
voleb, tak se bude pravdépodobné odvijet hlasovani na zasedani zastupitelstva
ve prospéch predlozenych navrhl koali¢nich partnert. Pro intenzitu toho vztahu je
dobré si vypocitat ptislusny Pearsoniiv kontingencni koeficient, ktery dokaze urcit silu

tohoto vztahu.
5.2.2 Vypocet koeficientu kontingence

Z predchazejici kontingenéni tabulky ziskdme hodnotu Pearsonova koeficientu

kontingence po dosazeni do ptislusného vzorce ¢. 18. Vypocet je nasledujici:

Pearsoniv koeficient se rovna 0,366 a je tedy mozné vyhodnotit vztah dle chi-kvadrat
testu jako zavislost, ale dle vypocteného kontingenéniho koeficientu intenzita
nevykazuje silnou zavislosti. Znaky na sob¢ tedy ziejmé¢ zavisi, ale intenzita tohoto

vztahu neni pfili$ silna.
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5.3 Kruskaluv-Wallistav test

Timto testem budeme provadét porovnani medidnt ve zvolenych skupinach neboli
oveétovani platnosti nulové hypotézy ¢i alternativni hypotézy. Prvni test bude proveden
dle ziskanych vysledkt sloZeni koalice oproti vysledkim voleb. Druhy test bude
proveden ze ziskanych udaju o stabilit¢ vybranych obci. Vysledkem by mélo byt, zda

maji skupiny podobné mediany a tedy stejné vlastnosti.
5.3.1 Podle sloZeni koalice

Prvni z Kruskalova-Wallisova testu bude proveden na ¢tyfech vybranych skupinach.
Kazda skupina je zvolena podle urcitého kritéria, které prezentuje shrnuti vysledkt
po volbach v obcich. Pro testovani byla zvolena hladina vyznamnosti a = 0,05. Nulové

hypotéza a jeji alternativni hypotéza jsou formulovany nasledovné:

HO: 7.7,1: ﬁ2:ﬁ3: ﬁ4
H, : alesponi pro jednu dvojci i,j plati, Ze &i; # T, kde i € {1; 4}; j € {1; 4}
Celkem tabulka obsahuje 44 hodnot, které jsou ziskany ze setazené fady vSech hodnot
od nejmensi po nejvétsi. Pivodni hodnoty sefazeny podle velikosti byly poméry
aktualniho sloZeni koalice vii¢i volebnim vysledkiim. KaZzda hodnota v dané skupiné
tedy vyjadfuje pofadi na sefazené fadé vSech hodnot. Na konci kazdého sloupce neboli

skupiny je uveden pocet hodnot celkem a celkovy soucet, se kterym se dale pocita

po dosazeni do vzorce pro vypocet testovaci statistiky.

Tab. ¢. 10: Tabulka étyi skupin sefazenych podle sloZeni koalice

1. skupina 2. skupina 3. skupina 4. skupina
38 2 1 21
44 7 3 22

n=2 12 4 23
SR =82 15 5 24
20 6 25

n=>5 8 26

SR =56 9 27

10 28

11 29

13 30

14 31

16 32

17 33
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18

34

19

35

n=15

36

SR =154

37

39

40

41

42

43

n=22

SR =698

Zdroj: vlastni zpracovani, 2013

Vypocet testovaci statistiky dle vzorce ¢. 21 zminéného vyse je nasledujici:

b= 12 822 56° 154%\ (6982 3% (444 1) =
_{44x(44+1)xl<2>+<5>+<15>+<22 )l}_ x@d+1)=

= 167,98 — 135 = 32,98

Vysledkem testovaci statistiky je tedy hodnota rovna 32,98. Kriticka hodnota pro dany
test pii stupnich volnosti (m — 1) ma hodnotu 7,81. Kriticka hodnota byla ptekro¢ena a
z toho vyplyva, Ze zamitame nulovou hypotézu o rovnosti medianti ve skupinach. Nelze

tedy fici, Ze se medidny mezi skupinami rovnaji.
5.3.2 Podle stability zastupitelstva

Pro dalsi test jsou pouzity hodnoty vyjadiujici stabilitu daného zastupitelstva. Tyto
hodnoty jsou opét sefazeny od nejmensi po nejvétsi. Nasledn€ jsou nahrazeny Cislem,
které¢ vyjadiuje pofadi na takto setazené fadé. Hodnoty vyjadiujici poradi jsou opét
rozdéleny pod piislusné skupiny a poté zapsany do tabulky nize. Na konci kazdého
sloupce je opét udan celkovy pocet hodnot a celkovy soucet danych hodnot, ktery

vstupuje do dalsiho vypoctu. Obé hypotézy jsou formulovany takto:
Hy: Uy = Uy =Tz = Uy
H, : alesponi pro jednu dvojci i, j plati, Ze @i; # T, kde i € {1, 4}; j € {1; 4}

Tab. €. 11: Tabulka étyf Fad hodnot sefazenych podle stability zastupitelstva

1. skupina 2. skupina 3. skupina 4. skupina
37 1 6 10
44 2 7 13
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n=2 3 8 14
SR =81 4 9 15
5 11 17
n=>5 12 18
SR=15 16 20
19 21
23 22
25 24
27 26
32 28
34 29
36 30
41 31
n=15 33
SR =306 35
38
39
40
42
43
n=22
SR =588

Zdroj: vlastni zpracovani, 2013

Vypocet testovaci statistiky dle ziskanych dat je nasledujici:

B 12 817 15° 306 588 B
H‘{44><(44+1)Xl< 2 >+< 5 >+< 15 >+< 22 )l}_3x(44+1)_

= 153,23 — 135 = 18,23

Vysledkem testovaci statistiky je tedy hodnota 18,23. Kriticka hodnota pro dany test pii
stupnich volnosti (m — 1) ma pak stejnou hodnotu jako pfedchozi ptiklad a to 7,81.
Z toho vysledku vyplyva, Ze opét zamitame nulovou hypotézu o rovnosti mediant

ve skupinach.

Z téchto zjisténi mizeme zformulovat zavér, ze pokud jsme obce porovnavali z pohledu
sloZzeni dané koalice vi¢i pfanim volicim, tak jsme dle relativné vysoké testovaci
statistiky zamitly nulovou hypotézu o rovnosti medianti ve skupindch o urcitych
vlastnostech. Stejné skupiny, ale z pohledu stability daného zastupitelstva nam dle

vysledku také zamitaji nulovou hypotézu o rovnosti medianii. Obé velké testovaci
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statistiky nepotvrdily rovnost mediand v téchto riznych skupinach na zvolené hladiné

vyznamnosti a. = 0,05.
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6 Vliv povolebniho jednani na ispéSnost hlasovani

6.1 Prezentace vysledki

Celkové byly vybrany 4 obce z kazdého ze 13 krajio v Ceské republice. Obce byly
rozdéleny podle velikosti, aby méli urCitou vypovidaci hodnotu napii¢ republikou, i
kdyz vybér byl zcela ndhodny. Z toho je také patrné, ze pro dals§i zpracovani nebyly
pouzity mensi obce. Tyto obce totiz nemély ziizeny mistni radu. Je tedy patrné, Ze

problematika této prace se dotyka hlavné obci s poctem obyvatel orientaéné nad 3 000.

Pro vyhodnoceni byly pouZzity nejvhodnéjsi metody pro zpracovéni statistickych dat,
které by nejvérohodnéji reprezentovaly zamér predlozené prace. Jako prvni z nich byla
vybrana Pearsonova korelac¢ni analyza, které sleduje a méfi zavislost dvou fad hodnot
pomoci korela¢niho koeficientu. Vysledkem korela¢niho koeficientu je zdvislost rovna
hodnoté 0,257 a tésnost vztahu neni vyznamna. Druhy korelaéni test ukazal podobnou
zavislost rovnou hodnot¢ 0,238. Z vybranych dvojic hodnot 44 obci tedy nelze fici, ze

by na sob¢ hodnoty zavisely.

Kontingen¢ni tabulka sleduje zavislost dvou znakd. Do tabulky byly dosazeny znaky
sloZeni rady a uspé&Snost pii hlasovani. Oba znaky byly rozdéleny na dalsi dvé hodnoty.
Obce dle slozeni rady byly rozdéleny do dvou skupin. V prvni skupiné jsou koalice,
které jsou Vv optimalnim sloZeni a ve skupiné druh¢é koalice, u kterych sloZeni alespon
Castetné¢ nevyhovuje vysledkim voleb. Stabilita nebo také uspéSnost koalice
pii hlasovani neklesla u vSech obci pod hranici 80%. Hodnoty stability byly tedy
rozdéleny do dvou stejnych intervali. Prvni interval je 81 — 90,99% a druhy piedstavuje
91 — 100% uspésnost. Chi-kvadrat test nezavislosti v kontingen¢ni tabulce ukazal, ze
hypotézu nezéavislosti zamitdme a znaky na sob¢ zifejm¢ zavisi. Pearsontv kontingencéni

koeficient vychazi roven hodnoté 0,366. Jedna se tedy o slabou zavislost.

Pro posledni testovani byla pouZzita neparametricka analyza rozptylu, protoze nelze
presné urcit povahu dat a tedy fici, zda se jedna o normalni rozdéleni. Konkrétn¢ bylo
vyuzito testovani pomoci Kruskalova-Wallisova testu, ktery porovnava, na rozdil
od klasické analyzy rozptylu mediany skupin. Porovnany byly skupiny s vlastnostmi,
kdy jedna strana ziskala nadpolovi¢ni vétSinu hlasi. Poté kdyz dvé a vice stran

vytvorily koalici, ale v prib¢hu volebniho obdobi se koalice rozpadla, dalsi skupinou je
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koalice, kterd neni v optimalnim slozeni oproti vysledkiim volbam a posledni skupinu

tvoti koalice stran, které pIn€ piesné vyhovuji slozenim rady vysledkiim voleb.

Prvni Kruskaltiv-Wallistiv test byl zaméfen na porovnani medidnt skupin obsahujici
hodnoty slozeni koalice. Zde je hypotéza rovnosti medidni zamitnuta, protoze nabyva
vysoké testovaci statistiky. Oproti tomu druhy test, ktery obsahuje hodnoty uspésnosti
hlasovani koalice pii hlasovani, tak vychazi také nad kritickou hodnotu a tim zamitame

nulovou hypotézu rovnosti medidnt ve skupinach.
6.2 Formulace doporudeni pro koalice

Koalice je uskupeni minimalné dvou stran nebo hnuti, které se snazi spole¢né najit
programovou shodu, tak aby spolecné mohly fidit a rozhodovat o spravé obce.
Ojedinéle nastane situace, kdy vitézem voleb je pouze jedna strana. Ta ma pak
samoziejm¢ moznost vytvofit s jinou stranou koali¢ni dohodu, ale vétSinou jiz dalsi
podporu Vv zastupitelstvu nehledaji. Tato prace se zamétuje tedy hlavné na vnikajici
koalice a jejich uspéSnost pii schvalovani pfedlozenych koali¢nich néavrht

na zasedanich obecniho zastupitelstva.

Aby vznikala koalice, tak vétSinou dochézi k riznym programovym ustupktiim, ale také
ustupklim formou ptenechani urcitého postu. Dohody jsou pak zpecetény koali¢ni
smlouvou. Ta obsahuje urcité programové vymezeni. | pfesto, Ze vétSinou jsou koalice
s ohledem na vysledky voleb silné, pro kazdou stranu je rozhodujici, kolik ziska radnich
a tedy mandati naradnici obce. Jednotlivé hlasy jsou po volbach rozdéleny dle
d’Hondtovy metody a dle toho algoritmu jsou rozdéleny hlasy ziskané ve volbach

pro jednotlivé strany.

Pomér mezi koalicemi, které jsou V optimalnim sloZeni a které naopak nejsou
V optimalnim slozeni je vyrovnany, nicmén¢ nelze presné definovat néjaké doporuceni
pro tyto koalice, protoZe vyznamnost vysledkl neni pfesvédciva. Kazdopadné shodnost
sloZeni v rad¢ obce s ohledem na vysledky voleb ma vliv na Gispé€Snost prosazeni svych
konkrétnich bodl pfi jedndni zastupitelstva. D4 se tedy hovofit o vyS$i schopnosti

prosazovat predlozené koali¢ni navrhy.

Celkové vSechny otestované koalice mély vysokou uspesnost pii hlasovani a rozdilnost

mezi sloZzenim koalice a pfanim voli¢t byla v fadé piipadi pouze diky jednomu
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mandatu a tim navazujici nesoulad u dal$i strany. Doporucenim tak miize byt vice se

zaméfit na to, jak jsou obsazovany mandaty v rad¢ obce.
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Zavér

Hlavnim cilem této prace bylo zkoumdni zdvislosti mezi sloZzenim zastupitelstev
s ohledem na vysledky voleb a stabilitou daného zastupitelstva. Prace byla rozdélena
celkem do Sesti kapitol. V prvni kapitole prace byl popsan systém komunalnich voleb
v Ceské republice a hlavné jak probiha rozdéleni mandatd dle d’Hondtovy metody.
Druha kapitola seznamuje ¢tenare s funkci zastupitelstva a rady obci. Dalsi kapitoly se
zamétuji na definovani zdkladnich metrik a vhodnych statistickych metod, které jsou
vhodné pro analyzu ziskanych dat. Posledni dvé kapitoly se zaméfuji na ucelenou

prezentaci vysledkl a formulaci doporuceni.

Vybrany byly statistické testy, které by nejlépe umoznili zkoumani zavislosti a tedy
spinit cil prace. A to konkrétné Pearsontiv korelaéni koeficient. Jeho pouziti je hlavné
na sledovani zavislosti dvou fad hodnot. Vysledek ukézal, Ze mezi slozenim koalice
s ohledem na vysledky voleb a stabilitou koalici pfi hlasovani o vlastnich navrzich neni

7adna linearni zavislost. A to ani u prvniho ¢i druhého provedeného testu.

Oproti tomu kontingen¢ni tabulka, ktera testuje zavislost dvou znaki a nasledné
vyjadfuje tésnost piipadné zavislosti, poukazuje na zavislost mezi slozenim koalice a

usnasenischopnosti. Hodnota kontingen¢niho koeficientu neni pfili§ vysoka.

Neparametricky Kruskaliv-Wallistiv test je zaméfen na porovnani mediant, ale
neprokazal zaddnou rovnost medianti ve skupinach, protoze byla zamitnuta nulova
hypotéza pravé o rovnosti medidn u obou provedenych testli. Jak u testovani sloZeni

rady vuéi volebnim vysledkim, tak i u testovani stability zastupitelstva.

Predvolebni kampané¢ vétSinou byvaji v rezii velkych stran, které pak nasledné usednou
na nové mandaty v zastupitelstvech a vytvareni koali¢ni dohody. Tyto nové vznikajici
koalice by se méli zamétit na vysledky voleb, respektive nasledné rozdéleni mandata
v radé¢ obce. Pokud je sloZeni naprosto shodné s vysledky voleb, ma koalice lepsi

schopnost schvalovat jimi pfedlozené navrhy na zasedani zastupitelstva.
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Piiloha A: Optimalni slozeni rady Bohumina

CSSD
1. kolo 100 835
2. kolo 50 418
3. kolo 25 209
4. kolo 12 605
5. kolo 6 303
6. kolo 3152
7. kolo 1576

7 mandata

Jedna strana s nadpolovi¢ni vétsinou hlast. Vyhovuje vysledkim voleb.
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Piiloha B: Optimalni sloZeni rady Ji¢ina

CSSD ODS TOP 09
1. kolo 19 954 34 362 12 797
2. kolo 19 954 17 181 12 797
3. kolo 9977 17 181 12 797
4. kolo 9977 11 454 12 797
5. kolo 9977 11 454 6 399
6. kolo 9977 8 591 6 399
7. kolo 6 651 8 591 6 399

2 mandaty 4 mandaty 1 mandat

Dvé a vice stran tvorici koalici s nadpoloviéni vétSinou hlast.

volebniho obdobi.
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Piiloha C: Optimalni slozeni rady Domazlic

Sdruzeni
. SdruzZeni pro
CSSD nezavislych
mésto DomaZlice
kandidata
1. kolo 20 967 26 465 5382
2. kolo 20 967 13 233 5382
3. kolo 10 484 13 233 5382
4. kolo 10 484 8 822 5382
5. kolo 6 989 8 822 5382
6. kolo 6 989 6 616 5382
7. kolo 5242 6 616 5382
3 mandaty 4 mandaty Zadny mandat
Aktualni sloZeni 3 mandaty 3 mandaty 1 mandat

Dv¢ a vice stran tvorici koalici s nadpolovi¢ni vétSinou hlasti. Porovnéni optimélniho a

aktualniho rozdéleni mandata.
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Piiloha D: Optimalni slozeni rady Veseli nad Moravou

KDU-CSL ODS TOP 09
1. kolo 10 893 10 580 16 185
2. kolo 10 893 10 580 8093
3. kolo 5447 10 580 8093
4. kolo 5447 5290 8093
5. kolo 5447 5290 5395
6. kolo 3631 5290 5395
7. kolo 3631 5290 4 046
2 mandaty 2 mandaty 3 mandaty

Dvé a vice stran tvorici koalici s nadpolovi¢ni vétSinou hlasii. Slozeni rady vyhovuje

volebnim vysledktim.
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Abstrakt

BELAC, R. Analyza volebnich systémii a viivu volebnich vysledkii na slozeni

zastupitelstev. Bakalaiska prace. Plzeii: Fakulta ekonomicka ZCU v Plzni, 64 s., 2013

Kli¢ova slova: komunalni volby, zastupitelstvo obce, d’Hondtova metoda, korela¢ni

analyza, kontingen¢ni tabulka, Kruskaltiv-Wallistiv test

Piedlozena bakalaiskd prace je zaméfena na komunélni volby v Ceské republice.
Popsan je cely systém téchto voleb od ptipraveni hlasovani, podavani kandidatnich
listin, pribéhu voleb, ndsledné piepocitavani vysledkii aZz po konecné povolebni
rozdéleni mandatl pro jednotlivé strany. Dale jsou popsany zékladni vlastnosti a funkce
jednotlivych obecnich organt. Ceska republika je rozdélena do 13 kraji a z kazdého
kraje jsou nahodn¢ vybrany Ctyfi obce. Z kazdé obce jsou ziskana data, které jsou dale
zpracovany pomoci vhodnych statistickych metod. Pro otestovani zavislosti je pouzita
korelacni analyza a kontingen¢ni tabulka, ve které je dale pouzit chi-kvadrat test a
vypoctena intenzita zavislosti pomoci koeficientu kontingence. Porovnani mediant

ve skupinéch, které vznikly, je pouzit Kruskaltv-Wallistv test.
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Abstract

BELAC, R. Analysis of electoral systems and dependence on the election results
of composition on municipal councils. Bachelor thesis. Pilsen: The Faculty
of Economics UWB in Pilsen, 64 p., 2013

Key words: municipal election, municipal council, d’Hondt method, correlation

analysis, contingency table, Kruskal-Wallis test

This bachelor thesis is aimed at municipal elections in Czech Republic. Described is
whole system of these elections. From prepared the voting, submission lists
of candidates, the subsequent recalculation of the results up to the final post-election
distribution of seats for each party. Below are describes the main features and functions
of local councils. Czech Republic is divided into 13 regions and each region is
randomly selected four municipalities. From each municipality are obtained data, which
are processed with appropriate statistical method. To test the dependence is used
correlation analysis and contingency table, in which is also used chi-squared test and
calculated intensity of dependence using contingency coefficient. Comparison

of medians in groups that have arisen is used Kruskal-Wallis test.
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