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.Pripravneé rizeni trestni“

1) Uvod

Predlozena diplomova prace obsahuje rozbor problematiky, ktera se tyka
pripravného rizeni trestniho.

Diplomova prace prosla kontrolou plagiatorstvi kvalifikacnich praci
ve smyslu pokynu dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a nebyla zjiSténa
zadna podobnost se zkoumanymi texty a ve smyslu ¢l. 3 sohledem na
zjistény vysledek neni tfeba ovérovat originalnost prace.

2) Zaméreni diplomové prace, jeji systematika a zakladni koncepce

Struktura diplomové prace odpovida zcela zadanému diplomovému ukolu
a také pokryva zakladni problémy, které se vztahuji ke zpracovavané
problematice.

Vlastni text diplomové prace cCitd 62 stran, celkovy rozsah prace vcetné
obsahu, seznamu pouzité literatury, cizojazyéného resumé a priloh cita 76
stran.

Diplomantka si nepochybné pred sepisem diplomové prace osvojila nezbytné
teoretické znalosti potrebné k jejimu zpracovani, kdyz vSak mohla pfi
zpracovani pouzit nepochybné vétSi mnozstvi odborné literatury i vétsi
mnozstvi judikatury.

Prace je psana prehledné a srozumitelné a ma jasnou obsahovou strukturu,
ktera odpovida zvolenému tématu.

3) Vyjadfeni ke zpisobu zpracovani tématu

Diplomova prace je ¢lenéna kromé tvodu (Cast 1) a zavéru (Cast 7) celkem
do dalSich péti casti (2. formy pfipravného fizeni, 3. postup pfed zahajenim
1



trestniho stihani, 4. zkracené pfipravné fizeni, 5. Glloha statniho zastupce a
soudu v pfipravném fizeni trestnym, 6. odklony v pfipravném fizeni
trestnim).

V tvodu diplomové prace je mimo jiné uvedeno, ze prace nemuze zahrnovat
veskeré podstatné aspekty tykajici se celého pripravného fizeni a z tohoto
dtivodu autorka zduraziiuje, ze se bude podstatnéji zamérovat na cast
pripravného fizeni, které se nazyva provéfovani. Také je zduraznéno, ze se
autorka bude zaméfovat na ta ustanoveni, ktera se dostala do trestniho radu
novelizacemi, a ktera jsou dusledkem zmény puvodniho pohledu na smysl a
ucel fizeni. Diplomantka skutecné ve své diplomové praci popisuje jednotlivé
diléi novely trestniho fadu ve zpracovavané problematice a dostatecné take
vymezuje zakladni zmény, které souvisely s pfijetim tzv. velké novely
trestniho fadu provedené zakonem ¢. 265/2001 Sb., a to ve vztahu ke
zpracovavané problematice. V navaznosti na zkracené pripravné rizeni, ktery
se zabyva diplomantka v casti Ctyfi, jsou také popisovany zmeény provedené
novelou trestniho fadu zakonem ¢&. 274/2008 Sb. a dale jsou takeé
popisovany zmény, které se vztahuji ke zpracovavané problematice, jejichz
uéinnost nastala od 1.1.2012. V Casti Sest diplomové prace, ktera se zabyva
odklony, autorka zpracovava také novy odklon, ktery je soucasti trestniho
fadu od 1.9.2012, a to dohodu o viné a trestu a zabyva se také odliSnymi
odbornymi nazory na zavedeni tohoto institutu, kdyz v zavéru prace dokonce
dospéla autorka k nazoru, ze zavedené tohoto institutu v ceském pravu je
kontroverzni.

4) Naméty pro obhajobu

Pfi tistni obhajobé by se autorka méla zaméfit na nasledujici otazky:

e Vjakém stadiu se nachéazi prace na novém trestnim radu a jakym
vyznamnym zpusobem by se mél novy trestni fad dotknout
zpracovavané problematiky?

e Jaky ma vyznam zavazny pokyn policejniho prezidenta, kterym se
opravuje postup Policie CR pfi plnéni ukolu v trestnim Fizeni a jaky je
jeho vztah k trestnimu fadu a dale o jaky pokyn se jedna?

e Pro¢ je podle nazoru diplomantky tak malo vyuzivan institut

narovnani, jak vyplyva z pfilohy ¢. 1 k diplomové praci?

5) Zhodnoceni diplomové prace

Predlozenou diplomovou praci autorka prokazala schopnost osvojit
si pfislusné teoretické znalosti ve vztahu ke zpracovavané problematice
a tyto tvofivé doplfiovat a aplikovat. Po formalni a vécné strance hodnoti
oponent pfedlozenou diplomovou praci jako veelku zdarilou.



Posuzovana diplomova prace splauje vSechny pozZadavky na urovein
této prace, a to jak po formalni, tak i obsahové strance.

Oponent navrhuje klasifikaci predlozené diplomové prace, a to v navaznosti
na prubéh ustni ob 1gjoby znamkou ,,vyborné az velmi dobfe“.
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