gé;
atedres Vechnologie Ghrabén

. FAKULTA STROJN] ] ‘
o s

Oponentni posudek diplomové prace

Jméno diplomanta: Bc. Toma§ Marcel
Oponent diplomové prace: Ing. Stdpan Jenitek

Diplomové prace studenta Toméase Marcela na téma ,,Optimalizace a vyhodnoceni
vyrobniho procesu svatovanych segmenti ve spoleCnosti EvoBus Bohemia s.r.o.“
vycerpava zadani v plném rozsahu. Obsahuje 68 stran textu, fadu obrazki, tabulek a grafii,
jez vhodné dopliuji textovou &ast, kterd je roz€lenéna do Sesti kapitol, fazenych v
logickém sledu.

Zadané téma piedstavuje naro¢nou ulohu, jejiz komplexni feSeni vyzadovalo
prostudovani rozsahlé fady materidld. Prace je rozd€lena na tii logické celky. V prvni
logické Casti autor pfedstavuje spole¢nost EBB HolySov, ve které realizoval svoji praci.
Dale v tomto celku popisuje charakter vyroby a soufasny stav ve firmé véetné systému
planovani a optimalizace, ktery firma pouzivd. V druhém logickém celku, ktery je nosnou
Daéle se vénuje nalezeni slabych mist v procesu a jejich eliminaci ndvrhem opatieni k
zlepSeni. V poslednim logickém celku se vénuje vyhodnoceni navrZenych opatfeni a
zhodnoceni pfinosti prace.

Prace po odborné strance neobsahuje Zadné vyznamné chyby, ale bohuzel i pfesto
se do prace dostaly drobné chyby. K praci mam nasledujici pfipominky:

e Uvod prace (kapitolu 1 a 2) pokladam, vzhledem k uvedenym informacim, za
zbyte¢né dlouhy. V tivodu mi chybi konkretizované podcile prace.
e Price vychazi jen z ¢eskych zdroji.

e Vurcitych Castech priace se autorovi nepovedlo, aby na sebe navazovaly
jednotlivé kapitoly.

e V prici jsou obrazky, na které v textu autor neodkazuje (napf. obrazek 5). U
nékterych obrazka chybi citovani odkazu, z n€hoZ byl pfevzat (napi. obrazek 1).
Neékteré texty a tabulky v obrazcich jsou necitelné (napf. obrazek 15 na strané 40).

e U grafli na strance 33 mi chybi popsani os a popsani nazvi grafti. U grafu
s rozmérovou presnosti mi chybi vyznacena horni a dolni (regula¢ni) mez.

e Technicko-ekonomické vyhodnoceni je pouze povrchni a nezahrnuje vSechna
navrzena opatfeni napt.:

e Nejsou stanoveny ndklady na provedeni opatieni, tj. nebyla stanovena
doba névratnosti.



e Nejsou stanoveny naklady spojené s nahradou ,,Checklistd* za ,,Pruflisty*.

Dopliujici otazky:
V praci popisujete, ze aplikujete 2 druhy analyz, a to ABC analyzu a Paterovu
analyzu. Jaky je podle Vas v mezi nimi rozdil / v ¢em se 1i8i?

Jaky nastroj kvality byste firm& doporucoval pouzivat pro snizovani nekvalitnich
vyrobka? Pro¢?

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé¢ a hodnotim ji klasifika¢nim stupném:
velmi dobte

Event. pokracovani textu na piiloZenych listech.

Navrhované vysledna klasifikace (nehodici Skrtnéte) : wehorné
velmi dobfie
debfe
pevhove]
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