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CiL PRACE:Cﬂempréce bylo excerpovat jména z Taborské knihy cerné a po
prostudovani odborné literatury provést jejich morfologickou analyzu. Autorka se pokousi
postihnout nad ramec zadani také vyvojové tendence projevujici se v souboru excerpt a
vénuje se také hodnoceni prvki mluvenosti v analyzovaném souboru. Cil prace byl
jednozna¢né splnén.

OBSAHOVE ZPRACOVANI:Price Je pfehledné a promyslene koncipovana, teoreticka
Cast obsahuje vhodné zvolené informace 7 odborné literatury, autorka prokazuje schopnost
orientovat se samostatné v literatufe oboru. Zavéry v praktické &asti Jjsou formulovany
jednoznagné a jasné, jsou systematicky uvadény, metoda Je dikladng aplikovana.

FORMALNI UPRAVA: Préace je vykorigovana, presto seautorka nevyhnula drobnym
nepfesnostem: na s. 9 ...noze. .. (misto noz&), na s. 15 ...0 cem se dozvi (oni), na s. 43
chybi dvojtecka za prvnim nadpisem, v citacich neni podle normy uzito grafické rozliSeni.
Na s. 16/42 v ptiloze je u zdjmena jeji uvedena deklinace zajmenna mekka.
V poznamkach neni vhodné opakovat po sobé jdouci shodné zdroje, ale uvadét tamtéz.

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE: Autoriny zavéry vychdzeji ze souboru
453 analyzovanych jmen, souboru piekratujictho svym rozsahem ocekavani bakalarské
prace. Autorka piesvédeive zvladla analyzu staroeského textu podle zvolenych hledisek,
excerpované morfologické jevy nalezité hodnoti a prifazuje k jednotlivym deklinaénim
typiim.

OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:

1. Cim autorka vysvétluje rozdil v néhledu na slovotvorné sufixy -k a -ové na s. 30?

2. Jak by autorka vymezila termin lidovy jazyk (viz s. 6, s. 41 )- Bylo by jej mozno
vymezit podobné jako dobové pojatou hovorovou &etinu na s. 79

3.Pro¢ nikde neni vysvétlena lokace dokladu uvadéna za dokladem v zavorce?

4. Z &eho byla &erpana soudoba norma ke komparaci (viz s. 40)?

5. Které zjisténi autorku nejvice prekvapilo nebo obohatilo?

NAVRHOVANE HODNOCENI: Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
vyborné.
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