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1. UVOD

Cilem této prace je rozebrani nasi historie a gpéls ni vyvijejiciho se pravniho systému.
BohuZel i trpké& zkuSenost s existenci Protektopéidl rmeckou nadvladou je sédssti djin

a nelze ji oddlit ani prehlizet. Kazda doba ma sva uskali, avSak na n&byehom si z ni
vzali ponageni. Pokud by tomu tak nebylo, byly by zcela zbyéeztraty na Zivotech a rany,
které ¢esky narod obdrzel. V praci se objevi i kapitolan&g@na na vyznamné osobnosti

pusobici v plzaském regionu, které musejistat v Zivé parti.

Plzeasky region byl zasazen¢émeckou kulturou fedevsim diky svému umésii. Blizkost
hranic je znatelna i poékolika generacich. Nalezneme zde mnohéuptatky rtmeckého
pusobeni, & se jedna o jazykové vlivy, kdy jsou dodnes mezyvalelstvem pouzivany
nékteré kmeckeé vyrazy seskou vyslovnosti, tak pojmenovéani vesniéstnulic a don az
po pokrevni pibuznost a rodinné vazby. Tato problematika se kdotSech fhraninich

oblasti, ale zvlastzde na Plzigsku, kde byla velkdast ozn&ena jako Sudety.

Po skoreni prvni setové valky doSlo k Sirokému rozvinuti touhy na sebteni narod. Na
zékladt téchto skuténosti vznikla i Ceskoslovenska republika. Tento trend prolétl celou
Evropou a nil vliv i na dalSi narody a tvorbu nové politické pya Na vznik novych Gzemi
meélo vliv nékolik mezinarodnich smluv, néjglad Saint-germainska, Trianonska, ale

predevsim Versailleska, ktera byla rielazku Nmecku?

Mnichovska dohoda byla vyastim rémeckého ideologického Usili a snahou o oslabeni
ceskych zemi. Ziskanitipehlého Gzemi bylo v mnohém vyhodnéegevsim pro Bmecko.
Francie se podpisem smlouvy snaZila vyhnout kotflilk tomuto stanovisku sefigala i
Velka Britanie. Disledkem bylo okleghi republiky, tedy postoupenitipraniniho Uzemi,
které byloCeskoslovenskuijfznano Versailleskou smlouvou. Nejde zde jen o Gdertratu,

ale také o poskozen{eskoslovenskych @hani, jejich majetkovych a osobnich préav.
Opomenout nesmime ani fegnou spravu, umié pieruSeni dopravnich siti, vSeobecné
naruSeni historicky vyznamnych mist. Na obyvatelstoto ochromeni zagobilo silrg,
odrazilo se najklad v tisku, v rozhodnutich zastupdidu, ale i ve smysleni lidi, nikdo

necekal takovou porazku. Nejtsi zasah byl proffhranini oblasti, kde se lidé museli vzdat

! MARSALEK, PavelProtektoratCechy a Morava : statopravni a politické aspektyisiéckého okupéniho
rezimu véeskych zemich 1939-1945 vyd. Praha : Karolinum, 2002. 13 s. ISBN 8@-2802-0.
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svych domov, pogr. majetku. Obané byli zklamani a nemohli &kt pristupu evropskych

zemi.

Narodni shromazohi Ustavnim zakonemi. 299/1938 Sb. z. a n., 0o autonomii Slovenskej
krajiny, poskytlo Slovensku moZnost se osamostatditouto moznosti se u Slovenska
pocitalo jiz pri zaloZzeni republiky stefnjako s autonomii Podkarpatské Rusy, u niz vSak byl
samostatnost brana od gatku normotvorbou. Dne 14.tdzna 1939 byla vyhlaSena
samostatna Slovenska republika, doslo k tomu pozsehd. Tisa s A. Hitlerem. Pod hrozbou
obsazeni Uzemi rdarskymi vojsky a silnym vlivem faSistického hnuta rSlovensku
souhlasil J.Tiso s A.Hitlerem ohle#lrvyhlaSeni samostatného Slovenska. Stalo se tak na

zaklad vySe uvedeného ustavniho zakona, jenz byl odssemlgg 19. listopadu 1938.

Dne 14. bezna 1939 jel E.Hacha s F.Chvalkovskym, tehdejsimistrem zahrasi,” do
Berlina. Teprve az v Berlérse doz¥déli, Ze reimetti vojaci obsadili okres Moravska Ostrava.
Nasled® se oba jmenovani dostavili na jednarisskym kancl&Eem, Ehem r¢hoZz doslo
k podepséani dokumentu, v jehoBstedku ¢eské zens piesly pod ochranu dineckéRise.
Cesti oltané se odchto udalostech dozuéli az pozdiji. Detaily ohledr samotného jednani

vySly najevo az po skéeni okupace.

Pokud vezmeme v Uvahu, Ze tento dokumeiitame pothdit pod Ustavi’SR, §64, odst. 1
zékona¢. 121/1920 Sb., jenz pojednava o podpisu mezinébdsmluv prezidentem
republiky, dojdeme k nazoru, Zze dokument neni mogoeaZzovat za praenplatny dle
¢eského pravnihtadu. Dochazi zde ke kolizi, nebprezident neni zmoén k samostatnému
podpisu a pdebuje souhlas Narodniho shromé&iid ktery se vydava vifpac zmeny tzemi
formou Ustavniho zadkona.Meme se dostat k § 68, jenz sam c:sgiraviuje kteréhokoliv
¢lena vlady ke kontrasignaci. Podpis ministerstaraaii nepostauje k vyjadeni souhlasu
Narodniho shromazdi, navic ani vladou nebyl ministr zma@enjednat v této skut@osti.

Kdybychom pehodnotili &jiny a s prezidentem Hachou do Berlina putov&@dseda viady
Beran, pak by ani jeho podpis neditaSice je v § 64, odst. 2 Ustavy z roku 1920 wemal Ze
veSkerd moc vykonna a vladnfigiusi vlaé, pokud tak nestanovi jiny zakon. To vSak

neznamena automatickéepeseni pravomoci naqusedu vlady, nelfose v tomto fipack

2 CELOVSKY, Boris. So oder steseniceské otazky podlesmeckych dokument1933-1945. Senov u
Ostravy: Tilium 2002. 214 s. ISBN 80-86101-55-X.
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jedna o zasadni zasah do statni integrityelmZz vyplyva pdeba souhlasu Narodniho
shromazéni. V mezich 8 65 bychom mohli dlouze polemizovatlwo poruseni prezidentem

Hachou.

Dne 15. bezna doSlo k obsazefiiech rmeckou armédou, v podser dorazil do¢eskych
zemi i Hitler. Nasledujiciho dne, tedy 1Gebna 1939 byl vydan vynosidce aiiSského
kancl&e o zizeni ProtektoratiCechy a Morava, otidhy ve Sbirce zakdna ndizeni ¢.
75/1939. Udajin mgl vychéazet ze smlouvy mezi Francii a tuniskym bejemoku 1882
Ustanovil, Ze postaveni mezi Protektoratem &mbckouRi3i neni otazkou mezinarodniho
prava, ale statopravniho charakterughat vyplyva pravomodéizeni pro protektora. Ten je
odpowdny Vudci a triSskému kanclé a pijima rozkazy pouze od¢ép Ma pravomoc
potvrzovatéleny viady, niize vydavat i ndzeni. Jeho hlavnim¢élem je vykonavat dozor
nad spravou Protektoratu, tefiymu jsou podizeny veskerérady a veskera Z&eniRise v
Protektoratu s vyjimkou branné moci. Zastupcem gitotra je statni sekreta ktery je

zarovei vrchnim velitelem oddilSS a SD v Protektorafu

Ohledré obyvatelstva bylo ustanoveno, Ze obyvatelstémeacké narodnosti spada pRési,
tedy i pod jeji jurisdikci, a ostatni obyvatelstse stane ifislusSniky Protektoratu. Dale pokud
by nastala &aka skuténost v zajmu cel®ise, byly by pedpisy vydané Bmeckem platné i
pro Protektorat. Tyto skuteosti spolén¢ s @ijezdem vojsk zisobily u obyvatelstva ziaé
projevy newle. V rekterych oblastech dochézelo, itep zékaz vlady, k ozbrojenym
konfliktim, ale v relativd malé mfe. Na mnoha mistech byl zvolen alesgmasivni projev

nesouhlasu, ktery nasledoval po celé obdobi P ikt

Vlada dne 15. tezna odpoledne podala demisi, aviak dle § 70 Ustalst. 1&leny vlady
propousti pouze prezident, jenz byl v inkriminovalo& mimo republiku (také § 64, odst. 1).
Je zde vSak jedna moznost dle 8§ 60, a to pokudgeident zaneprazdn, nebo nerize
vykonavat svj Urad, potom vykoné&chto funkci pislusi via@. Na tomto mist vSak tato
alternativa neni principiatnpiipustna. Vlada nemohla dokonce ani vlozit demisirukou
namsstka, ktery byl pedmstnou Ustavou ustanoven, neébby musel byt zvolen Narodnim

shromazénim, coz samaejme za tak kratkou dobu nebylo mozné zrealizovat.

¥ BRANDES, DetlefCesi pod 8meckym protektoratem. 1. vydani. Praha : Pros@®9126-27 s. ISBN 80-
7260-017-6.

* CELOVSKY, Boris. So oder ste$eniceské otazky podlesmeckych dokumeiit1933-1945. Senov u
Ostravy: Tilium 2002. 220 s. ISBN 80-86101-55-X.
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Situace byla problematickardlstavitelé zakonodarné a vykonné moci nemafitiitunic, co
by mohlo nasledky jednani v Beriizvratit. Navic zde byla ozbrojena hrozba, kter&ydi
zastupci lidu ¥domi. V této chvili byly upednostiny lidské Zivoty vice nez statopravni
ziizeni. Pokud vezmeme v potagmmreckou hrozbu, nebylo vyhnuti, nebé&eské zema byly

po Rakousku a Polsku dalSi fzak, &' cestou politickowi vojenskou.
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2. VEREJNA SPRAVA A JEJI ORGANY

Po obsazenfech a Moravy bylo jasné, Zeiefna sprava neiite Zistat ve stejné hierarchii
jako doposud,nelfomisto republiky byl #izen Protektorat. Na uzemi bylo pouZito stejného
postupu jako u obsazovani Sudet, tedy vojenskévgpfaeneral Brauchitsch, ktery jako
vrchni velitel @mecké armady vydaval pro okupované Uzemi vyhlasggn. Blaskowitz,
ktery byl v Praze vykonnym organem vojenské okubBi@bsazeni armadnimi silami doslo
k vytvoreni trojstufiové soustavy. Skladala se z orgarivilni spravy, spravnich Sefpri

velitelstvi armadnich sbbm oberlandrait®

Oberlandraty byly #izeny pro kontrolu mensSich uzemnich éetkjako zakladni kamen pro
dalSi stavbu vejné moci v Protektoratu. Spote s nimi byl byla tizena i funkceaiSského
protektora. Toto #zeni vytrvalo az do 15.4.1939. Jednim z dalSiadkkprovedenych za
vojenské spravy bylo i zavedeniepnosti gméiny pred ¢estinou v iednim styku na zaklgd
natizeni vydaného gen. Brauchitschem. Jelislatikem doSlo k sesazovani staroat na
jejich misto k dosazovaniemeckych komiséi. Tomu se tak stalo i v Plzni, jak je popsano

s

nize.

2.0.1 Urad FiSského protektora

K.H. Neurath byl jmenovan do funkég&ského protektora dne 16.4.193Brotektor nil byt
zastupcem ®e Némecka weskych zemich. Ratenimi Gkoly bylo odstranit znamky
republiky, getvait c¢eské pravo, aby bylo v souladu &meckym atp. vedouci Kk cili
porgmceni. Po jeho nastupuigtala organizace dle vojenské spravy, jéasla naceské
Grady. V platnosti @staly i Ukony @inéné vojenskou spravou. Mezi jeho pravomoci nalezela
i moc zékonodarné, ustanovenainenimiisského kanclké ze dne 7. dubna 198%ice toto
ustanoveni oprawvalo jen v ,nutgjSich“ situacich, ale nikdo jiZz nemohl protektora
podrécovat k prokazani nutnosti zakonodawignosti. Jeho dalSi aktivitou bylo, jak zde

> SOBOTA, Emil.Co to byl protektorat 1. vyd. Praha: Kvastka a Hampl, 1946. 68 s.

*MARSALEK, Pavel.ProtektoratCechy a Morava : statopravni a politické aspektyistéckého okupeniho
rezimu véeskych zemich 1939-1945 vyd. Praha : Karolinum, 2002. 45 s. ISBN 8@&-2802-0.

"Tamté? s. 48

8 SOBOTA, Emil.Co to byl protektorat 1. vyd. Praha: Kvastka a Hampl, 1946. 77 s.
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.....

vyplyva, i dozoruj
narizeni, ktera deklarovala zdkonodarnou a normotuortienost. Nejen, Ze mohl vydavat
sveé vlastni fedpisy, ale také mohli@dpisy vydané autonomnimi organymit ¢i rusit, a to

bez jakéhokoliv souhlasti porady.

Urad protektora byl odp@dny piimo Hitlerovi, a tedy byl jediny, kdo mu &idval rozkazy.
Napomocni mu byli#ziSsky ministr vnitra v odbornychégech a v personalnich a statnich
vécech mu byl napomocen SéfSské kancel&. Zastupcem protektora neboli statnim
tajemnikem se stal K.H. Frank jizrqutim pisobici v Sudetec. Vliv z Némecka byl
omezen, nelb tiSsky ministr mohl vydavat pro Protektorattizani jen se souhlasem
protektora.Sidlem protektora byla Praha. Jehdad byl umisin vCerninském palaci na

Hradcanech'*

Stejre tak komunikace siady byla omezena.gdni styk s misty pdtzenych protektorovi
mohl byt veden pouzeig@s protektora, stejné to bylo i s protektoratnitady. To vSak
rozhod® neznamena, Ze byimy styk byl naprosto vylaien. Postaveni protektora bylo
v podstat autonomni, dalo by séci nezavislé na organedtiSe, a rozhodhnezavislé na
autonomnich organech Protektoratu, toto vSe vypbweatizeni o vybudovani spravy a o
némecké bezpmosti policii ze dne 1.9.1938,

Protektorovi podléhaly viechny organyzenéRisi v Protektoratu. Jedinou vyjimkou tilg
iiSské branné sily, ale i nad nimi mohl protektourgtych podminek rozhodovat, pokud by
do3lo k ohrozeni aRiSe by nemohly fijit rozkazy. Nasled& byl Giad protektora ustanoven
jako druh ministerstva, tedy byl sjednoceiisfup k orgatm a jejich hierarchie. Z principu
jej 1ze spiSe ozridt za zastupceéisSského kanck&. Mimo jiné n¢l i policejni pravomoc, ktera
mu byla gidélena v podstét bez omezeni. Negh povinnost jednat podle zakora tuto
pravomoc mohl i fenést na ¢koho jiného. Postaveni k NSDAP bylo trochu jinégevsim
diky tomu, Ze se jednalo o stranickou organizaobtdRtor nemohl zasahovat dmnosti

strany, ale NSDAP také nemohla vystupovat v zajmé&tdrée pisluSeli protektorovi. Tyto

® MALY, Karel a kol.D¢jiny ¢eského aeskoslovenského prava do roku 194%ydani. Praha: Leges, 2010.
450 s. ISBN 978-80-87212-39-4.

1 SOBOTA, Emil.Co to byl protektorat 1. vyd. Praha: Kvastka a Hampl, 1946. 76 s.

' MALY, Karel a kol. Déjiny ceského aeskoslovenského prava do roku 1945ydani. Praha: Leges, 2010.
450 s. ISBN 978-80-87212-39-4.

“MARSALEK, Pavel.ProtektoratCechy a Morava : statopravni a politické aspektyisackého okupeniho
rezimu véeskych zemich 1939-1945 vyd. Praha : Karolinum, 2002. 49 s. ISBN 8@-2802-0.
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skutetnosti vyplyvajf jiz z n&izeni R. Hesse z roku 1939Vedle protektora existovala jest
funkce statniho tajemnika a statniho podtajemikileti, jej v jeho nepitomnosti zastupovali.

2.0.2Ri8ské organy na Uzemi Protektoratu

SoustavariSskych orgalh se po pechodu z vojenské spravy r@hlvala na dvoustumvy
systém spravy skladajici se imdu ii§ského protektora a oberlandrit Oberlandraty
predstavovaly Uzemni celky gagly pro vykon viejné spravyisskymi organy. Proto jim byl
nadazen protektor, zastup&iSe pro Protektorat. Nejen tytdadly byly zizeny pro vykon
fiSského prava nad protektoratem. Dale zde byly ysopdlicejni aparatfiSska finagni
sprava, usekiSské pracovni sluzby, prazsky leteck@ad) rimecka sluzebni poSta, specialni
sluzebny praisské hospodaétvi, vysild@e, stavovské iady, rimecké vysoké Skoly a dafSi.
Tyto Grady nEly na starost nejen vykaiiSské spravy néeském Gzemi, ale také hospimtd
se surovinami, tedy na&pi kontrolu gidélu, cizineckou politikuci tiskovou a filmovou
cenzuru. Nasledn se oberlandraty zaly ozn&ovat jako nizSi spravni tady. Do
Heydrichovy reformy se &nost oberlandréat vyrazrgji nezmenila, pouze dochazelo ke

zmenam jejich potu.

Zvlastni postaveni #ty policejré-bezpé€nostni sily, nebd nestaly pod fadem fiSskéeho
protektora, ale stély vedleijn Tato pozice byla zavedena jiZi pojenské spray, po jejimz
zruSeni byly tyto slozky idruzeny k diadu protektora. Nebyly ani povinny protektora
poslouchat, rozkazy zdwecka ndly prednost, proto rozhodnuti protektora nemusela byt
vzdy provedena. Jedinou povinnosti bylo podavaorinaci ohleda Seteni provadnych na
Uzemi Protektoratu. Stejné postaverdar gestapo, tedy zcela samostatné a jediiiéapy

mu mohly byt udleny z Nemecka.

2.0.3 Autonomni organy na uzemi Protektoratu

Autonomni organy byly ovliviny vydanim Hitlerova vynosu dne 16ekna 1939, tedy se
snazily navazovat na druhou republiku, ale byly pemy fiSskym protektorem. Jako

protektoratni organy byly péeny rmeckym orgadm. Vyjimkou nebylo ani Narodni

BMARSALEK, Pavel.ProtektoratCechy a Morava : statopravni a politické aspektyiséckého okupéniho
rezimu véeskych zemich 1939-1945 vyd. Praha : Karolinum, 2002. 51 s. ISBN 8@&-2802-0.

14 SOBOTA, Emil.Co to byl protektorat 1. vyd. Praha: Kvastka a Hampl, 1946. 77 s.

“MARSALEK, Pavel.ProtektoratCechy a Morava : statopravni a politické aspektyisackého okupeniho
rezimu véeskych zemich 1939-1945 vyd. Praha : Karolinum, 2002. 52 s. ISBN 8@-2802-0.
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sourwenstvi. Stalo se jedinou povolenou politickou sttarv Protektoratu, ktera byla
uskupenim prvorepublikovych stran, a to na z&klaghlasky z 9.c¢ervna 1939¢. 30
530/1939 SB® Z tohoto uskupeni vlivemiznorodosti nazdr se nedostaloradného
zastoupeniceskému narodu, spiSe naopak. JelikoZz nejednotraostedy nerozhodnost
neprospivalaieské ani #mecké stra# bylo ¢asem odsouvano do pozadiPiedchidcem
tohoto Zizeni bylCesky narodni vybor, jenZ byl vytien ihned dne 16.fbzna 1939, nebyl
vSak vyhovuijici pro celkovy obraz Protektoratuyteglo po dohod s E. Hachou ustanoveno

Narodni sourtenstvi. Vedoucim byl ustanoven Adolf Hruby.

Pravomoci prezidentaigtaly nezminény, nebo alesponebyly nijak pravé upraveny kroré
pravnich pedpisi z prvni republiky. Prezident nemonhl jednat prdiinaim RiSe a paeboval
ke svym ukodm souhlas protektora. Prezidengélrdekretalni pravomoc na zakkadakonat
330/1938 Sb., kterou ale s@msre vyuZival prezident v exilu E. BeneS. tegto, Ze bylo
pocitdno se zrnami na pozicich vlady, se tak nestalo, a to atota 1942. Jedina z¢na
nastala po emigraci ministra zahr&nt roce 1940. Po z&ni edsedy vilady Ing. A. Eliase
roku 1941 z&al JUDr. E. Hacha uvaZovat o rezignakeseni pislo roku 1943, kdy jako
svého néastupce prezident jmenovidgsedu viady J. Kr&jho. Dr. Emil Hacha zerel dne
27.6.1945 ve §zeni'®

Néarodni shromazahi bylo rozpudino dne 21.3.1938 prezidentem a nahrazeno N&arodnim
sourienstvim. VIada istala a jeji moc posililaipdevSim v postoji k vriihi politice. Ke
zméné vlady doSlo dne 23.tbzna, kdy podala &ele s pedsedou Beranem demfSi.
Nastoupila nova vliada &ele s gen. EliaSem a jeji charakter se stal ryeednicky. Politicka
vile nasledd dost chybla, nebylo kde ji hledat. Narodni sotemstvi nebylo s to byt za
jedno a prezident si to nemohl dovolit @vddu svého postaveni a vztahu k protektorovi.

Z némecké strany byl jakykoliv politicky projev sledava znemoiovan.

Po rozpudini Narodniho shromazdi preSla veSkera normotvorna a zakonodarna moc na
vladu. Odpo¥dna byla prezidentovi, ktery ji jmenoval, ale sabegé také protektorovi,

ktery sice se samotnymiqustaviteli viady nejednal, ale vyZadoval podawmév z jednani.

'* SOBOTA, Emil.Co to byl protektorat 1. vyd. Praha: Kvasta a Hampl, 1946. 60 s.

Y Tamté? s. 46

8 MALY, Karel a kol. Déjiny ceského a'eskoslovenského prava do roku 1945ydani. Praha: Leges, 2010.
451 s. ISBN 978-80-87212-39-4.

1 Tamtéz s. 449

20 SOBOTA, Emil.Co to byl protektorat 1. vyd. Praha: Kvastka a Hampl, 1946. 73 s.
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Pfi zaniku Narodniho shromé&ai n¢lo prebrat jeho funkci alespiocésteéné Narodni
sourgenstvi, ale nestalo se tak. VIada se nyni sklada sektai:

prezidium ministerské rady

ministerstvo vnitra

ministerstvo financi

ministerstvo Skolstvi a narodni asy
ministerstvo spravedInosti

ministerstvo pimyslu, obchodu a Zivnosti
ministerstvo zerdélstvi

ministerstvo dopravy

© © N o g~ W DdhPRE

ministerstvo véejnych praci

10. ministerstvo rezortu socialni a zdravotni spravy.

Jak je vidt, ministerstvo zahradmich wci a narodni obrany byla zrueno. iddni Gad
statisticky a Nejvyssitad cenovy fesly pod pedsedu viadg> Problém byl v této souvislosti
i se zahraminim, kdy jejich peménu na konzuldty &které zemi odmitaly gijmout.
Nejdirazreji se proti tomuto stadlo Rusko, ale po podepséani Paktu o n&gnd s Nmeckem
dne 23.8.1939 jiz ustoupilo a Protektorat uznélesti diplomaté v zahratii byli vyzvani,
aby odstoupili ze svych funkci agulali je Nmcam. Cesti zastupci nemohli pitat s oporou
v zahranti, neb@ jako pislusnici Protektoratu ztratili subjektivitu meziodniho prava, ale i
piesto kkteri odmitali vydat svéiady, do konce valky sedhcim nepovedlo ziskatvrtinu

zastupitelskych iadi.?® Protektorat navenek vystupoval tedy jakogmi Nsmecka.

Autonomni samosprava se vrstvila, jak jiz bylo vi&no, na vladu a prezidenta, pod nimiz
staly okresni tady a zemské. DoSlo k rozsahlému zUZenifikkga ministerstvu vnitra byla

odebrana pravomoc k tajné policiicaste&né i kriminalni a pdadkoveé policii, ta fesla na

> MARSALEK, Pavel ProtektoratCechy a Morava : statopravni a politické aspektyisiézkého okupeniho
rezimu véeskych zemich 1939-1945 vyd. Praha : Karolinum, 2002. 59 s. ISBN 8@&-2802-0.

2 TamtéZ s. 59

” Tamtéz s. 59
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fi&skou spravé? To bylo jen jedno z omezeni dotykajici sé¢ejeé spravy. Po Mnichovské
dohod bylo poteba opravit Skody, které vznikly, jaka‘gpuSeni dopravy, ips€éhovani
obyvatelstva do vnitrozemi. Oberlandraty, které ybyiméle vytvoreny, neodpovidaly
hranicim okre8, apelovalo se tedy na upraveni hranic akfazdle oberlandrat Nadale vSak
panovala snaha obsazovat vedouci pozice vejné spray némeckymi gFislusniky, aby
nenastavaly problémytiprealizacitiSskych plan. Jazykové pravo, tedy v jednéni ve dvou
jazycich ged autonomnim organy,deském a é&meckém, bylo zageno vliadnim ndzenim
z¢ervence 1939. Toto pravo, nikoli vSak jediné, nebgbdrzovano fedevSim proto, Ze
vétSina dednild byla remecky mluvicich a ze svého postaveni odmitala mléeskym

jazykem.

Autonomni soudy také proslyditymi zménami, gredevsim Ustavnimu soudu byla postipn
ukoniena jehatinnost. Naopak NejvySSi spravni soud fungoval retlék gjakého omezeni.
NejveétSimi zasahy vSak prosly okresni soudy, které jigemn Mnichovské dohody #hy
postaveni oslabené a sasré se vznikem oberlandiatmusely feSit i jiné nez justini
konflikty. Nad celym soudnim systémem ¢ostal riSsky protektor, ktery gh pravomoc
kdykoliv v ¢emkoliv zasahovat. Tento zasah se uskitteal podanim namitky u viady

protektoratu, ¥tSinou pak nasledovaldgvzeti ¥ci némeckym souderf

Od 16.3.1939 dochazelo k masiviiegtavis verejné spravy. Revaznacast této snahy byla
skryta, zakony byly vZzdy vydavany v souladu s pfaviadem a davaly pofmé vysokou
pravni jistotu protektoratnimu obyvatelstvu. Ale autonomni spravdochazelo k dosazovani
némeckych dedniki, k zavadni kmeckého jazyka jakorédniieci, k potlatovani prav ped
soudnimi organy. Obecni zastupitelstva byla rozpastpotlgenaci jimi bylo manipulovano
ve prosgch remeckych zajm. S rostouci cenzurou tisku, goncovanim autonomni spravy,
ovliviiovanim vnitrostatnich instituci a oslabenim vykornmézakonodarné moci doslo

k vyraznému omezeni prav & Protektoratu.

Po Zizeni Protektoratu doSlo i kigwzeti soudnictvi. VeSkeré autonomni soudnictstalo
stejné, wité zmeny nastaly v soudnich obvodech, oblast pracovnitéavep byla vyata
z jejich pravomoci. Hlavni novinkutedstavovalo zavedeni druhé linie sbuzhriované

MARSALEK, Pavel.ProtektoratCechy a Morava : statopravni a politické aspektyiséckého okupéniho
rezimu véeskych zemich 1939-1945 vyd. Praha : Karolinum, 2002. 61 s. ISBN 8@-2802-0.
®Tamté? s. 64

-16 -



vynosem A. Hitlera ze 16ibzna 1939, tudiz kazdgmecky gislusnik n¢l pravo na soudni
fizeni ged rtmeckym soudem, neBgrotektoratni, fivodni ceskoslovenské pravo se ng n
jiz nevztahovalo, jelikoz se stakmeckym olsanem. Byly tizeny tzv. Okresni soudy -
Amtsgerichte (¥cnad kompetence okresnich séud Landgarichte — zemské soudy v Praze a
Brne.?® Nad nimi stal Oberlandgericht v Praze (vrchni 2evsoud) s Gzemniisobnosti pro
cely Protektorat. Vzdy ib némeckém soudu byloizeno i statni zastupitelstvi, doslo k

vytvoreni inémecké advokatni komory a natké komory!

Mimo tyto soudy byly #izeny i Sondergericht — tzv. Zvlastni soudy, ktesstupovaly
némeckou spravu a byly tudiz giované proti vSem v autonomnire@é spray i mimo ni,
piedevsim proti tomu, kdo by vystoupil, nesouhlgsibdporoval s okupai moci. \&tSina
téchto tfizeni odpovidala zkracenéntizeni, tedy bylo vypusho predkézné vySefovani a
opravné prosedky. Vyznamnou roli @& i lidovy soudni dvr v Lipsku, ktery neslouZzil pouze
pro Protektorat, ale i pro ostatni na Uz&iSe. Revazr se zde jednalo o ziin velezrady.
NejvétSim zasahem do viry v pravo bylo vyfeai stannych soudbéhem stanného prava po
atentatu na R. Hendricha. Tyto soudy nebyly slozeRyalifikovanych soudg ti ani nebyli
jmenovani. Dosazoval je protektor a byla smaomezena prava Zalovanych. Nemohli mit
obhajce, neSlo pouzit opravny ptestek a vykon trestu (jedinym trestem byla smrt) byl

okamzity.

*®Kolektiv autori. Pocta svoboét Sbornik z pracovnich setkani histaird odbojéai k 50. vyrai osvobozenil.
vydani. Brno: Masarykova univerzita, 1995. 53 8NS30-210-1228-5.
Tamté? s. 54
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2.1 Vdejna sprava na uzemi Pl#ského regionu

Jiz pred Mnichovskou dohodou byla v pohréindost vypjata atmosféra. V dibkdy zde
Némci Zili spolené sCechy po #kolik stoleti, se objevili socialni nacionalistéteik
upozonovali na ,diskriminované“ Nmce v pohrari. V této dolé zde vznikla Sudeten-
deutsche Partei (SdP)¢ele s Konradem Henleinem. Tato strana podniklatkiesZ stovky
drobnych Utok proti ¢eskym obyvatéim, ale i¢etnickym stanicim. Jejich uderné ozbrojené
jednotky se nazyvaly Freikopf&.Snaha o jakékoliv vyprovokovani k boji viak vedia
ztratam na zivotech a ke zegnim. Cesti strazci hranic (oficianStraze obrany statu, tzv.
SOSY® mali od vlady naizeno netsit, mohli se pouze branit. Snahou vlady byiegejit

konfliktim, aby jich nemohlo byt zneuzito k propagamndiskovani Nmci.

Nakonec dne 23. ¥a1938 byla vyhlaSena vSeobecna mobilizace, jeegla do pohrari
mnohoceskych muit odhodlanych bojovat za svobodu, ktera byla dekimé nejen Ustavou

z roku 1920, ale i Recepim zakonent. 11/1918 SbCeskoslovensko jiz od zatku 30. let,
piedevSim po zvoleni A. HitlertiSskym kancl&Eem, @ekavalo hrozbu ze stranyéhiecka.

S rostouci agresivitou &hci se ¢ceska vlada rozhodla vybudovat rozsahlé obranné @asm
skladajici se z desitek buiikkolem hranic s Bmeckem. Sem tedy bylyfgsunuty vojenské

jednotky, aby branily vstup zZ2mecké strany.

Zasah do integrity hranicfipesla jiz zmigna Mnichovska smlouva. Postoupenim hranic
Némecku muselo dojit i k vyklizeni pohr&niceskymi vojaky. Odejit vSak muselicesti
obyvatelé, k nimz Bmci vtrhavali do byl a pod hrozbou smrti museli urychéempoustt své
domovy® V Plzaiskym kraji bylo mnoho ®st, ktera se najednou stalsnmeckymi. Paily
sem dive ozn&ované okresy AS, Cheb, Falknov, Loket, Nejdek, ydav, Karlovy Vary,
Kraslice, Marianské Lazn Plana u Marianskych Lazni, Tachov, Tepla a Z&tDale byly
siln¢ zasazeny okresy HorSovsky Tyn &il®b, mér jiz Domazlice, Klatovy, Kralovice,
PreStice a SusicE. Jak Ize vidt v priloze &. 1 Plzai, hlavni nésto kraje, se najednou stala

piihranignim mestem.

% LASTOVKA, Vojtéch. Hrdinové protifasistického odboje. 1. vyd. Rlz&€apadoeské nakladatelstvi, 1986.
16 s.

» TamtéZ s. 16

** TamtéZ s. 19

*' Tamtéz s. 36
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NaruSena bylaiedevsim tra Plzer — Furth im Wald, které byla¢kolikrat preruSena hratsni
¢arou, dale byly podstatmpostizeny i vyznamné Zelezni uzly a silnice. Do pohragnich
mést, nyni gmeckych, se nagiovaly rsmecké vojenské jednotky. S tim, jélesi narychlo
opustili grihraneni vojenské pevnosti, bylo nutné zanechat na émistekteré zbran a
munici. V Plzni gibyvalo prihrangnich uprchlii, nejenCechi, ale i Nsmci nesouhlasicich
s nacismemgi Zida utikajici gred norimberskymi zékony. Byli ubytovavani ve Skblac

télocvicnach, ale i kulturnich domech, saleclkikbly se muselo vyuzit i sklepa.

Dne 15. bezna 1939 doSlo v rannich hodinach k obsazeniPkwlona vjela na nassti a
okamzi¢ byly rozestawny hlidky kwvili obaw z reakceCechi. Nasledd byla generélem
Waldenfelsem febrana sprava nadéstem. V hotelu Slovan a na radnici byléizeno
némecke velitelstvi, jeZ se stalo hlavnim spravnigaaem pro Plzesky kraj v nasledujicich
trech tydnech, poz{l oznatovano jako vojenska sprava. V tomto obdobdaia rozséhlé
zatykani ceského obyvatelstva. Mimo vojenskych odddorazila do Plzt i SA, SS a

gestapo.

Jak je vidt v priloze¢. 1, byly v plzéaském kraji vytvéeny dva oberlandraty, a to piicky a
klatovsky. Pod plzigsky oberlandrat spadaly okresy iideice, Kralovice, Plzg PreStice a
Rokycany. Na podzim bylofizeno v nové buda@vnaproti néstskym laznim sidlo gestapa,
ale i orgafi oberlandratu admeckéhccetnictva. V listopadu 1940 byl jmenovan Karel Wild
ustednim reditelem. Z&alo uplatiovani ®meckého prava i bez jeho recepceégdevsim
Norimberskych zakain

Od dnora 1939 sobil na pozici vladniho komisga mésta Plzg Petr Nemejc, ktery byl
v fijnu roku 1941 odvolan z funkce na zakladaizeni R. Hendricha. Na jeho misto byl
dosazen Dr. Walter Sturm, naslédmenovan hejtmanem. ANémec, kéeskym olsanim
nepocioval nenavist, jak vyplyva z jeho osobni korespoieeé? VySe zmhovany K. Wild

se poté stal starostowsata.

Podstatnym finosem této doby se staly Skodovy zavodysataky pivovar. Nmci védomi i
duleZitosti €chto podnik dosadili na vedouci pozice svéighuSniky. Nasledh probihala

Siroka podpora socidlrslabSich okani, pomoc byla poskytovana nejen potravinantni

*2 Archiv mssta Plzi (AmP), fond Walter Sturm, karton 574, iriv.49-52.
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na vedoucich pozicich si édomovali vyznam &nika pro vyrobu zbrani a munice, ktera byla
pro Némecko vyznamna, neboSkodovy zavody zaji®valy velky giliv. Délnici mali
zvyhodréné podminky fi rozdilovani potravin, organizované zabavné dny a jinody
oproti jinym olganim. Pokud probihaly stavky, igdevSim na den vy&d vzniku
Ceskoslovenské republiky, takimecké etnictvo muselo za kazdou cenu pomdeskym
délnika ze Skodovky dostat se do prace.

Na zaklad vladniho tizeni¢. 193/1939 Sb. Z 25ervence 1939 bylyizzeny Gady prace.
Pred vznikem Protektoratu se o tuto oblast starakjné zprostedkovatelé prace a jini. Nyni
byly Urady prace padzeny ministerstvu zdravotnictvi a socialni spraWyroce 1942 na
zaklad Heydrichovy reformy doSlo k péazeni pod nové ministerstvo hospista a prace.
Jejich postaveni bylo autonomni vzhledem k existpfexd okupaci, tedy porfigchodu Nmci

a zavedeni nucené spravy byly na nizSim stupni\agjpo oberlandrdtm a na vySSimiadu
fi&ského protektori

Jejich Ukolem bylo zprostdkovani prace, kontrola a podpora negstmanych a také
provadni predpigi. Jednim z fiklada je vladni néizeni¢. 190/1939 Sh. Z 25ervence 1939

a ¢. 195/1939 Sh. Z 24. srpna 1939, kdy Slo o pracgavinnost pro muze. Tuto agendu
zataly spravovat tady prace. Naslednuiad prace dostal téhoz roku zmeéeh vydavat
narizeni ohleda sjednanici vypovédi v pracovnim porru pouze s jeho souhlasem . Zlom
piinesl rok 1941, nehbziskal moc fi prikazovani prace alamim Protektoratu a stal se
prvoinstagnim organem prd@eSeni mezd. Tentofipos byl velice vyznamny na Phzku,
jelikoz doslo k snsrovani lidi do zavodl, jakymi byla teba Skodovka nebo zbrojni vyroba
v HoleSow proto, aby doSlo k vySSi vyrélmunice a zbrani. V roce 1942 bylo moznéasty
Protektoratu femistit na praci do &mnecka, zde je mozné uvést zbrojni vyrobu Krupp.

Jednalo sefpdevSim o osoby bez nejblizSi rodiny (bez malyth dvobodn&i ovdowlé).

Na Uuzemi celého Protektoratu bylo celkem i&di prace, z toho jeden sidlil v Plzni a jeden

v Klatovech.Casem v3sak ,krajské" polsky nepostéovaly, takna zaklad vyhlasky ministra

¥ Kolektiv autofi. Museli pracovat pratisi: Nucené pracovni nasazefiského obyvatelstva v letech 2tevé
valky : sbornik ze semirgkonaného ve Statnim #eddnim archivu v Praze dne 2. dubna 20@¢hha : Statni
Ustedni archiv, 2004. 52 s. ISBN 80-86712-15-X.
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socialni a zdravotni politiky. 30/1940 Sb. Z 5. ledna 1940 byly vyery pobeky.>* Pod
Uradem prace v Plzni bylytizeny pobeky v Horovicich, Kralovicich, Rokycanech a
Zbirohu® Vyhlaskou roku 1942. 206/1942 Sb. Doslo jesk Upraw pobasek, zruseny byly

v Horovicich a Masting, ztizena nova v Blovicich.

** Kolektiv autofi. Museli pracovat pratisi: Nucené pracovni nasazefiského obyvatelstva v letech 2tevé
valky : shornik ze semirgékonaného ve Statnim ¥ednim archivu v Praze dne 2. dubna 20@raha : Statni
Ustedni archiv, 2004. 56 s. ISBN 80-86712-15-X.

*® Tamtéz s. 56
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3. PRAVNI POSTAVENI OBYVATEL NA UZEMI
PROTEKTORATU

Po obsazeniCech Nemci muselo dojit nejen k Gprawverejné spravy, ale i postaveni
obyvatelstva jako protektoratnicltigusniki. JelikoZz zanikla republika, muselo zaniknout i
ceskoslovenské d@hanstvi. Podstatné je raddvat narodnost affslusnost. HsluSnost se
odvijela od mista pobytu nebo narozeni, podminkyj@i ueni jsou popsany nize, zatimco
narodnost byla @ovana dle fivodu rodéu a brala se i ¢kolik generaci nazjp. Zejména
narodnost ovliiovala vylEr pti dosazovani dotznych funkci, pedevsim po Heydrich@v

reforme verejné spravy.

3.0.1 Protektoratni obyvatelstvo

Postaveni obyvateleskych zemi setilo na prisludniky Protektoratu aisludnikyRise, ktei
spadali podiiSské zakony wené dle mista jvodu, tedy #meckych, rakouskych nebo
sudetskych® VIadnim naizenim publikovaném ve Sbirce zakofrotektoratuCechy a
Morava z 11. ledna 1940 o protektoratrisjusnosti se ifislusniky Protektoratu stali sanée,

kteri meli:

a) dne 16. bezna 1939 domovské pravo v Protektoratu,

b) dne 10iijna 1938 domovské pravo na Uzentippjeném po Mnichovské dohéd
k Némeckérisi a zachovali stesko-slovenskou statnfiplusnost,

c) dne 16. bezna ndli domovské pravo na SlovenskuPodkarpatské Rusi a byleské

narodnostt’

Prislusnost k Protektoratu tak nabyli vSichni ¢abé, kté Zzili na byvalém Gzemi
Ceskoslovenska, toto ustanoveni nabytindosti dnem vyhlaSeni, tedy aZ 1Gsiui po
prohldSeni vzniku Protektoratu. A. Hitler ve svémgnosu util, Ze olané rmeckeé

sy

narodnosti jsou gmeckymi statnimi fislusniky, tedy se naérvztahujirisSské zakony a jsou

% MALY, Karel a kol.Déjiny ceského aeskoslovenského prava do roku 1945ydani. Praha: Leges, 2010.
460 s. ISBN 978-80-87212-39-4.

%" SCHELLE, Karel Ceskoslovenskéginy statu a prava v dokumentech VI. dil. 1. vyddtho: Masarykova
univerzita, 1993. 53 s. ISBN 80-210-0730-3
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4

odpowdni fiSskym soudm. O ostatnich obyvatelich se vynos vyjadouze v tom smyslu,

Ze se stavaji fislusniky Protektoratu. Toto Haeni vytvdilo jednotnost ohledh urceni

postaveni protektoratniho obyvatelstva.

Natizeni v¢lenilo osoby, které pozbyly jiné statnfigluSnosti, pokud po 15iéznu 1939
zruSily trvalé bydli& na Uzemi Protektoratu,agtaly gisluSniky Protektoratu, pokud
nenabyly jiné pislusnosti, a to dmecké, slovenské madarské. Taxativni vymezeni jasn
ukazuje ideje protektoratniho zakonodarstvi. Dayo bupraveno, které fady a jakym

zpisobem uwtily protektoratni pisluSnost pro administrativnicély a vydani pikazu o
piisludnosti k Protektoratu.

Na zéaklad ¢l. 2 Hitlerova vynosu o Protektoratu aifzeni ze dne 20. dubna roku 1839
némedti prislusnici n&li mistni pislusnost Kizeni ged remeckym soudem, eventuéin
oberlandratem. Jako druha instance fungouald Uprotektora.Tento princip vyplyva jiz

z pomnichovského obdobfipiipojeni Sudet, kde toto pravo bylo zavedeno.

Podstatné je rozliSit meziémeckou a protektoratnitiglusnosti, neltonémecky oldan el
stejné prava jako @bn Protektoratu, nethvsak jejich povinnosti. Protektoratni &mé byli
odpowdni autonomnim orgdm veaejné moci. Nad touto oblasti stala viadaiele
s prezidentem, na nizSich Urovnich okrestady a zemské. iiBtup oltani k orgarim
verejné moci astal v rekolika aspektech stejny. #it se zdal az postupendasu zejména

v oblasti pracovni a cizinecké.

Po @ipojeni Sudet doSlo i nadwce, ktéi byl za podvratnodinnost proti republice z&gni
za ¢lenstvi v politickych stranach, za trestuiéy & jiné spravni pestupky osvobozert.
Nemohli tedy byt potrestani a ze &loci se obratem stali bezihonnicabé. Beztrestnost
byla zavedena vynosem A. Hitlera ze dnec¢@vna 1939. Tento akt je logicky, nebo
sympatizanti s &meckou politikou nemohli byt po zruSeni republikiera je pronasledovala,

vézneéni rezimem s nimz souhlasili.

¥ MARSALEK, Pavel.ProtektoratCechy a Morava : statopravni a politické aspektyisiakého okupeniho
rezimu véeskych zemich 1939-1945 vyd. Praha : Karolinum, 2002. 60 s. ISBN 8@&-2802-0.

% MALY, Karel a kol. Déjiny ¢eského aeskoslovenského prava do roku 194%5ydani. Praha: Leges, 2010.
461 s. ISBN 978-80-87212-39-4.
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Mezitim zmizela jakékoliv politick& dle naroda.Cesti oltané ztratili pravo zvolit si své
zéastupce, to vSak nebylo zakdzano Zadnjedgisem, jen fedstavitelé viejné moci nebyli
voleni, ale jmenovanti dosazovani. Pro souhlas s postii$gkych orgah byli do veejné
spravy dosazovanimedti Girednici. Protektoratniesti olgané byli povazovani za drufazé,
z toho vzniklo mnoho komplikaciiedevsim fi jednani s organy wejné spravy. Piad vSak

meli lepSi postaveni nez ¢ané zidovské narodnosti.

Mimo pasivniho pistupu k odmitani Bnmci naceském Gzemi vznikl i odboj. Mnoho skupin
stawlo na zakladech komunistického mysleni, které jylobdost silné ped vznikem
Protektoratu. Mezi hlavni organizace demokratické&noySleni mizeme zgadit Politické
Ustedi, Obrana naroda a Reii vybor V&rni zistanemé? Mezi nejsiljsi v Plzéiském kraji
patilo Ustredni vedeni odboje doméaciho, tzv. UVOD a V boj, ymany podle
stejnojmenného ilegélnihtasopisu. Mimo silné zékladny v Plzni byli odhojé@ztrouseni ve
vSech ¥tSich i menSich #stech a vesnicich. Komunisticka strana, ktera hyaisty
okamzi€ pronasledovana,i@Sla do ilegality a vytvdla dalSi ¥tev pisobici v domacim
odboji. Vedle ni psobilo i Narodni hnuti pracujici mladeze, sokolsidboj ¢i vojenske
skupiny®* Hlavnim cilem odboje bylo jakymkoliv Apobem sabotovat Protektorattizent.
VétSinou se jednalo o posSkozovani dopravnich cebgteaani vyroby, informovani exilové

vlady, v még aktivni rovirg se snazili obané poslouchat zahr&ni radia.

3.0.2 Zidovské obyvatelstvo

Na Uzemi Protektoratu &y platit i Norimberské zakony z 15.i£4935. Bylo ustanoveno,
Ze iiSskym olanem se rive stat pouze osoba &meckou ¢i rasow pribuznou krvi.
K tomuto zakonu naslednvySlo nd&izeni dne 21.cervna 1939 tykajici se zidovskeho

majetku. Tyto pedpisy byly zavedeny do protektoratniho prava vspattliihned.

Provedeni tohoto fpdpisu zajistilo ndzeni fiSského protektora ze dne 2dervna 1939

upravovalo vlastnictvi majetku u Zid Od roku 1939 byla v Prazefizena Usiedna pro

‘O MARSALEK, Pavel.ProtektoratCechy a Morava : statopravni a politické aspektyis@akého okupéaniho
rezimu véeskych zemich 1939-1945 vyd. Praha : Karolinum, 2002. 116 s. ISBN 8@-302-0.
“LLASTOVKA, Vojtéch. Hrdinové protifasistického odboje. 1. vyd. Rlz&apadoeské nakladatelstvi, 1986.
47 s.
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Zidovské vysthovalectvi na fikaz riSského protektora, aby zajistila odsun osob Zikishs
pavodu. Od roku 1940 bylaigobnost této istdny roz&ena na cely Protektorét.

Nasledovalo nigzeni viadys. 85 ze dne 7.iezna 1942 ohlednuzaveni siatku mezi Zidy a
protektoratnimi otany. ManZelstvi nemohlo byt pl&ruzaveno, navic kdo tak ddoms
ucinil, mohl byt i ukzrén na rkolik let. Na manzelstvi vzniklaipd timto n&zenim byl
vyvijen natlak na jejich ukaseni. ** Neoficidlns byly i organy véejné spravy ztizeny
podminky pro existenci takto vzniklych rodin. Keepnému ugeni pivodu jiz na prvni
pohled byla roku 1941 na zakkagdolicejniho n&zenitiSského ministra vnitra zavedena pro

Zidovské obyvatele povinnost nosit Zlutowhau.

Perzekuce Ziil probihaly od zavedeni Protektoratd, reormotvornouinnosti, tak jednanim
spravnich organ Prvni transport do ghetta se uskaferoku 1941. Naslednzaialy dalSi
transporty do pevnosti Terezin, kterd k tomutelu byla uzjisobena.

Perzekuce probihaly i v jinych oblastech Zivotaavli zakazy sifovaly na véejny Zivot
obsani.** Mimo zaka#s zdsashovani se viejnych zabav bylo zakazano i naw&ivat $koly,
byt ¢leny spolki ¢i mohli nakupovat jen na t&itych mistech, vSe bylo upraveno vladnim
narizenim ¢. 136/1939 Sb. Omezeni se nevyhnulo ani pracovndsimmnkam. VIadnim
nafizenimé. 260 Sb. z roku 1942 bylo upraveno zamavani Zid, kteti meli jina platova
ohodnoceni, nedti placenou dovolenou, omezeny bylyizné gispivky a horsi podminky

pro odstoupeni od pracovni smloufy.

Znevyhodiovani jedné skupiny obyvatelstva bylo zjevné, dael@a tak Kk oteiené
diskriminaci. Protektoratni vlada, i kdyz s timtidgpupem nesouhlasila, byla nucena vydavat
rasoveé pedpisy. Samtesti obyvatelé #i ztizenou situaci vznikem Protektoratu. Znamenalo
to zavedeni novych povinnosti, aléadu omezeni. Spravedlnosti a rovnosti nebylo kde se

dovolavat, nedodrzeni jakéhokoliwegalpisu bylo tvrd stihano.Cim deldi dobu {sobili

“2MALY, Karel a kol. Déjiny ceského aeskoslovenského prava do roku 194%ydani. Praha: Leges, 2010.
463 s. ISBN 978-80-87212-39-4.

3 Tamtéz s. 463

“BRANDES, DetlefCesi pod #meckym protektoratem. 1. vydani. Praha : Pros@99156 s. ISBN 80-7260-
017-6.

“SMALY, Karel a kol. Déjiny ceského a'eskoslovenského prava do roku 194%ydani. Praha: Leges, 2010.
464 s. ISBN 978-80-87212-39-4.
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Némci na uzemiCech, tim se pobyt na Gzemi Protektoratu stavalcnd&m, ale zarove

s mito okolnostmi rostla i ne\le naroda.

3.1 Postavenéeského obyvatelstva

Plzaisky kraj byl vyrazi zasaZzen Mnichovskou dohodou, neiptiSel o velkoucést svého
Uzemi. Pozgi nastalo ochromeni dopravni &ita to gedevsSim Zeleztii trat Plzer —
Domatzlice, kterou &kolikrat pretnula nova hranice. Silnice, dnes aanana jako 1/26, byla
velmi podobg postizena. B béZzné cest do prace museli mistni tuto hranictkolikrat
piekonat. Z dosavadnich sousede najednou stali zahrani obyvatelé. Lidé to vSak
nevnimali jako z&sah do integrity své zemle spiSe jako kradeZ svych osobnostnich prav.

VétSina rodin se musela vysiovat, lidé pisli o své domovy, majetek, znamé a sousedy.
Z vyprawni panttnice: ,Némci pxisli k ndm na statekekli, & se zabalime a odejdeme, Ze uz
nam to tady nep#t Musela jsem narychlo vSechno balit do kudrNemci nam stéli za zady
se zbradgmi.“ Nikdo, s kym jsem howuda, a mohl na zaklad svych vzpominek popsat
okamziky gichodu Nmci do jejich domow, nemluvil o nasili. Chovali se pryiigre,

autoritativre, ngkteri i shovivaw v rdmci moznosti.

Obyvatelstvo, jehoz se zabrani Sudet mist@pmadotklo, poznalo smutnou skéest az na
ulicich, kdyz potkavalo lidi s&mi hledajici uteiste ve mestech. Pohled &eny
Kovaiikové®® nam poskytuje nahled nashice: ,AZ do okupace Zili mezi nami, jako vude
jinde, Némci.“ Vnimani obyvatel &mecké narodnosti bylo naprosto normalni.
V piihrangnich oblastech vedle sebe ZilgMci a CeSi. Museli spolu pracovat, nakupovat,
komunikovat. Se §ici se ideologii vSak rostlo uékhci narodni ugdomeni a zapdaly skryté
Utoky naceské obyvatele. Z vypeédi pangétniki jsem se dozdéla, Ze nafiklad v obci
ChotSov nenavist propukla i meziétini Skolniho ¥ku, ktera se vyhrotila az v Sikanu

¢eskych dti ttmi némeckymi.

Je dilezité si uedomit kontext doby. Do roku 1918 byKJeské zers sowasti rmecky
mluvicich zemi. Se vznikenCeskoslovenska dostali émesti obyvatelé ,druhtadé"

postaveni, nadZ rozhod® nebyli zvykli. Nejde zde vSak o postavemn@g statnimi organy.

“ Archiv mista Plzi (AmP), fond Rizena Kovéikova, karton 512, inw. 159.
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Prvni republika v souladu s demokratickymi zasadaosikytovala rovné postaveni vSem dle
statni pisluSnosti, ne na zaklacharodnosti. Naopak zakony poskytovaly ochranu imens
ato jak vjazykovém gfitku, tak ve vzdlavaci ¢i kulturni oblasti. Nmci ngli vlastni
divadlo v Goetho¥ ulici, Kulturni dim, sportovni halu,étocvi¢nu, narodni i gedni Skoly.

Katolici iimecké narodnosti chodili do FrantiSkanského kostela

Hlavnim mistem setkavanishhci se stala kavarna v hotelu ValdiikaZde se uskutsovala
vétSina kulturnich akci. Jednou z nepsanych zvyklbgld i popijeni kavy po divadelnim
piedstaveni, které se odehrdlo v nedalekém divadéeicdNkavarnu nav&tovalo mnoho
vyznamnych obyvateleské a Zidovské narodnosti. Tim pravym lakadlerBespez vyténa
kava bylaburza Zidovskych idmeckych obchodnikjeZ byvala vzdy/seplrena*® Nachazela
se v zadniasti kavarny, jakémsi salonku, jenZlnokna do Vakovy ulice®, a bylo zde
uzavirano mnoho tezitych obchod mezi plzéiskym obyvatelstvemZidé se hlasili
k narodnosti gmecké, mluvili émecky, ale’eskourec dokonale ovladalf, tedy je vidt, Ze
Zidovsti obyvatelé se citili blize Kmecké nefeské narodnosti ifpsto, Ze zde dlouhodéb

Zili.
3.1.1 Doméci odboj

3.1.1.1 FrantiSek Novy

Povinnou vojenskou sluzbu vykonaval v hodnosti njod 15. 10. 1915 do 14. 12. 1920.
Nasledr zistal ve vojenské slugb stezil uhelné doly a ,henleinovce” ve #thu. Roku
1938 byl povolan cheésovskoucetnickou stanici v ramci mobilizace. Nasledovalkvgbm
diky Mnichovské dohatla F. Novy vojenskou sluzbu opustil. Dotghu se nemohl vratit,
jelikoz se obec stala séasti Sudet, f@sthoval se tedy do Lini, kde se ozenil a zalozil si
obuvnickou Zivnost. Nasledrspolupracoval s domacim odbojem, &@niz by se daldici, Ze
byl v dané oblasti poanné maly, ale postuperasu se z&l rozstovat. Mistni gestapo &o
podezeni o odbojéské ¢innosti, ale neklo dikazy, na jejichz zakladby mohlo odbojge

zatknout.

“" Dnes hotel Slovan, ofic. Nazev U Waldek
8 Archiv mssta Plzg (AmP), fond Rizena Kovéikova, karton 512, inw. 159.
“9 Dnes Jungmannova ulice, Piz&é pomuinky
*0 Archiv mssta Plze (AmP), fond RiZzena Kovéikova, karton 512, inw. 159.
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Zmeéna nastala po bombardovani Dai, nyni jiZ gestapo &o dikazy a Nového zatklo
27.5. 1939. Nasledrbyl uwzrén ve Wznici na Borech v samostatné cele. Obmira divod
zateni se nedozdél, ani nebyl vyslychan. Teprve po 14 dnech byl vmat |€kdskou
prohlidku a vyfotografovan. Tyden nato byl vyslyoha/yslechy gestapa nebyly, jak je
znamo, pilis citlivé, ale FrantiSek Novy se k samotnémulegbu dodnes nerad vyjage.
Duvodem niize byt @iliSna psychicka z&k. Nasleds se dozedél, Ze na zaklatljeho udajné
vypowedi zatkli dne 30. k¥tna kolegu Zakela, jenZz s Novym v odboji spolupracoval. Pan

Novy tuto moznost samégme popira.

Dne 18.¢ervna byl odboja Novy prevezen do Kladna na gestapo, kde byl jako odbornik
v oboru gidélen k ustednimu topeni. Prace to nebyld&ilip namahava a strava byla
prijateln¢jSi nez v Borskeé &znici, dokonce zde dostavali jakéilppSeni i d¢ cigarety den&
AvSak ani zde fes relativi vyhovujici podminky nemohlistat dlouho a 17¢ervence byl
pievezen do tdbora v Terezira odsud do Buchenwaldu. Pravidla platici v té&bej
zaskdila, neba nagiklad za Zalovani a kradeze padal trest smrtitek pnizerné podminky
v tabde hned po Hjezdu nastoupil do 14 denni karanténghdm niz dostal celkem 7 injekci.
Jelikoz se mu nikterak n#&pzilo, tak je 2ejmé, Ze injekce patémebyly nijak Skodlivé, spise
naopak. Zivot vtabe je jiz vjeho provedeni popisovan stgjjako tak bylo dginéno

v mnoha jinych knihach. Zlom nastal 3. dubna 1%4fy, se za&ala g@iblizovat osvobozenecka
vojska. V dols, kdy v jinych tdborech propukala panika, velitaldBenwaldu si ponechal
svolat vSechny odp@dné osoby. Oznamil jim, Ze tabor nehodl4 evakuaalat,odevzda jej

bez ohledu na to, co se s nim samotnym stane.

Z pantti, z nichz vychazim,dbec nevyplyva krutost, ktera je narisinou podavana. Je to
popis vojaka, jenZ bere okamziky vlastni boledbjdai za probihajici valku. Neobjevuji se
n&ky ani povzdechy, srdceryvné vylevy &itti na city. Strohé popisovani skénesti
nezastené vlastnim zaujetim. Myslim, Ze je nutné polded¢cka, ktery se snazil bojovat za
svou vlast, vryt do Zivé pa¥ti. Toto je ibéh, ktery nam dokdze pomoci spoustciv

pochopit.
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3.1.1.2 Vejprnické popravist v dobé stanného prava 1942

Nedaleko Vejprnic se nachazi lom, tzv. Sucliy, #tery jiz ddvno neslouzi svémuelu.

V roce 1942 byl vSak vyuzit k jinémuwélu nez k &h¢ pisku. Po atentatu na zastupujiciho
fiSského protektora Heydricha bylo vyhlaSeno stamaego, jez se nevyhnulo ani Vejprnicim.
Obvinéno bylo celkem 11 lidi. Rozsudek zvlastniho soudrraze byl vynesen dne 2rvna
1942 nasledown

Obvireni se odsuzuji nebbo
- schvalovali atentat na Heydricha
- z(rastiovali se organizovani odporu praisi

- roz&iovali pobuujici zpravy>*

Trest smrti byl vykonan nésledujiciho dne, tedy 2@&rvna 1942. V rozsudku nebylo
odavodreno zadné rozhodnuti tykajici se pouzitkdznich prosedki, nikdo se nezminil, jak
probihalo vySd&bvani, nebo nagklad na zakladl jakych skuténosti bylo rozhodnuto.
Obvireni nebyli jedini popraveni,itazy mame prozatim o 18 osobach. Po valce zde byl
postaven pamatnik nesouci vzkaz: ,Patgrdwstuj narodm, Zze myCechoslovéaci zde byli

popraveni nacisty za lasku a svobodu k milovanstita

3.1.1.3 Univ. Prof. MUDTr. Frantisek Simer a MUDr. ilém Hlinka

Oba jmenovani p#t mezi vyznamné osobnostiigobici v plzéaské nemocnici. Bkolik
swdki vypovidalo o tom, jak tito Iékazachranili v doB valky rekolik lidskych Zivofi, a to
nejen z medicinského hlediska. Poméhali s ukryv&sdaob, shasi stravovaci listky, kestni

a domovské doklady, ¢bnské legitimace. Svym paciént, jimz hrozilo \zeni

z politickych divodi nebo pesun do koncentéaiho tabora, prodluzovali pobyt nebo
vystavovali oswdceni o pracovni neschopnosti. Roku 1942 byli okwviina to v gkolika
bodech:

1. provadni finarcnich sbirek ve progph lidi hledanych gestapem

* Archiv mssta Plzg (AmP), fond Opis rozsudik karton 2265, invé. 31.
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2. roziovani letak a jiného tiskwRisi negratelského

3. organizované zcizovani potravinovych listhro osoby hledané gestapem

4. zcizovani tednich listin pro vystavovani osobnich dokunient faleSna jména
osobam hledanych gestapem

5. zhotoveni vysilaci stanice a jéjnnosti protiRi3i

6. ukryvani zbrani a jinych vybusnin

7. organizovandinnost pro kryti a ischovu osob hledanych gestafiem.

Na z&klad této Zaloby, kterou sestavili vygafici soudci v Plzni, byli 1éka zatteni. Nekteré
z bodi obZaloby mily povahu &Zkych trestnychtint, z tohoto dvodu byli Iéka&i presunuti
v prosinci 1942 do Berlina k lidovému soudu. Nalobgli v inoru roku 1943 odsouzeni.
FrantiSek Simer na 15 let ofth svobody a Vilém Hlinka na 8 let o&th svobody, vinni ve

vSech bodech.

Z dochovanych dokumeinwvyplyva, Ze lék# byli rozsudkem gijemne prekvapeni. Ugzreni
rozhodrg samozejme¢ nebylo nic pijemného, ale Iékaprozatim nefisli o Zivot. Proces byl
nasledd znovu oteven, prokhla dalSi slySeni a nakonec padl rozsudek smréstTbyl

vykonan dne 8. 9. 1943 v rannich hodinach.

*2 Archiv mssta Plzg (AmP), fond Opis rozsudik karton 2265, invé. 35.
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4. HEYDRICHOVA SPRAVNI REFORMA

Dne 27.9.1941 byl odvolan z funkce pniigsky protektor K.H. Neurath. Na jeho misto byl
Heindrichem Himmlerem dosazen v ten samy den gkepeligie a SS Obergruppenfuhrer R.
Hendrich. Na zakladvladnich néizeni z¢. 14/1942 Sh., 80/1942 Sb. a 208/1942 Sb. byla
provedena spravni reforma, kterd se dotkla centtdliorgarm, ceskych tedniki, ale i
protektoratnich afani. Z téchto divoda byl podniknut atentat ndSského kanck& skupinou
Antropoic?® dne 27. 5.1942 v dopolednich hodindcteydrich nebyl imo zasaZen, jeho
zrareni byla zpisobenaradou nahod, ale naslediémto zragnim podlehl dne 4.6.1942.

Bshem své psobnosti zapal s reorganizaci ¥ejné moci v Protektorattf.

Dvoukolejnost véejné moci byla jiz dlouho trnem v oku édecku. Jednim z dalSich
problémi byly autonomni spravni organyieéské organy s jinou strukturou, nez jak byly
strukturalizované v Bmecku, coZz nebyly vhodné podminky pro godeni ¢eského
obyvatelstva a uskuteéni otazky kon&néhoieSeni. Roztleni organizace wejné moci na
fiSskou a protektoratni je vhodna mirovych podminkach a pro pohled zvenku zaldrsich
zemi. Za podminek aktivni valky a pohlcovanindeckem jedné zetnza druhou se zda

vznikla situace bezpdnitna, ne véak u zefjez nela byt komplets zaslengna kRigi.>’

Protektor Reinhard Hendrich byl p&en k uskuténéni spravni reformy na uzemi
Protektoratu, fed svou smrti se mu pdda ji castén¢ uskut€nit. K jejimu provedeni bylo
vydano vladni naizeni ¢.14/1942 Sb. (z 15. ledna 1942) o nové organisa&ienych
Ust'ednich organ (poz@ji zamenenym tzv. reorganizénim naizenim z 15c¢ervna 1942¢.
208 Sb.) a’. 80/1942 Sb. o spravnizgmbilosti viady a zastupovani jejielen: (ze 4. bezna
1942). To caste’ne navazovalo na Hendrichovo fiaeni z 27. Unora 1942, jez w@ov

upravovalo vykon jeji normotvorné pravomoti

>3V této skupis byly piitomni paraSutisté Jan Kubi$ a Jozef Gkb

** BRANDES, DetlefCesi pod #meckym protektoratem. 1. vydani. Praha : Pros@891300 s. ISBN 80-
7260-017-6.

> TamtéZ s. 309

** MARSALEK, Pavel ProtektoratCechy a Morava : statopravni a politické aspektyisiézkého okupeniho
rezimu véeskych zemich 1939-1945 vyd. Praha : Karolinum, 2002. 64-65 s. ISBN28®-0302-0.

*’ TamtéZ s. 65

*Tamtéz s. 67
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Patateni omezovani zZalo u viady, kdy zruSenim prezidia ministerské radyozloZenim
pravomoci z vlady na jednotlivé ministfydoslo de facto k rozkladu vlady. Caasem
vyvrcholilo az v omezeni komunikace mezi jednotiryministry. Jedinou vyjimkou bylo
oborové kolegium, kdy se vSak nejednalo o vigwd souhlasi&i nesouhlasu, ale pouze o
proces vykonu ifkazu. Dale zanikl rezorerejnych praci a socialni a kulturni spraffy.
Ostatnich ministerstev se Zna dotkla pevazre v nazvech, byl vSak vyt¥en novy dad ,k

obstaravani kultugpolitickych ci“, jenz se roku 1942 stal ministerstvem.

Dne 19.1.1942 jmenoval prezident Hacha na navrhdHgya novou vladu sestavujici se
z osob pedevSimceské narodnosti, které ale vyhovovalgnhim vice nezéeskému lidu.
Mezi nimi byli Walter Bertsch, Emanuel Moravec, akav Kregi a Adolf Hruby.
NejpodstatyjSi zmenou ovSem bylo, Ze kazdgesky ministr dostal nadekretovaného
némeckého generalniho zastuPcektery mohl kdykoliv jednat samostati bez souhlasu
¢eského ministra. DalSim krokem byl kontakt vladi&odnim souréenstvim zakézan.
Neda se jiz hovigt o tom, Ze by tito lidé zastupovakesky narod v Protektoratuiadly z&aly

dostavat okupani raz.

Vladnim na&izenim¢. 241/1942 Sb. ve 2ni ¢. 255/1942 Sb. bylizzen pozemkovyiiad, na
ktery preSla katastralni agenda gaaré s organizaci germanizace. Dale na za&khddniho

narizenic¢. 187/1942 Sb. vzniklo Kuratorium pro vychovu mlaede

V kvétnu roku 1942 z&al R. Hendrich uskutéiovat druhou fazi spravni reformy, jez se
tykala veejné spravy. Na tomto zakkadbylo vydano nézenitiSského protektora o sprav
z tiSského rozkazu a nasledinprovadci naizeni. Tyto skuténosti nabyly dinnosti dne 15.
cervna 1942, ale do Xervna 1942 musela byt provedena reorganizace ordkngchto
natizeni. Zakladem bylo fpvést zakladni spravni Ukoly iBskych orgal na organy
autonomni, kde by ale byla vykonavana za stejnycnyinek.

V tomto mezidobi zerel Reinhard Heydrich, s nim vSak nezanikla spraefdrma, jeji
realizaci gebrali jeho nastupci, ndjde Kurt Daluege a nasledrK. H. Frank. Realizace
probihala do roku 1942. Podstatou bylo postavetdle Protektoratu dvou zma#moa Rise,

¥ SOBOTA, Emil.Co to byl protektorat 1. vyd. Praha: Kvasia a Hampl, 1946. 84 s.

® MARSALEK, Pavel ProtektoratCechy a Morava : statopravni a politické aspektyisiézkého okupeniho
rezimu véeskych zemich 1939-1945 vyd. Praha : Karolinum, 2002. 68 s. ISBN 8@-2802-0.

' Tamté? s. 69
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tedytiSského protektora a statniho tajemnilkiaud@re nebyla funkce tajemnika tolik zasadni,
ale postupentasu tajemnik f&jal funkce protektora, v roce 1942 dostal povolesam
podepisovat za protektora dokumenty bez nutnéhblasw protektora a v roce 1948epel
K. H. Frank do funkce dmeckého statniho ministra pteechy a Moravu afevzal s nim
spojené pravomoci a povinnosti. Tentiad byl zizen na zakladvynosu ze dne 20. srpna
1943° Protektor il ziistat zastupcemidce vCechéch, aléasem se dostal do pozadi.

N1

Zemské ady v Brre a Praze ziskaly stejné postaveni jako figéke vyssi ady, byla na &
pievedena agenda iadu protektora iedevsSim, co se tykalofiSskych zalezitosti
v protektoratu. Pe&et trednila byl sniZzen, ale ne v takovénttitku jako u oberlandrét kde
byl patet (kadi snizen aZ o polovintf. Vedouci oberlandratzasali byt nazyvani inspektory
fiSského protektora. Po vzordmecké spravy sergapuasobila i protektoratni sprava, tedy
z oberlandrdt preSly na zemskérady \&ci v zalezitostechdmecké statniiisluSnosti, zbrani
a faskavin, Zidovského obyvatelstva. Agenda, jeZ bsWfena oberlandram, vRiSi
piislusela nizSim spravnim orgdn (doprava, zdravotnictvi a veteristvi, vyZivovaci
oblast) a byla fevedena na okresni hejtmany, jejicikadibyl no¥ vytvoren. Jednalo se o
spravce nast, ktegi meli veSkeré kompetence tykajici se této oblastiintedolicejni agenda
byla swiena policejnimueditelstvi (tykajici se osobnichibazl, pobytu, cizing, zbrani,

atd.).

K tomuto rozsdhlémuipsunu kompetenci mezi jednotlivymi instancemi daozaklad
naizeniigského protektora ze dne 23.&tna 1942* Z jednoho prostéhotstodu to bylo
uskut€énéno, a to kwli snaze piblizit se spravou v Protektoratu co nejvice sprav
v Némecku, a vytviit tak jednotnouRiSi. Sprava v Mmecku byla dvojinstatfi, o coZ se
vrchni fedstavitelé pokusili zavést i v Protektoratu, ov§emv tom branily oberlandraty.
Po pokmcéeni autonomnichiadi jiz ztracely swj vyznam. Byly tedy skrovany jako organy
dozoki afdici®® Z vykonu samostatn&nnosti gresly k organizaci ostatnictiadi a jejich
kontrole, to vSak neznamenad, Ze by o jinych orgamezhodovat mohly. Staly viastivedle

dvojinstargni spravy samostain

%2SOBOTA, Emil.Co to byl protektorat 1. vyd. Praha: Kvasa a Hampl, 1946. 87 s.

® MARSALEK, Pavel ProtektoratCechy a Morava : statopravni a politické aspektyisiézkého okupeniho
rezimu véeskych zemich 1939-1945 vyd. Praha : Karolinum, 2002. 70 s. ISBN 8@&-2802-0.
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® MARSALEK, Pavel ProtektoratCechy a Morava : statopravni a politické aspektyisiéckého okupéniho
rezimu véeskych zemich 1939-1945 vyd. Praha : Karolinum, 2002. 71 s. ISBN 8@-2802-0.
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Autonomni organy gly nyni pavodre riSskou spravni agendu. S timto se vaze i povinnost
vystupovat jakaiSsky organ, tedy pouzivat jeho odznaky a k nazedul fipojit oznaeni
,sprava ziisského pikaztt.®® Dalsi méw viditelnou zngnou bylo sesazeniigdnila

z vedoucich mist a nahrazeni sympatizujicimi oseb2afivody mohly byt tizné, od Spatného
vykonu spravy aZ po rasovotigluSnosti pribuznost vzhledem k os®ls nezadouci rasovou
prislusnostf’ Uzemni zmina uZ byla pouze néasledkenieposu spravy, také musely byt
upraveny hranice autonomnich orgajak jiz bylo vySereceno. Dale doSlo k padzeni pod
poradkovou a bezgaostni policii i protektoro¥ Uradu bezpénostnich sbdr, které byly
piedtim uzgsobeny podlgiSského vzoru.

Na prelomu roku 1942-1943 doslo jeéSk Upraw protektoratnich ministerstev. Néddad
z diive vzniklého Wadu lidové ossty se stalo ministerstvo lidové agy.®® To bylo jiz
vyvrcholenim spravni reformy,fipniz byla znéena dvojkolejnost a jeSturcita samostatna
spravaceského lidu. DoSlo kiptransformovani autonomdéské spravy naémeckou, tudiz
doSlo k zaniku sice malé, ateské spravy v Protektoratu. Navenek vse vypadaloradku,

ale uvnit jsme ztratili jakoukoliv moc o sétrozhodovat.

* MARSALEK, Pavel ProtektoratCechy a Morava : statopravni a politické aspektyisiézkého okupeniho
rezimu véeskych zemich 1939-1945 vyd. Praha : Karolinum, 2002. 71 s. ISBN 8@&-2802-0.

6" SOBOTA, Emil.Co to byl protektorat 1. vyd. Praha: Kvasta a Hampl, 1946. 84-85 s.

% MALY, Karel a kol. Déjiny ¢eského aeskoslovenského prava do roku 194%5ydani. Praha: Leges, 2010.
452 s. ISBN 978-80-87212-39-4.
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5. ZAVER

Byly jsme nuceni postoupit svoji zemi cizi mocnosipatatku byl Protektorat izzen
vojenskou moci, ktera ihned&&da s uzpsobovanim statniharizeni. Obava ze ztratyasti
na jakémkoliv politickém éhi byla velk4, proto od naSichiquistavitel vzesla snaha o mirové
postoupeni Uzemi a tim i jejich orgarOkolnosti vSak nebyly naklény demokratickému

smysleni prvni republiky a reformy na sebe neddylib cekat.

Zavedeni nové wejné spravy vSak nebylo jednoduché. Nastaveni rovg@iitek
vyZzadovalo dostatekasu a sil. V prvnich letech okupace sinfecko nebylo jeStnaprosto
jisté ve svych krocich a reakcich evropskych zemki tby provedlo kompletniigmenu
Protektoratu z okupovaného Uzemi nacgstiRiSe. Tento plan tedy musel pedimout
nenapadé a predevsim postugn

DalSi problematikou bylo i rozdilné rozvrstvenitej@é moci. Pdkeba vytvdeni druhé linie
fiSskych orgéin byla @ilis velka. Aistala tak zachovana alespp patatku ukitd autonomie,
kterd vSakcasem musela byt zténa. Nasisti k Uplné likvidaci nedoSlo. Naiheme sice
hovait o svobodné #li, ale vzdy byl alespd nepatrny prostor pro realizaci, jak dokazuje
mnohost pedpisi vydanych vladou, které nebyly vydavany na popisgkého kancle.

Nejednalo se o nikterak podstatné oblasthtse ujali zastupci &necka.

Zanik Narodniho shroma&di a tim i projevu ule naroda byl asi ne§tSi zasah. Nastupuijici
Narodni souréenstvi nebylo adekvatnim organem pro nastalougitareprezentaci alam
by bylo poteba vytvdeni jiného organu nestojiciho na zakladeimorodych politickych
nazoi, ale spisSe jednotnych myslenek demokracie. Netmgdno i tvorbé norem za prvni
republiky €chto udalosti fedvidat, proto je chyjici zakonna Uprava pochopitelna.

Z predchazejicich kapitol @iteme vycitit atmosféru dobyCeské obyvatelstvo bylo pod
neustalym natlakemémecké okupace, kterd se snaZzila upravovat stdtnéndi k obrazu
svému. Spravedinost a s ni spojené zakladni lidskdody byly zrieny. Vdéejnd sprava
byla uzpisobovana podlé&Sského vzoru a tim dochazelo k potirani jakékwldividuality a

sveraznostéeskych zemi.
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Nebyli jsme vSak jen pasivnimitiggmci cizi moci. Neustale zde byla snaha ¢itau
politickou moc ve stét Musime vzit v potaz i kontext doby. V probihajicilce byly
piedrgjSi jiné priority nez statniizeni. Rozsahlé ztraty na Zivotech nebylysgbeny pouze
aktivnim bojem na frogt ale i vnitni nevoli lidu. Narodni adhi a s tim spojena odbojova
¢innost nely dalekosahlé &inky. Na lidi, ktei bojovali sice skry, ale pod neustalou hrozbou
smrti, nesmime zapomenout. Nebyt domaciho odbajeohka by fungovat exilova vlada,

ktera po valce velmi rychle pomohla k obnovenirgté zizeni.

M N s

se pohorSovat nad chybami, které se stalf§Zzame se vSak poil a do budoucna jim

piedchazet.
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6. SUMMARY

We were forced to cede their land foreign powentially, the protectorate established
military power, which immediately began to ugpbovanim state system. The fear of losing
any participation in politics was great becauseleaders came from the pursuit of peace
ceding territory and thus their bodies. Circumsgsnfiowever, were not inclined democratic

sentiments First Republic and the reform couldb®olong to wait.

The introduction of a new government, however, n@tseasy. Setting new standards require
plenty of time and effort. In the early years of thccupation of Germany was not yet
completely confident in their actions and reactiohEuropean countries to implement a
complete transformation of the Protectorate of peaditerritory to a part of the Empire. This
plan therefore had to be carried out discreetlyaale all gradually.

Another issue was the layering of different publithorities. The need to create a second line
of the imperial authorities were too big. She mamed that at least some autonomy from the
beginning, but eventually had to be destroyed.Ufately, the complete destruction occurred.
While we can not talk about free will, but was aywat least a little room for

implementation, as evidenced by the multiplicityegulations issued by the government,
which were issued at the request of the Reich GHeamg. It was not the way the essential
areas, the representatives of Germany took the. floo

Termination of the National Assembly and thus thgression of the will of the nation was
probably the biggest hit. The incoming National dimivas not adequate authority for the
situation. To represent the citizens would neett¢éate another body nestojiciho on the
foundations of diverse political views, but ratheiform ideas of democracy. It was not
possible to create standards for First Republrédict these events, so it is understandable

lack of statutory regulation.
From previous chapters we can feel the atmospHhdhe dime. Czech population was under

constant pressure from the German occupation, whiethto modify the state system in its

own image. Justice and the associated basic humetidms were destroyed. Public
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administration was to tailor the model accordingrach and that there was combat any

individuality and peculiarity of the Czech lands.

But we were not just passive recipients of forgggwers. Constantly there was an effort by
some political power in the state. We must take atdcount the context of the time. In the
ongoing war were more important priorities thaneotstate system. Extensive casualties were
caused by the active fighting at the front, bubdle internal resentment of the people.
National sentiment and the associated resistaricgtyatiad far-reaching effects. The folks
who fought Although hidden, but under the consthreat of death, we must not forget. But
for local resistance could not operate governmeekile, which after the war very quickly

helped to restore civil order.
The establishment of the Protectorate of BohemibMaoravia is one of the toughest tests of

the Czech lands. It is useless to offend the ethaisoccurred, but we can learn and prevent

them in the future.

-38-



7. SEZNAM LITERATURY

Archiv mésta Plzg

BRANDES, Detlef.Cesi pod @meckym protektoratemi. vydani. Praha : Prostor, 1999.
ISBN 80-7260-017-6.

CELOVSKY, Boris.So oder saedeniceské otazky podlefmeckych dokumenfl933-1945
Senov u Ostravy: Tilium 2002. ISBN 80-86101-55-X.

Kolektiv autofi. Cesta do katastrofyCeskoslovenskoemecké vztahy 1938-1947 : 3.
konference‘esko-#mecké historické komise, iti u Prahy, 07.10.1992-09.10.19%aha :
Ustav mezinarodnich vztah1992. ISBN 80-901301-7-8

Kolektiv autofi. Museli pracovat praisi: Nucené pracovni nasazeiiského obyvatelstva v
letech 2. s&tové valky : sbornik ze semieakonaného ve Statnim #exinim archivu v Praze
dne 2. dubna 200#raha : Statni dsdni archiv, 2004. ISBN 80-86712-15-X.

Kolektiv autofi. Pocta svobod: Sbornik z pracovnich setkani histdré odbojéii k 50.
vyroci osvobozenil. vydani. Brno: Masarykova univerzita, 1995. N680-210-1228-5

LASTOVKA, Vojtéch. Hrdinové protifaSistického odbojé. vyd. Plzé : Zapaddeské
nakladatelstvi, 1986.

MALY, Karel a kol. Déjiny ceského aeskoslovenského prava do roku 194%ydani. Praha:
Leges, 2010. ISBN 978-80-87212-39-4.

MARSALEK, Pavel.ProtektoratCechy a Morava : statopravni a politické aspekty
nacistického okupmmiho rezimu veskych zemich 1939-1945 vyd. Praha : Karolinum,
2002. ISBN 80-246-0302-0.

Kolektiv autofi. Narod se ubranil: 1939-194%raha : Sdruzeni Mac, 1995.

PETRJV Helena.Zakonné bezpravi - Zidé v Protektordtechy a MoravaPraha:
Auditorium 2011. ISBN 978-80-87284-19-3

SCHELLE, Karel.Ceskoslovenskéjiny statu a prava v dokumentech VI. dilvydani.
Brno: Masarykova univerzita, 1993. ISBN 80-210-0-330

SOBOTA, Emil.Co to byl protektorat 1. vyd. Praha: Kvastka a Hampl, 1946.

-39 -



8. PRILOHY

Priloha 1: Uzemnélereni nacistické statni spravy v zapadasti tzv. protektoratu.
LASTOVKA, Voijtéch. Hrdinové protifasistického odbojé. vyd. Plzé : Zapadoeské
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Priloha 2: Rehled katasfr obci na izemi Plaska. Archiv nésta Plzg (AmP), fond
Merklinsko, karton 2265, in¢. 24




Priloha 3: Pracovni knizkaW. Sturma. Archi¥sta Plzg (AmP), fond Walter Sturm, karton
574, inv.¢. 49
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