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An example of this was the burning of books which took place on the hill in Wartenberg. 25
or 30 authors were targeted in this symbolic book burning, the manuscripts of which these
political-minded students found to be reactionary and non-German. The authors were alle-
ged to belong to the opponents of the Turners, Burschenschaften, or academic freedom. By
throwing these books into the fire, a portion of Burschenschaften members were protesting
against political fragmentation and oppression. This event, however, aroused the suspicion
of police authorities both in Prussia and Austria. Another radical act that became a decisive
impulse to crack down on the students’ attempts was the murder of prominent German
playwright August von Kotzebue. The murder was carried out by student of theology and
Burschenschaft member Karl Ludwig Sand, who blamed the playwright for seducing Ger-
man youth, desecrating national history and being a Russian spy. Another attack was ca-
rried out by Karl Loning, a druggist who in Schwalbach attempted to murder President of
Nassau, Karl Ibell.

The Wartburg Festival and the aforementioned assassinations did not launch
the desired revolution; however, they managed to radicalize the strength of reactions and
led to the discrediting of the student movement. Thanks to Sand’s act and growing fears on
the part of German governments of terrorist attacks, Metternich was able to push through
the Carlsbad decrees, which banned politically active associations and induced the police
action known as the "persecution of the demagogues”. On November 26, 1819, the Jena
Burschenschaft was officially dissolved and the bourgeois opposition was silenced for up to
ten, if not twenty years.
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Abstract

This paper takes up the issue of the beginning of Assyrian religion which we find in the
second half of the 3rd millennium BC and the beginning of the 2nd millennium BC. The
author has focused on two main Assyrian deities of this period, Ashur and Ishtar. We keep
at ourdisposal only a few sources of information relevant to the beginning of the Assyrian
religion. We know well the Ishtar Temple in the city Ashur, and we have some inscriptions,
also mostly from the city Ashur. On the basis of these sources, we can take different views
of the matter. One theory says that the origin of the god Ashur is in the homonymic deifi-
cation of city. This conclusion is possible, but not the only one. One theory, presented first
in this paper, says that the cult of the god Ashur came from a region outside Mesopota-
mia. It seems that the Assyrian religion contained elements both unique to Assyria, and
similar to that of Southern Mesopotamia.
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1. Historické pozadi

Asyrie je jednim z ohnisek orientalnich civilizaci. My se zde podivame na pocatky
asyrského nabozenstvi. Nejstarsi fazi asyrskych déjin mizeme nazvat ranym asyrskym
obdobim (pozdni 3. tisicileti pt. Kr.). Tato doba se v mnohém liSi od doby staroasyrské
(2. polovina 2. tisicileti pf. Kr.). Obchod s Anatdlii a fizeni statu prostfednictvim vladce,
méstského shromazdéni a Urednika limu, coz jsou charakteristické rysy staroasyrského
obdobi, sice mohly existovat i v pozdnim 3. tisicileti pf. Kr., pfimo je vSak dolozené
nemame. Naopak je pro tuto dobu typicka snaha jizniho souseda (staroakkadské,
a posléze urské fiSe) o prosazovani vlastnich zajmd v Asyrii, zvlasté vojenskou cestou.
Nelze ale mluvit o predasyrském obdobi, nebot na daném Uzemi zili semitsti obyvatelé,
které Ize nazyvat Asyfany. Polatek asyrskych déjin se vynoruje zhruba nékdy ve 24. ¢i
23. stoleti pf. Kr. Z dané doby mame prvni pisemné zminky o Asyrii. Patrné nejstarsi
z nich pochazi snad z doby pred vpadem staroakkadskych vladcd. Tehdy vladce Ititi
daroval ¢ast kofisti z Gasuru (pozdéjsiho Nuzi) bohyni IStafe, o ¢emz ndm zanechal svij
napis. Staroakkadsti vladci pak ovladali ASSur pomoci dosazenych spravcd. Asyrské
déjiny ale z0stavaji napll skryté v mize, nebot nase pramenna zakladna pro studium
ranych asyrskych déjin, spolecnosti, ekonomiky a nabozenstvi je vice nez skrovna.
Nezbyva, nez se spokojit s Utrzkovitymi informacemi. Zda se, Ze uz ve staroakkadském
obdobi (24.—22. stoleti pf. Kr.) do oblasti severni Mezopotamie pfichazelo churritské
obyvatelstvo, nebot se v této dobé v textech zacala vyskytovat churritska mistni
a osobnijména. Zvlasté existence churritskych toponym signalizuje pfitomnost daného
etnika v regionu (Kral 2012, 30-31).

Po padu staroakkadské fiSe se v severni Mezopotamii zacaly vyskytovat
drobné statecky, predevsim méstského typu. Jednim z nich byl i ASSur, v némz touto
dobou vladlinezavislivladci. Do této doby jsou kladeni dva panovnici—USpia, ktery je dle
pozdéjsich textl povazovany za zakladatele ASSurova chramu, a Kikkia, Udajny stavitel
assurskych hradeb (Pecirkova 2000, 17). Doklady pro méstské shromazdéni a urednika
limu sice nemame, ale existenci obou instituci Ize predpokladat. Tento stav nicméné
netrval dlouho. Kralové Ill. dynastie z Uru, vladnouci ve 21. stoleti pt. Kr., si patrné dobre
uvédomovali vyznam Assuru v dalkovém obchodu. Mésto ovladli a dosadili tam svého
spravce. Obyvatelé AsSuru ziskali nezavislost az na samém konci 3. tisicileti pF. Kr.

Asyrské déjiny v pozdnim 3. tisicileti pt. Kr. a ve staroasyské dobé jsou
spise déjinami mésta ASSuru, nebot o jinych méstech informace prakticky nemame.
O mésté Urbilum, dnesnim Arbilu, vime pouze to, Ze se zapojilo do vzpoury nékterych
oblasti proti vlivu Gutejcl (22. stoleti pt. Kr.). O nékolik desetileti pozdéji ho pfi jednom
svém tazeni dobyl ursky kral Sulgi (20942047 pF. Kr.) (Kral 2012, 18-19). O néco lepsi
informace, i kdyz stale fragmentarni, mame o Ninive. Staroakkadsky vladce Man-
iStusu (2269—2255 pf. Kr.) udajné nechal v Ninive postavit chrdm bohyné IStary (Ziegler
2004, 26; Reade 2000, 396; Westenholz 2004, 9; Kral 2012, 13). Nakolik této zpravé
mozeme divéFovat? Pochazi z pozdéjsiho napisu Samsi-Adada I. (1813-1781 pf. Kr.),
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ktery dany chram prestavél. Jiné presvédcivé doklady akkadské pfitomnosti v Ninive
nemame a nevime tedy, v jakém vztahu bylo Ninive ke staroakkadské Fisi (Westenholz
2004, 16; Kral 2012, 14). V dobé Ill. dynastie z Uru bylo Ninive patrné ovladano lokalni
panovnickou dynastii churritského pdvodu (Veenhof 2000, 433; Kral 2012, 31).

Na pocatku 2. tisicileti pt. Kr. vstoupila Asyrie do staroasyrského obdobi. Pro
né je charakteristicky obchod ASSuru s Anatdlii. DUlezitou pomickou pro rekonstrukci
historického vyvoje této epochy je Asyrsky kralovsky seznam. Nicméné, jeho pocatek
je zretelné ovlivnén kralovskou propagandou. V AsSuru mame dolozenou souvislou
panovnickou dynastii lokalnich vladc¥, ktefi ndm zanechali vlastni napisy (Salim-achum,
llu-Summa, EriSum 1., Ikbnum, Sargon |., Puzur-Assur Il., Nardm-Sin, EriSum I1.). Jejich
vlada byla ukonéena uzurpatorem amorejského pivodu Samsi-Adadem I., ktery na
kratkou dobu vytvofil z Asyrie teritoridlni stat (Pecirkova 2000, 17-18; Kral 2012, 27—29).
Ten se zhroutil nedlouho po smrti svého zakladatele a Asyrie se dostala do sféry vlivu
Babylénie a posléze churritské Ffise Mitanni (Pecirkova 1999, 40). Pfestoze Fisi Samsi-
Adadal. mdzeme oznadit za epizodni zalezitost asyrskych déjin, méla tato udalost velky
vyznam pro celkovou koncepci asyrského statu. Navic se v Samsi-Adadovych napisech
a dopisech mUzeme dodist velice zajimavé informace. Napfiklad Ninive, dfive nez ho
Samsi-Adad I. pFipojil ke své Fisi, bylo souéasti statu Nurrugum a bylo jeho kultovnim
centrem. Podobné na tom bylo mésto Urbilum, které bylo kultovnim stfediskem
statecku soustfedéného okolo mésta Qabra. Asyrie tedy byla politicky znacné
rozdrobena (Ziegler 2004, 21; Kral 2012, 29) a jak je vidét, Asyrie nebyla tou Asyrii,
kterou zndme ze stfedoasyrského a novoasyrského obdobi. Nabizi se otazka, nakolik
mUZeme na rané asyrské ¢i staroasyrské obdobi vztahovat informace, které mame
0 asyrském nabozenstvi z pozdéjsich obdobi. Lepsi bude opfit se o prameny relevantni
pro ndmi sledovanou oblast a obdobi. Vzhledem k jejich nedostatku jsme pFesto nuceni
obcas vyuzivatijiné zdroje.

2. BUh AsSur

po parthské obdobiajehoteologickd koncepce bylavpribéhu asyrské historie nékolikrat
upravena. Ve stfedoasyrském obdobi byl ztotoznovan s Enlilem a v novoasyrském
obdobi také s bohem Ansarem, pficemz oba maji pivod v jizni Mezopotdmii. Hlavnim
centrem jeho kultu bylo mésto AsSur s chramem ESarra, coz v sumerstiné znamena
,Chram veskerenstva". Tamni Ustfedni svatyné se nazyvala Echursaggal-kurkurra. To
Ize ze sumerstiny prelozit jako ,Chram velké hory vsech zemi®. Vyklad jména Assur je
neznamy (Prosecky 19993, 42).

Pocatky AsSurova kultu obestiraji mnoha tajemstvi. Jednou ze zakladnich
otazek je samotny pocatek uctivani daného boha. Stoji totiz ponékud stranou od
ostatnich boh0, ktefi byli spojeni rdznymi pribuzenskymi svazky. V novoasyrském
obdobi je s nim spojovéna bohyné 5éri’a, nicméné neni Uplné jasné, zda se jedna o jeho



Pocatky asyrského nabozenstvi | Pavel Kral

zenu, ¢i dceru. Za AsSurovy manzelky byly obcas oznacovany i bohyné uctivané v jizni
Mezopotamii — IStar a Ninlil. Dalsi odliSnosti od ostatnich mezopotamskych boho je,
ze ASSur ve starsich dobach nema prakticky zadna epiteta spojena s moci ¢i prirodnimi
silami. Panovnici ho v ndpisech oznacuji jen jako ,m0j pan® (akk. bélr) (Lambert 1983, 82).

Treti ASSurovou zvlastnosti je skutecnost, ze jeho jméno je totozné se
jménem mésta, v némz byl uctivan. Je to velice neobvyklé a v nékterych textech se
dokonce stava, ze je zaménovan determinativ urcujici, zda se jedna o bozstvo (DINGIR)
¢i mésto (KI). Determinativ oznacujici mésto byl pouzivan dokonce i v pfisahach, takze
Asyrané obdas prisahali pfi méstu a krali, zatimco Babylonané skladali prisahu pfi bohu
akrali. Asyrska praxe by tak mohlavést k Gvaham, zda kultboha ASSuranevzniklnéjakym
procesem zbozsténi mésta. Je tfeba ovSem podotknout, Ze i na jihu Mezopotamie
existuji doklady svédcici o tom, Ze nazev mésta ¢i svatyné byl pouzit misto jména boha.
Bylo tim ale odkazovano nabozstvo, které tamsidlilo. To je tfeba pfipad osobniho jména
Ebabbar-tukulti, které Ize prelozit jako ,Ebabbar je moji pomoci®. Ono mistni jméno
oznacuje chrdm boha Samase. Je nepravdépodobné, Ze by se nékdo dovolaval pomoci
néjaké stavby. Tento doklad je tfeba spiSe chapat tak, ze vyraz Ebabbar je nepfimé
vyjadFeni jména boha Samase. Je ale mozné pouzivat analogie z jizni Mezopotdmie?
Mezi severem a jihem totiz existovaly urcité rozdily. V severni Mezopotamii se mizeme
setkat s praktikami, které na jihu dolozeny nemame. Jde o pouzivani jmen fek i pohofi
v osobnich jménech, kde dané toponymum predstavuje teoforni element, nebot je
uveden s determinativem oznacujicim bozstva. Nemame ale doklady o jejich chramech.
Jen v rané dynastické Eble mame doloZeno pfinaseni obéti bozstvu 4ba-li-cha (snad
feka Balich) a v novoasyrském seznamu boZzstev Assuru figuruje mj. elamska feka Ulaja
a pohofi Ebech a Dipar. Dany text se nicméné ziejmé vztahuje ke stfedoasyrskému
obdobi. Pouzivani osobnich jmen s toponymem (fekou ¢i pohofim), coby teofornim
elementem, totiz prestava nékdy v 2. poloviné 2. tisicileti pf. Kr. Jméno pohofi Ebech
nalezneme také na konci starobabylonského seznamu boZzstev z Nippuru. Hory a feky
tedy mohly byt na seznamech boZzstev, ale nemély své chramy, v nichzby byly uctivany.
Jakto ale bylo s méstem ASSurem, které stoji na skalnatém Utesu na fekou? Podle jedné
teorie vznikla postava boha AsSura osidlenim dfive posvatného pahorku a nabozensky
vyznam onoho mista se na nové vzniklé mésto prenesl. To byl ddvod vzniku kultu boha
Assura, ktery az dodatecné ziskaval rizné aspekty. V nejranéjsi fazi byl oznacovan jen
jako bUh, ale pozdéji zaujal misto jinych velkych bohd. Tuto teorii o pocatku AsSurova
kultu vSak nelze nijak dolozit (Lambert 1983, 83-86).

Po uvedeni hlavnich informaci o charakteru boha AsSura, mdzeme lépe
pochopit souvislosti, ve kterych mame interpretovat nejstarsi pisemné a hmotné
doklady jeho kultu. Zacnéme AsSurovym chrdmem, jenz je dobte dolozeny z doby
Samsi-Adada |. Pod nim v3ak byly objeveny pozUstatky je3té starsiho chrédmu, ktery ma
jiny pddorys a byl nékolikrat prestavén. Jak mame zbytky nejstarsiho AsSurova chamu
datovat? Jediné voditko nam poskytuji pisesmné prameny. Ve stfedoasyrském obdobi

102|103

oznacil Salmanassar I. (1274—1245 pr. Kr.) za zakladatele ASSurova chradmu vladce
Uspiu, jenz ale neni bohuzel doloZen autentickymi napisy. Pfedpoklada se, Ze pokud byl
historickym panovnikem, zil nazacatku ¢i konci staroakkadského obdobi. Archeologicky
materidl ndm s dataci chramu také pfilis nepom0ze. Jednu z jeho nejstarsich fazi Ize
datovat do doby vlady EriSuma I. V ni byla nalezena soska Iva, kterou dle analogie s ji
podobnou soskou z iranskych Sus mdzeme datovat snad do pozdné staroakkadského
obdobi (23./22. stoleti pf. Kr.). DalSimi artefakty, které nam mohou prozradit néco
o pUvodu Assurova chramu, jsou fragmentarni sosky nosi¢0 kosikd. Ty lIze datovat
jen podle stylistickych podobnosti. V Uvahu pfipada dosti Siroké obdobi, nebot mohly
vzniknout v ¢asech staroakkadské dynastie, ale i za vlady panovnikd IlI. dynastie z Uru.
Pro starsi dataci nejranéjsich vrstev ASSurova chramu by hovofila skutecnost, ze Man-
iStusu Udajné nechal postavit chram bohyné IStary v Ninive a néjakou stavebni ¢innost
bychom proto mohli ocekavat i v Assuru (Klengel-Brandt 1979, 392—393).

V Assuru byly nalezeny mnohé terakotové sosky. Pro nas jsou zde zajimavé
postavy muz0, ktefi v ruce drzi jakousi ohnutou ty¢, oznalovanou za kosodrevinu.
W. Andrae vyjadfil nazor, ze by se mohlo jednat o zobrazeni boha AsSura. Pro tuto
domnénku by svéddil fakt, ze mezi nejcastéji zminované symboly tohoto boha patfil mec
(akk. patrum) a jakysi symbol (akk. Sugarria’'vm), jehoz vyklad je dosud nejasny. Mohlo by
se jednat o néjaky zahnuty mec i srp. Na tyto predméty se dokonce prisahalo. Nenivsak
jasné, nakolik Ize dané symboly povaZzovat za tyc z kosodreviny. Proti ztotoZnéni onéch
sosek muzd s bohem AsSurem vypovida predevsim fakt, Ze podobné artefakty byly
nalezeny i na jinych mistech (Tell Asmar, Tell Dhibai, Tello ¢i Warka/Uruk), pfestoze kult
boha AsSura je v nejstarsich dobach omezen pouze na mésto AsSur. Néktefi odbornici
kosodrevinnou ty¢ interpretuji jako srp, coz je téz symbol boha Enlila. DalSi moznosti
interpretace je, ze ony sosky predstavuji amorejského boha Amurru (viz nize). Neni
jednoduché rozhodnout, koho maji sosky muz0 s kosodrevinou predstavovat. Situaci
nam jesté ztézuje skutecnost, ze nebyly nalezeny vylu¢né jen v urcitém komplexu
budov ¢i dokonce néjaké mistnosti. Tim se lisi od sosek Zen, pfedevsim nahych, které se
vyskytovaly zvlasté v oblasti chramu bohyné [Stary a které patrné znazornuji pravé onu
bohyni (Klengel-Brandt 1978, 18).

Pocatek AsSSurova kultu predstavuje velky problém, ktery Ize na zakladé
archeologickych prament jen tézko vyresit. Pisemné prameny vsak nejsou o mnoho
sdilnéjsi. Snad se ale nezmylime, kdyz vyskyt jména AsSur ztotoznime s pocatkem
jeho kultu. Zfejmé nejstarsim textem obsahujicim jméno AsSur je tzv. Rané dynasticky
seznam zemépisnych jmen. Ve staroakkadském obdobi mame doloZeného spravce
Asduru (‘II-a-baA—AN.DUL ENSI A-3ur (LAL-SAR)") (Westenholz 2004, 11). Z téze doby
se v administrativnich textech z Gasuru objevuji zminky o ASSuru a muzi jménem Achu-
tab z ASSuru. Na zakladé téchto textl se zd3, ze v Assuru zilo obyvatelstvo semitského
pUvodu (Lewy 1938, 451; Kral 2012, 15-16). Z doby IlI. dynastie z Uru mame napis
tamniho spravce Zarrikuma. ASSur je tam sice zminén spiSe nepfimo, pouze v titulature,
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ale pro nas je zajimavé, Ze jeho jméno je psano s determinativem pro boZzstvo i pro misto
(GIR.ARAD 9a-3Ur¥, tj. spravce As3uru) (Grayson 1987, 9; A.0.1003.2001). Z téZe doby
jsou dolozena osobni jména obsahujici slovo AsSur (Puzur-, Iddin-, Amar-Assur), a to
dokonceiv Uru (Hallo 1956, 225). D. Oates klade pocatek kultu boha AsSura az do doby
Ur Ill, nebot tehdy se u jména ASSur zacal vyskytovat determinativ oznacujici bozstvo.
BUh Assur by tedy mohl byt personifikaci stejnojmenného mésta (Oates 1968, 29).

Ve staroasyrské kralovské titulatufe se vyskytuje pouzivani obou
determinativl, pficemz determinativ KI, oznacujici misto, zprvu prevazuje. Nékdy
nam to mdze pUsobit urlité problémy v chapani dané titulatury. Jeden z prvnich
staroasyrskych panovnikd ndm zanechal napis , Assur je krdl, Silulu je mistodrzZitel Assura*
(a-8Ur LUGAL, si-lu-lu ENSI a-8Ur¥) (Grayson 1987, 12—13; A.0.27.1). V obou p¥ipadech
je pouzit determinativ oznadujici misto. Dal3i staroasyrsky panovnik, Salim-achum,
sice také ve své titulature pouziva determinativ Kl, ale dale v textu pouzil i determinativ
DINGIR, aby tak pfimo oznacil boha AsSura (‘a-5Ur). Stejné psani zvolil ve jménu svého
otce Puzur-Assura (pU-zur,-a-3Ur) (Grayson 1987, 14; A.0.31.1). llu-Summa, syn Salim-
achuma, ve své titulatufe uziva determinativ KI (ENSI a-3u-ur®), ale jiz v nasledujicim
radku pouziva znak pro bozstvo, nebot se oznacuje jako ,mildcek AsSura a IStary" (na-
ra-am %a-5ur U YINANNA) (Grayson 1987, 15, 17; A.0.32.1, A.0.32.2). Zména nastala za
EriSumall., ktery ve svych textech determinativy nékolikrat vynechal, pfipadné pouzival
pro Assur determinativ oznacujici boZstvo (Grayson 1987, 19-40; A.0.33.1-A.0.33.17).
Je mozné, ze tehdy doslo k néjaké ideologické zméné.

3. Bohyné Istar

IStar, pGvodné Estar, je akkadské oznaceni bohyné lasky a valky, jez byla v sumerstiné
nazyvana Inanna. Patfila mezi hlavni mezopotamska boZzstva, s nimiz byla spfiznéna
a s nimiz se vyskytuje v mnoha mytech (Prosecky 1999d, 146).

3.1. IStar z ASSuru

Skvély priklad rané asyrské chramové architektury se nam zachoval v AsSuru. Je jim
stary IStafin chram, ktery je doloZen v nékolika fazich. Nejstarsi z nich je faze H, kterd
spada do konce rané dynastického obdobi ¢i podatku vlady staroakkadské dynastie (24.
stoleti pr. Kr.). Je prakticky totoZna s etapou G, ktera je hned nad ni. Diky podobnostem
pUdorysd mizeme rekonstruovat nenalezené casti chramu. Chram faze G je pro
nas dolezity tim, Ze v ném bylo objeveno cetné kultovni nacini (viz kap. Provozovani
kultu). Hlavni sal (6x11m) je ze t¥i stran obklopen dalSimi mistnostmi. Jeho vchod byl
pfi severni kratsSi strané chramu. Jednalo se zfejmé o adyton, tj. oddélenou, jen knézim
pristupnou cast chramu. Nachazela se tam 8o cm vysoka podesta, na niz se dalo
vystoupit po tfech schodech vlevém rohu. Pravé v této Casti byl patrné umistén uctivany
objekt. Tato mensi mistnost byla od hlavniho salu oddélena velice kratkymi zdmi, které
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mohou pfipominat pouhé pilite. Ostatni mistnosti okolo hlavniho salu pravdépodobné
slouzily hospodaiskym uUceldm. V jedné z nich byly totiZ nalezeny pece na chleba.
Delsi stény hlavniho salu lemovaly nevysoké hlinéné lavice, na kterych byly umistény
tzv. sosky prosebnikd (Heinrich 1982, 126-128). Faze IStafina chramu F byla fazena
do gutejského obdobi. Predpokladalo se, Ze tehdy do AsSuru pfisli Gutejci ¢i Churrité
a IStatin chram byl prakticky opustény. Tyto zavéry byly casem prehodnoceny. Ve fazi
F doslo patrné jen k rekonstrukci chrdmu G (Bar 2003, 158). Chram faze E fungoval
v dobé IIl. dynastie z Uru a ve staroasyrském obdobi. Velice se podobal pfedchozimu
chramu. Mél Ustfedni sal obklopeny mistnostmi. Nebyl ale na stejném misté a byl asi
0 2 m vySe nez okolni terén, takze ke vchodu vedlo nékolik schodd. V tomto chramu
mohl byt pdvodné umistén ZarriqumOv napis. Ten byl ale objeven v mladSim IStafiné
chramu z 13. stoleti pt. Kr. (Heinrich 1982, 165).

K IStafiné kultu se s velkou pravdépodobnosti vztahuji terakotové sosky zen,
které byly v ASSuru objeveny. Z terakotovych sosek vzniklych v 2. poloviné 3. tisicileti
pr. Kr. tvofi velkou &ast sosky Zen se zvyraznénymi znaky pohlavi. Patrné se nejedna
o zobrazeni knéZzek ¢i modlicich se Zen. Predpoklada se, ze jde o zobrazeni IStary. Tuto
myslenku podporuje i fakt, Ze velka ¢ast z nich byla nalezena v IStafiné chramu ¢i jeho
okoli (Klengel-Brandt 1978, 17-18). Zddraznéni sexuadlnich aspektld IStary assurské
podtrhuje i skutecnost, Ze v IStafiné chramu faze H byl nalezen drobny reliéf zobrazujici
nahou zenu (Andrae 1938, 76; Andrae 1977, 104).

O vyznamu a starobylosti kultu bohyné IStary v AsSuru vypovida fakt,
Ze nejstarsi napis vladce A3Suru se zmifiuje pravé o ni. Vladce Ititi, syn Innin-laby, na
kamenné plaketé nalezené v IStafiné chramu uvadi, ze vénoval IStare kofist z Gasuru
(Grayson 1987, 7; A.0.1001.1). Datace napisu je problematicka. Obvykle je fazen do doby
vlady staroakkadskych panovnikd. Vyloucend neniani moznost, ze text vznikl pred ¢i po
obdobi staroakkadské nadvlady nad Assurem (Kral 2012, 11; Larsen 1976, 32). Jedna
neptima zminka o IStafe pochazi z doby Ill. dynastie z Uru. Muz jménem Zarrikum nam
zanechal pisemnou zpravu o stavbé chramu pro bohyni Bélet-ekallim (,Pani palace").
Dany napis byl nalezen v pozdéjsim IStafiné chramu, z ¢ehoZz prameni myslenka, ze je
tou bohyni myslena IStar (Grayson 1987, 9; A.0.1003.2001). Mohlo se vSak jednati o jiné
bozstvo (viz nize). Jasnou zminku o IStafe nalezneme v napisu llu-Summy, ktery se
oznacuje za milacka Assura a IStary a této bohyni, své pani, postavil chram (Grayson
1987, 15-17; A.0.32.1-A.0.32.2). Z dal$ich panovnik{ se o I1$tafe zmifiuje jen Samsi-Adad
I, ktery mezi sva epiteta pfijal nejen oznaceni povérenec Enlila a mistodrzitel AsSura,
ale oznaduje se také jako milacek IStary (Grayson 1987, 54; A.0.39.2).

3.2. I8tar z Ninive

V porovnani s ASsurem neni Ninive pfiliS prozkoumané. Nase poznatky o tamnim
naboZzenstvi jsou dosti omezené. V literatufe se mdzeme dodist, Ze tam staroakkadsky
vladce Man-itUsu postavil chram bohyné Itary, ktery pak prestavél Samsi-Adad 1. Je
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pravda, ze vNinive mame dolozenou stavbu, kterd je oznacovanajako ,chramz 3. tisicileti®,
ale pro jeji spojitost s Man-iStusuem nemame zadné presvédcivé dikazy. Z budovy zbyly
jen nizké zdi z hlinénych cihel na kamennych zakladech. Ty jsou zahloubeny do vrstev
z uruckého obdobi. Udajny chrdm nestal na mist& pozdé&jsiho I5tafina chrdmu a ma
také jinou orientaci. Inventar se bohuzel nedochoval. Na zakladé stratigrafie Ize hledat
spojitost snad s vrstvamiz obdobi vyskytu keramiky ninivska 5 (1. polovina 3. tisicileti pr. Kr.).
Vice o dataci fici nelze (Westenholz 2004, 9).

Mnohem zajimavéjsi nez doklady archeologické jsou pro Ninive doklady pisemné.
Pomineme-li Samsi-Adadovu zminku o Man-i§tu3uové stavbé I$tafina chrdmu, zjistime,
ze Ninive nebylo na konci 3. tisicileti pf. Kr. vyslovné spojovéano s IStarou. V dobé IIl.
dynastie z Uru bylo Ninive zndmé jako centrum kultu Sausky, churritské obdoby bohyné
IStary. Jeji kult se dostal az na ursky panovnicky dvir, protoze kral Su-Sin se ozenil
szenou z Ninive (Sallaberger a Westenholz 1999, 161). Doslo k tomu patrné jiz pred jeho
nastupem na trdn, nebot v administrativnich textech ze sumerského Puzris-Daganu
jsou doloZeny zvifeci obéti pro Sausku z Ninive uZ od 46. roku Sulgiho vlady (Veenhof
2000, 433; Westenholz 2004, 10). Samotny vyraz Sauska v churritétiné Ize preloZit jako
epiteton ,velka". Je tedy mozné, Ze Sauska je pouhym churritskym oznadenim bohyné
uz dfive v Ninive uctivané. Za Samsi-Adada I. byla tato bohyné oznacované jako ,Pani
z Ninive" ¢i ,I8tar ninivska" a jeji jméno bylo psano logogramem INANNA (Westenholz
2004, 15). Prestoze Udajny IStafin chram z dob Man-istUsua se jmenoval Emasmas,
Samsi-Adad pojmenoval chram bohyné I5tary vyrazem Emenuea. Nedaleky zikkurat
pak nesl jméno E-kitus-kuga (Ziegler 2004, 25—26).

3.3. IStar z Arbilu

Jen kratkou zminku vénujeme kultu bohyné IStary z Arbilu, jenz je ve mésté dolozen
v 1. tisicileti pr. Kr. Nase nejstarsi pisemné zminky o Arbilu pochazeji z konce 3. tisicileti
pt. Kr., kdy se tato lokalita jmenovala Urbilum (Forrer 1932, 141). Nevime v3ak, zda tam
uz tehdy byla bohyné IStar uctivana. Pokud ano, bylo by zajimavé, Ze kult této bohyné
byl péstovan ve tfech velkych méstech Asyrie.

4, DalSi asyrska bozstva

Asyrské nabozenstvibylo polyteistické, takze by bylo zvlastni, kdybychom v ném neméli
dolozena jina boZstva nez Assura ¢i IStaru. Jednim z nich je bOh Ba‘al-SI-SlI. Jeho jméno
se vyskytuje v jednom dedikacnim textu. Azuzy, sluzebnik krale Man-istusua, daroval
onomu bozstvu médény hrot kopi s napisem. Dany predmét byl nalezen v chrdmu
bohyné IStary v AsSuru. Staroakkadsky vyraz ba-al je obdobou starobabylonského be-
el (Grayson 1987, 8; A.0.1002.2001). Slovo bél, tj. akkadsky pan, bylo soucasti jmen
nékterych mezopotamskych bozstev (Prosecky 1999b, 52—53). Stéle vsak nevime, jak
mame Cist znaky SI-SI, a nejsme schopni Fici, kterému bozstvu byl hrot kopi darovan.
MUzeme jen konstatovat, Ze jde o jméno boha, jemuz byl vénovan pfedmét nalezeny
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v chrdmu bohyné IStary. Za zminku stoji darce daného hrotu kopi. Jméno Azuzu je
totiz pomérné zajimavé. Je trojslabi¢né, pficemz druhd a treti slabika je totozna.
Tento typ jmen je zndmy napriklad ze staroakkadskych textd z Gasuru. POvod téchto
jmen je nejasny. Nejsou ani sumerska, ani akkadska, ani churritska. Jejich pdvod
bychom mobhli hledat v pohofi Zagros, kde Zili napfiklad Gutejci ¢i Lulubejci. Vzhledem
k neprobddanosti jejich jazykd a vzhledem k vyskytu daného typu jmen i v Sumery, si
musime davat velky pozor pred spojovanim téchto jmen s urditym etnikem (Wilhelm
1982, 10). Vezmeme-li v potaz obchodni kontakty a valecné vypravy, je urcita jazykova
rbznorodost Mezopotamie oCekavatelnd. V Asyrii se s timto typem jmen setkame
i v dalSich pfipadech — Ititi (Grayson 1987, 7; A.0.1001.1) ¢i Siluly, syn muZze jménem
Dakiki (Grayson 1987, 12—-13; A.0.27.1).

DalSim bozstvem nejasného pOvodu je bohyné Bélet-ekallim. Jak jiz bylo
zminéno, Zarriqum, spravce AsSuru dosazeny vladci Ill. dynastie urské, nechal pry
postavit této bohyni chram. Text, ktery jeho skutek zmiriuje, byl nalezen na plaketé
v IStafiné chramu a jméno Bélet-ekallim by tedy mohlo byt néjaké ptizvisko IStary (Hallo
1956, 220; Grayson 1987, 9; A.0.1003.2001). V Mari na Eufratu patfila Bélet-ekallim
mezi hlavni bozstva. Dale na zdpad, v syrské Qatné, je znama jako tamni méstska
bohyné (Larsen 1976, 33). Nékdy proto byla oznacovana jako ,Pani z Qatny" (Edzard
a Kammenhuber 1972-1975, 511). At uz byla Bélet-ekallim zapadni verzi IStary, di
samostatnym bozstvem, pomérné jasné se nam tu odrazi vliv zapadu.

Amorejské obyvatelstvo, které v dobé IIl. dynastie z Uru pfichazelo do jizni
Mezopotamie, také ovlivnilo Asyrii. Pravé z této doby mame v AsSuru nejstarsi doklady
o uctivani bozstva Amurru. Jeho chram je sice v textech dolozen az pozdéji, nicméné
jedna méstska Ctvrt v ASSuru Ci snad osada v tésné blizkosti mésta ve svém jménu na
dané bozstvo odkazovala. Terakotové sosky muz0 s kosodrevinou v ruce (viz vyse) by
mohly znazornovat pravé bozstvo Amurru. Podobné sosky totiz byly nalezeny i v Uruku
atam podle pisemnych zprav existovala mala svatyé onoho amorejského boha (Klengel-
Brandt 1978, 18).

Alespon kratkouzminkusizaslouzifragmentarnizakladacinapisznejstarsich
vrstev chrdmu boha A33ura. Jeho autorem je Salim-achum, syn Puzur-A3ura. Piestoze
se napis tyka hlavné boha AsSura, je v ném zminén i Dagan. Kvdli poskozeni bohuzel
neni jasné, co danému jménu predchazi (Grayson 1987, 14; A.0.31.1). Mohlo by se
jednat napfiklad o osobni jméno. BGh Dagan byl ve staroakkadském obdobi znamy
na strednim Eufratu (Mari, Terka). V dobé Ur Il narazime na jméno Dagan i v textech
z Puzris-Daganu (blizko Nippuru). Ve staroasyrském obdobi zacal byt uctivany i v Asyrii
(Prosecky 1999c, 64).

Vice informaci o uctivani rdznych bohd mame z doby vlady Erisuma I. V jeho
napisech se vyskytuje trojice boh0 — ASSur, Adad a Bél (Grayson 1987, 20—21; A.0.33.1).
Adad, sumersky ISkur, byl spojovan s blahodarnym destém i ni¢ivou bouri. Byl zndm nejen
vjizniMezopotamii, ale rovnéziv Syriiu semitského a churritského obyvatelstva (Prosecky
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1999¢, 152). Kdo je myslen oznacenim bél (tj. akk. pan)? Staroasyrsti vladci za svého pana
obvykle oznacovali boha AsSura (Lambert 1983, 82). Nékdy byl vyrazem bélum titulovan
panovnik. Uzival ho predevsim ve spojitosti se svym celnim postavenim v méstském
shromazdéni(Pecirkovd 2000, 27). Je ale nepravdépodobné, Ze by EriSum myslel sam sebe.
Bylo by dosti podivné, aby se stavél naroven s ASSurem a Adadem. Z EriSumovych napist
vime, Ze nechal postavit chram pro Assura (Grayson 1987, 25—27; A.0.33.4-A.0.33.5) a pro
Adada (Grayson 1987, 36—38; A.0.33.14-A.0.33.15). V nékterych pfipadech mluvi prosté
o vybudovani kultovniho okrsku Assuru (Grayson 1987, 27—28; A.0.33.5-A.0.33.6). Dle
zminek v textech Samsi-Adada |. nechal EriSum postavit také chram boha Enlila (Grayson
1987, 49; A.0.39.1). Je pochopitelné, Ze takova rozsahla stavebni ¢innost si Zadala svj Cas.
NemUzeme se tedy divit, ze nékteré projekty (napf. Adaddv chram) dokoncil az EriSumGv
syn a nastupce Ikunum (Grayson 1987, 41—42; A.0.34.1).

K zésadni zméné v kralovské ideologii do$lo za vlddy Samsi-Adada I. Tento
pUvodem amorejsky panovnik ze stfedniho Eufratu zavedl v Asyrii nékteré zvyklosti,
s nimiz se seznamil v Babylonii (Pedirkova 2000, 36-37). Pomineme-li zmény v kralovské
titulature, jako ideologicky velice vyznamné se nam ukaze také zmiriovani bozstev, ktera
drive v kralovskych napisech asyrskych vladci uvadéna nebyla, prestoze mozna byla
znama. To je pFipad Enlila. Samsi-Adad I. nas v jednom svém textu informuje, Ze nechal
opravit zchatraly chrdm boha Enlila, jehoz stavitelem pry byl EriSum I. Je v8ak mozné,
e Enlilem je myslen A3ur, jehoz chrdm Samsi-Adad také prestavél. Tuto domnénku by
podporoval mimo jiné fakt, Ze ve stredoasyrském obdobi byl AsSur s Enlilem ztotoznén.
EriSum se navic o stavbé Enlilova chramu nikde nezminuje. Zajimava, a pro Asyrii
naprosto nov, je zminka, ze k vladé povolali Samsi-Adada I. bohové Anu a Enlil. Snad
timto tvrzenim chtél staroasyrsky kral legitimizovat svoji uzurpatorskou vladu. Samsi-
Adad se ve svych napisech dopustil i dalSich inovaci. V kletbach na pripadné nicitele
chrdmu nezmifiuje A3Sura, Adada a Béla, jak tomu ¢inil EriSum 1., ale uvadi Samase,
Enlila, Adada, Sarru-matima, Nergala, I$taru a Sina (Grayson 1987, 48-51; A.0.39.1).
Jeho ndbozenska politika byla dosti odlisna od drivéjsich zvyklosti. Nemdzeme se tomu
ale divit. Vzdyt jeho stat byl pomérné rozsahly. V Ninive nechal postavit chrdm pro IStaru
a Ereskigal, v Terce na Eufratu chrdm boha Dagéna, v Mari daroval tamnim chrdmdm
rozné ptedméty (Grayson 1987, 47). Samsi-Adad se zcela zjevné nesoustfedil jen na
ASSur. Patrné mu tamni elita nebyla pfili$ naklonéna. Za své sidlo si proto zvolil Subat-
Enlil (tj. PFibytek Enlildv) (Pecirkova 2000, 36).

Béhem 2. tisicileti se v Asyrii zacal projevovat vliv Churritd intenzivnéji nez
drive. V textech z této doby se vyskytuji jména churritskych bozstev. Nejde jen o hlavni
boZstva — Sausku a Tedupa. V Adadové chrdmu v AsSuru byla mj. uctivana boZstva Seris
a Churmes. V chramu bohyné Istary v Arbilu pak staly sochy bohyn Ninatta a Kulitta,
které byly znamé jako sluzebnice bohyné Sausky (Weidner 1945-51, 82—84). Asyrské
nabozenstvi nebylo neménné, ale naopak bylo pomérné flexibilni a dokazalo do sebe
pojimat cizi vlivy.
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5. Provozovani kultu

Nelze se zabyvat naboZenstvim a nezminit alespon kratce pribéh kultovnich ¢innosti.
Chram byl chapan jako pfibytek boha. V Sirsim slova smyslu byly chrdmy samostatnymi
domacnostmi, které zajiStovaly celou fadu ¢innosti, od obdélavani pozemkd a femesiné
vyroby, pres vzdélavani, az po samotnou pédi o kult uréitého bozstva. Vlastni svatyné
vsak byla urcena k nabozenskym uceldm. Nicméné od konce 3. tisicileti pf. Kr. mame
doklady i o drobnych kultovnich mistech v rodinnych domech, kde byly nalezeny sosky
boZstev (Charvat a Novakova 1999, 140-142). Je to celkem normalni. Vzdyt i v nasich
domacnostech mizeme nalézt znazornéni Krista i svatych. Je ale fakt, Ze domaci kult
se nutné musel liSit od kultu chrdmového, kde byli specialisté, jejichz povolanim bylo
starat se o kult daného bozstva.

Obrazek 1: Stary IStafin chram v AsSuru / Picture 1: Archaic IStar Temple in ASSur

e

Zdroj: Andrae (1938, 74)

A co se ve svatyni chrdmu odehravalo? Pribliznou predstavu o interiéru
chrdmu nam poskytuje IStafin chram v ASSuru (viz Obrazek 1), ktery ve fazi G padl za
obét pozaru a snad i vydrancovani. Pfesto, ¢i mozna pravé proto, se tam zachovalo
mnoho predmétd in situ. Jak tedy vypadala svatyné IStary asSurské zhruba v dobé
nadvlady staroakkadskych vladcd? Po vstupu do svatyné chramu se ¢lovék ocitnul v rohu
hlavniho salu. Kdyz se otocil o 9o° do leva, hledél pres cely sal az do nejsvétéjsi casti
chramu, kde bylo na vyvysené plosiné umisténo zobrazeni uctivaného bozstva. Podél
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stran hlavniho salu byly na nevysokych hlinénych lavicich vapencové ¢i alabastrové
sosky prosebnikd. Ty byly v chrdmu patrné dosti dlouho. Podle stylistickych podobnosti
se soskami z Chafadzi, Tell Asmaru (ESnunny), Uru ¢i LagasSe je Ize datovat do rané
dynastického obdobi (1. polovina 3. tisicileti pt. Kr.). Byly tedy soudasti chramu po nékolik
staleti. Ztvarnéni jsou tam jak muzi, tak i Zeny, v sedé ¢i ve stoje. Maji na sobé chlupaté
suknice, patrné z ovcich kdzi, vysoké jsou nanejvys 5o cm. Uprostred hlavniho salu byl
jakysi maly mélky bazének, ktery mohl slouzit na zachycenikrve ze zvitecich obéti. Dale
Staly tam také tzv. modely domd. Ty jsou 50 az 8o cm vysoké, maji dva stupné a jejich
fasada je zdobena okny a dekoracnimi prvky. Podobné modely zname i z Uruku z pocatku
3. tisicileti pt. Kr. Na ploché stfechy téchto domkd z palené hliny byly pokladany obétiny.
Jednalo se tedy o oltafiky (Andrae 1938, 72—76; Andrae 1977, 103—111). Svéddi o tom
vyjev na jednom pecetnim valecku z akkadského obdobi. Na ném je zobrazeno bozstvo,
ke kterému pfichazi prosebnik v doprovodu svého ochranného bozstva. Mezi nimi stoji
namznamy model domu a naném lezizviteci hlava a pohar, znéhoz vychazi patrné néjaka
vOné (Klengel-Brandt 1995, 35). Vedle modeld domd byly jesSté nizké kulaté stojany, které
mohly slouzit k rozdélani malych ohfd &i k vykufovani (Andrae 1938, 77). V korespondenci
Samsi-Adada I. jsou doloZeny zminky o transportu cedrd, cypfisd a myrthy ze syrské
Qatny do mést Ninive, Subat-Enlil a Ekallatum. Cedry sice mohly byt pouzity jako stavebni
material, ale cypfi$ a myrtha jsou ddleZité pro svoji aromatickou vini, kterd méla byt
mila bohOm. Ostatné i hofici cedrové dievo mohlo byt pouzito jako vonna obét v chramu
(Ziegler 2004, 26). Kultovni vybaveni v IStafiné chramu sice mdme dolozeno dobre, ale
zobrazeni uctivaného bozstva bohuZzel chybi. W. Andrae predpoklada, ze tam mohla byt
na vyvysené plosiné zobrazena bohyné IStar v podobném stylu jako na malém reliéfu
z IStafina chramu faze H. Jde o zobrazeni nahé Zeny, které je pro IStar typické. Jeji télo
mohlo byt néjak pomalovano. Pravé u tohoto zobrazeni IStary patrné dochazelo k vétsiné
hlavnich obéti (Andrae 1938, 76; Andrae 1977, 104).

Prestoze kultovni cinnosti v chramu zajistovali k tomu urceni knézi,
nékteré ukony mohli vykonavat i obycejni lidé. Z AsSuru takovy doklad mame. Jedna
se o dedikaci predmétu. Za vlady Sargona I., jednoho ze staroasyrskych panovnikd,
darovala jedna Zzena do chramu bohyné IStary assurské bronzovy predmét, ktery mél
symbolizovat genitalie. U¢inila tak pry za sebe, svého muze a své déti. O této dedikaci se
do¢teme na darovaném predmétu (Grayson 1987, 46; A.0.35.2001). Podobnych skutkd
mozna bylo vice. Pfestoze byl chram odividné vyloupen, byly tam nalezeny malé perlové
nahrdelniky Ci sosky ze slonoviny (Andrae 1938, 77; Andrae 1977, 111).

Ve staroasyrském obdobi byl v ASSuru hlavnim veleknézem boha AsSura
panovnik, coz je typickym asyrskym rysem. Tésné spojeni panovnika s ASSurovym
kultem moZnd mélo legitimizovat kralovskou moc. Pravym vladcem byl bdh Assur,
panovnici byli jeho zastupci na zemi. Méli tedy v kultu vyznamné postaveni (Pecirkova
2000, 25-27). Velice zardzejici je zminka v dedika¢nim napisu oné assurské zeny, jez
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zminény pfedmét darovala za vlady boZského Sargona, mistodrzitele AsSura (LUGAL-
GIN, ENSI a-3Ur) (Grayson 1987, 46; A.0.35.1). Zboz5téni panovnikd je doloZeno v jizni
Mezopotamii, zvlasté ve staroakkadské a urskeé Fisi (Kral 2010, 84). Pro Asyrii je vsak
naprosto neobvyklé a nenachazime pro néj zadné racionalni vysvétleni. Vzhledem
k tomu, Ze Sargonovo jméno je psano s bozskym determinativem jen v onom jednom
dedikacnim napisu, nejednalo se pravdépodobné o ten typ zbozsténi, ktery zname
z jizni Mezopotamie.

O kultu a kultovnich ¢innostech v Asyrii bychom toho mohli fict jesté hodné,
ale museli bychom se opirat o pozdéjsi doklady, které mnohdy pochazejiz ne-asyrského
prostredi. Tim bychom se dopoustéli prilisSného zevseobecrnovani, které by zkreslovalo
nas pohled na pocatky asyrského nabozenstvi. Nicméné mdzeme Fici, Ze diky dobre
zachovalému assurskému chramovému inventéri Ize pozorovat znacéné podobnosti
smladsimi chramy v Chafadzi a Tell Asmaru (ESnunné) na fece Dijale a s chrdmem v Mari
na stfednim Eufratu (Andrae 1938, 77; Andrae 1977, 111).

6. Smrtvrané Asyrii

S nabozenstvim se poji také predstavy o smrti a posmrtném Zzivoté. Obecné Ize Fici, ze
v Asyrii mUzeme pozorovat prakticky totozné tendence, jako v Babylonii. Existovala
vira v mnozstvi bohd a posmrtny Zivot, ktery se odehraval v podsvéti. Doklady pro
tyto predstavy pochazeji predevsim ze stfedoasyrského a novoasyrského obdobi.
O starsich obdobich nemame mnoho informaci. Ve vrstvach lokality Tepe Gaura, kterd
lezi nedaleko mnohem pozdé&jsiho DUr-Sarrukénu, bylo objeveno pfes 300 pohibd
z pozdné chalkolitického obdobi spadajiciho do 1. poloviny 4. tisicileti (vrstvy XIA/B az
VIII). Vzhledem k relativné pocetnému vzorku Ize zde pozorovat promény pohrebnich
praktik. Obecné& mGzeme fici, Ze bylo uZivano 6 typd pohibd. Cetnost jednotlivych typd
zalezi na socialnim postaveni, pohlavi a véku neboztika a vrstvé, ze které hrob pochazi
(Rothman a Peasnall 2002, 195).

Nas budou vice zajimat hroby ze 3. tisicileti. Téch mame bohuzel o poznani
méné. Pro 2. polovinu 3. tisicileti je doloZeno pouze devatenact hrobl v AsSuru. Nase
pramenna zakladna je tedy dosti omezena, coz znamena, Ze nase zavéry mohou byt
znacné zavadéjici. Co vlastné mdzeme z onéch devatenacti hrob0 vycist? Soudé dle
nalezd v nich objevenych Ize je vSechny datovat do doby staroakkadské ¢i obdobi Ill.
dynastie z Uru. O poloze, ve které byli neboztici a nebozky do hrobu ulozeni, nelze
mnoho Fici. Pouze ve dvou hrobech byl totiz skeleton zachovan natolik, aby bylo mozno
polohu téla urcit. V obou pripadech byla kostra v natazené poloze na zadech. Jednou
smérovala hlavou k jihu, podruhé k jihozapadu (Haller 1954, 6).

O poznani Iépe jsme na tom s pohtebni vybavou. Té se nam v hrobech
dochovalo pomérné znacné mnozstvi. Nejedna se pouze o keramické nadoby, ale také
o predméty z kovi, a to i téch vzacnych. V sedmi hrobech byly nalezeny predméty ze
stfibra, v Sesti dokonce ze zlata. Obvyklejsi byl bronz ¢i méd. Pokud bychom k rozliseni
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pohlavi neboztikd pouzili nékteré principy, které uZila Susan Polock pfi studiu urského
pohrebisté, mohli bychom ziskat vzhledem k nizkému poctu hrob ponékud zavadéjici
vysledky (Krdl 2012, 77). Susan Polock vychazi z predpokladd, které se jevi jako dosti
logické. Muzi byli patrné ulozeni k poslednimu odpocdinku se zbranémi (dyky, sekery,...)
a nékterymi typy Sperkd (korale). V hrobech Zen Ize predpokladat ozdoby do vlasg,
hiebeny, srpkovité nausnice, nahrdelniky i jiné Sperky. Nékdy se mdze stat, Zze v hrobé
jsou pritomny predméty typické pro muze i zenu zaroven (Charvat 2002, 172). Pokud
bychom se pokusili tato pravidla aplikovat na onéch devatenact assurskych hrob, zjistili
bychom, Ze ¢trnact z nich by mohlo patfit muzdm, nebot obsahuji zbrané. Z nich osm
obsahuje také Sperky. Dva chudé hroby obsahuji pouze keramiku, takze na né zminéné
pravidlo pouzit nejde. Nékteré hroby jsou ale dosti bohaté. Kromé Sperkd byly objeveny
pozUstatky hudebniho nastroje, pecetni valecky ¢i zavazi ve tvaru kachny. Pro nas je
vSak zajimavéjsi fakt, Ze v jednom z hrob0 byly objeveny dvé lebky a v dalSim dokonce
pét lebek (Haller 1954, 6—9). Ostatky Ctyf zesnulych jsou také v jednom bohatém
staroasyrském hrobu. Snad jde o hrob muze a jeho rodinnych pfislusnikd (Andrae 1938,
79—80; Andrae 1977, 115). Vzhledem ke Spatnému stavu, v némz se dochoval nelze fici,
zda se jednd o hromadny pohteb ¢i opakované uziti jednoho hrobu. Pohiby vice jedincl
mame ale dolozeny na nekropolich jizni Mezopotamie.

Fyzicka podoba hrobu se zda byt pomérné uniformni. Obvykle se jednalo
o Sachtu v zemi, ktera méla dole na boku dutinu. V ni byl uloZeny neboztik i se svoji
vybavou. Nad hrobem ¢i blizko néj byvalo malé ohnisté, kde patrné probihaly néjaké
pohtebniobrady (Andrae 1938, 79—80; Andrae 1977, 115). Tento zpUsob pohtbivani neni
typicky jen pro pozdni 3. tisicileti pf. Kr., ale vyskytuje se i ve staroasyrském obdobi.
Svédci o urdité kontinuité predstav o poslednich vécech ¢lovéka. Disledkem je sporna
datace nékterych hrobd. Jeden z nich, vykopci oznaleny jako Ass. 20504, byl na zakladé
pohtebni vybavy dlouho datovany do doby Ill. dynastie z Uru, ale pozdéji se odbornici
ptiklonili spise k dataci do staroasyrského obdobi (Kral 2012, 76—77).

Prestoze nemame zadné pisemné zpravy o ranych asyrskych predstavach
o smrti, pohtebni vybava pfitomna v hrobech v nas vyvolava pocit, Ze obyvatelé severni
Mezopotamie méli o smrti podobné predstavy jako jejich jizni sousedé, tedy ze duse
zemrelého odesla do podsvéti. Ponékud zahadna zdstavaji ohnisté nad hroby. Analogii
Ize nalézt snad ve zvirecich obétech, predpokladanych na rané dynastickém pohfebisti
v Uru ¢i v Kisi.

7. Teorie o pocatcich asyrského nabozenstvi

Z&kladnim cilem této studie je pokusit se nalézt odpovédi na tfi otazky. Kdy a proc se
rozsitil kult boha ASsura? Proc byl tak rozsifen kult IStary? Jaka bozstva byla v rané
Asyrii uctivana? Na posledni otazku jsme jiz odpovédéli. Zbylé dvé otazky jsou ponékud
problematické, protoZze na né neni jednozna¢na odpovéd. MUzeme dojit k rdznym
zavérdm, ale jen tézko néktery z nich spolehlivé prokadzeme.
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Na prvni zminénou otazku bychom ziskali odpovéd, pokud bychom pfijali
Lambertovu teorii o pocatku kultu boha Assura (viz vySe ¢i Lambert 1983). Pokud
opravdu doslo k néjaké formé zbozsténi mésta, vysvétlovalo by to nepravidelnosti
v uzivani determinativd Kl a DINGIR u jména Assur. Také by se tim vysvétlovalo, pro¢
byl ASSur zpocatku témér bez atributd. Kdy k onomu zbozsténi doslo? Vzhledem
k problémdm s dataci nejstarsich vrstev ASSurova chramu postradame kli¢ovy zdroj
informaci. Prvni vyskyt determinativu DINGIR u jména AsSur mame z doby Ill. dynastie
z Ury, ale neni vylouceno, Ze existovaly i starsi doklady. Zasadni otazkou je, proc¢ ke
zbozsténi AsSura vlastné doslo. Vzdyt ve mésté Assuru je od nejstarsich dob dolozen
kult bohyné IStary. Pokud by pocatky Assurova kultu spadaly do pocatkd jeho osidlent,
méli bychom zde doklad dvou kultd v jednom misté, podobné jako tomu bylo v Uruku.
Pravdépodobnéjsi ale je, ze kult IStary byl v AsSuru dfive. DOvodU, proc¢ se ¢asem
ASsurlv kult stal tim hlavnim, mohlo byt vice. Jako prvni nas samozrejmé napadnou
ddvody ideologické. Vladci se mozna chtéli upnout na bozstvo, které nebylo spojeno
s vlivem z jihu. Mozna tim chtéli vyjadfit vlastni nezavislost. BOh Assur byl totiz isté
assurskou zalezitosti. Musime mit ale stale na paméti, ze staroasyrstivladci nebyli zadni
dobyvatelé, ale obchodnici.

Je ale mozné, Ze vSechno bylo trochu jinak. Jelikoz pocatky osidleni ASSuru
nejsou priliS znamé, otevira se nam prostor pro rdzné Uvahy. Mésto AsSur lezelo na
ddlezité obchodni cesté a jeho obchodni kontakty sahajici do Babyldnie, Anatolie,
Syrie, iréni a dokonce i Afghanistanu (Kral 2012, 67-69), zkratka do celého Piedniho
vychodu, mohly mit pro AsSur a jeho kulturu zasadni vyznam. Ve staroasyrském obdobi
obyvatelé AsSuru vytvofili malou obchodni osadu u mésta Kanes v Anatdlii. Nebyla
i v ASSuru néjaka, byt mald, skupinka obchodnikd z jinych regiond? Ti by si totiz mohli
s sebou prinést kult urcitého bozstva. Mohl to byt AsSur, ale i IStar, podle toho, odkud
pfisli. Reknéme, Ze to byl AsSur. Jeho jméno je zpravidla psano slabi¢nym pFepisem.
Mezopotamska hlavni bozstva jsou ale velice ¢asto psana pomoci logogramd. Pivod
jména AsSur nezname, takze je mozné, Ze se jedna o boZstvo z jiného regionu. PGvodné
mohlo mit Uplné jinou podobu. Vzpomerime, jak jméno babylénského viadce Marduk-
apla-iddiny II. bylo autory Bible zménéno na Merodak-baladan. Je mozné, ze tito
obchodnici mésto AsSur vlastné zalozili. Jeho poloha na Utesu nad Tigridem z néj Cini
spise strategické misto na obchodni trase, nez zemédélskou osadu. Z malé osady se
lehce mohlo stat mésto diky mistnim lidem, ktefi chtéli obchodnikdm nabidnout své
sluzby (potraviny, vyrobky, stavebni prace...). Usedlé mistni obyvatelstvo by si jisté
v nové osadé postavilo chram. Jelikoz by bylo relativné pocetné, mohlo by si dovolit
i néjakou vétsi stavbu. Tomu by odpovidal stary chram bohyné IStary. Mala skupinka
cizich obchodnikd by méla naopak spise mensi svatyni, po niz nemusely z0stat
zadné stopy. Dana osada by vsak byla dllezitd diky jejich pfitomnosti, coz by se
odrazilo v ndzvu daného mista. Politicka moc by nicméné byla spiSe v rukou mistniho
obyvatelstva. Otazkou je, jaky byl plvod vladce Ititiho a kam ho mame chronologicky
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zaradit. Po dobyti AsSuru vladci Akkadu bylo bezpochyby potfeba zajistit jeho spravu.
Pravé tehdy se elitou mésta mohli stat cizi obchodnici. Akkadsti kralové jisté stali
o vyhody, které poskytovalo napojeni na dalkovy obchod a obchodnici jim je mohli
zajistit. V akkadské Fisi byli dokonce i obchodnici z Meluchchy, ktera lezela snad v udoli
Indu (Charvat 1999, 233). Pokud jich bylo malo, mohli se relativné snadno asimilovat
a nezanechat tak skoro zadné stopy své pOvodni kultury. To malo, co po nich zbylo,
nemusime vibecrozeznat. Zde se ndm jisté vybavinapis Azuzua, ktery po sobé zanechal
dedikacni napis zminujici boha Ba‘al-SI-SI. Vzhledem k tomu, Ze jméno Azuzu patrné
nalezi k néjakému ndm dosud neznamému jazyku a bozstvo Ba'al-SI-Sl také nelze jasné
identifikovat, mohlo by se jednat o pozUstatek vlivu obyvatel, ktefi do Mezopotdmie
prichazeli z jinych oblasti. V tomto pFipadé se mluvi o podhii Zagru. V pribéhu celych
mezopotamskych déjin existuji cetné doklady o presunech obyvatel. Néktefi z nich,
napriklad Kassité ve 2. tisicileti pt. Kr., se v Mezopotamii usadili, asimilovali a zanechali
po sobé jen slabou stopu v podobé osobnich jmen, nékolika malo boZstev a nékterych
termind. S assurskymi obchodniky to mohlo byt podobné. Poté co ve staroakkadském
obdobi ziskali politickou moc, jisté posilila i pozice bozstva, které si pfinesli ze své
domoviny, tedy ASSura, a zaroven se oslabila pozice IStary. Pokud by se to nékomu
zddlo nepravdépodobné, vzpomernme napfiklad na Zidovské obchodniky, ktefi se
ve stiedovéku dostali do nejrdznéjsich koutd Evropy a casto pfijali jazyk obyvatel, se
kterymi zili. Jejich vira nicméné pochazela z tisice kilometr( vzdaleného Izraele. Proc by
se tedy néco podobného nemohlo uskutecnit i o nékolik stoleti dFive?

Ideologicky koncept, kdy bozstvo je pravym viadcem a panovnik-¢lovék
je pouze jeho zastupcem, je pro Mezopotamii nezvykly, takZe i on mdze pochazet
z domoviny obchodnikl. Stejné tak i staroasyrské statni usporadani, v némz byla
moc rozdélena mezi panovnika-veleknéze, méstské shromazdéni a uUrednika limu.
V odliSném chapani statnosti se jesté dlouho mohl projevovat nabozensky vliv tradice
oblasti, z niz kult boha AsSura vychazel. Jelikoz si elita ASSuru bezpochyby zakladala na
svych obchodnich kontaktech, neprojevovaly se u ni dobyvacné sklony. Terminologie
panovnické titulatury je vSak prejata z kultury, kterd Asyrii dala pismo, tedy z jizni
Mezopotamie. Proto byl A33ur oznalovén jako LUGAL (tj. kral) a panovnik byl ENSI
(tj. spravce i mistodrzici). Na tuto hierarchii byli vladci ASSuru zvykli z dob nadvlady
akkadské fiSe. Nepravidelnosti v pouzivani determinativd urcujicich mista a bozstva Ize
vysvétlit pomérné prosté. Panovnici preci uzivali titul z dob staroakkadské dynastie.
Oznacovalise prosté jako spravci mésta Assuru, aniz by vzdy dodavali, Ze viddcem je boh
Assur. Proto mohli uzivat determinativ KI. Ten vyjadfoval prosté jen vymezeni oblasti,
kterou dany clovék spravoval. Dokladala by to napfiklad titulatura llu-Summy, kterou lze
prelozit jako ,sprdvce mésta A$Suru, milacek boha A$Sura a Istary™ (ENSI a-$u-urk, na-ra-
am4a-sur UYINANNA) (Grayson 1987, 15; A.0.32.1). UzZivani determinativu DINGIR misto
determinativu Kl pak mohlo poslouzit v dobach, kdy bylo potfeba podpofit legitimitu
vlady zddraznénim spojeni s kultem hlavniho boZstva. Tuto myslenku bohuzel ponékud
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podkopava fakt, Ze Asyrané nékdy prisahali pfi méstu a vladci, zatimco Babylonané pfi
méstském bohu a vladci. Nabizi se ndm nékolik vysvétleni. Za prvé, méstem mize byt
myslena méstska rada a vladcem bdh AsSur. Za druhé, pfisaha pfi méstu nas odkazuje
na boha ASSura, ktery je jeho pravy vladce. Tehdejsim obyvateldm to mohlo byt jasné,
nebot v daném prostredi zili. Tfeti moznosti je, Ze naSe teorie je mylna a méli bychom
se priklonit k teorii Lamberta, ktery obhajuje myslenku zbozsténi mésta AsSuru. Tomu
by nasvédcoval i fakt, Ze ASSur nema v pocatku skoro Zadné atributy. Absence atributd
by Sla snad vysvétlit vytrzenim bozstva z pGvodniho kulturniho kontextu. Pokud by kult
AsSura pochazel z néjakého horského prostredi, kde by byl spojovan s néjakou horou,
v Asyrii by tento aspekt byl spiSe v pozadi, protoze tam mnoho hor neni. Sice tam jsou
nékteré horské hirebeny, jako tfeba DZebel Maqlub, ale jinak je Asyrie spiSe rovinatou
krajinou. ASsur byl ale zaloZen na vyvySeném misté nad fekou, coz nemuselo mit jen
strategické ddvody, ale rovnéz tam mohly hrat Ulohu néjaké nabozenské motivy.

Jak do celé této teorie za¢lenit Ninive a tamni kult Saugky-15tary? O déni
v Ninive nemame skoro zadné doklady. Zda se, ze v dobé Ill. dynastie z Uru se tam zacal
projevovatvliv Churritd. JelikoZ bylo Ninive osidlenojiz od pravéku, jisté tam byloinéjaké
misto spojené s kultem. Vzhledem ke kultu bohyné Sausky, ktera je ztotoZfovana
s I8tarou, a vzhledem k Samsi-Adadovym zminkam o I$tafiné chrédmu se méme ddvod
domnivat, ze Ninive bylo po dlouhou dobu spojovédno s kultem bohyné lasky, vasng,
sexu a valky. Jejijméno se mohlo lisit, ale zdkladni koncept se patrné neménil. Lid, ktery
osidlil mésto AsSur, mohl byt s kultem IStary z Ninive seznamen. Mohl pfimo pochazet
z oblasti, které spadaly do sféry nabozenského vlivu dané svatyné. Vypovidalo by to
o rozsireni obliby kultu IStary v severni Mezopotamii.

Tyto nasSe teorie nelze ovSem nijak dolozit. Jsou zalozeny na logickych
Uvahach, analogiich s jinymi kulturné-historickymi jevy a pramenech pochazejicich
z nejstarsich obdobi Asyrie. Kvdli nedostatecné pramenné zdkladné nemdzeme sice
nase teorie spolehlivé prokazat, nelze je ale ani jednoznacné vyvratit. Bylo by nespravné

zavirat o¢i pred novymi myslenkami.
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Summary

Assyria is usually considered the northern part of Mesopotamia. Although the Assyrian
culture is very similar to the Babylonian culture, their origins are different. The roots of
Assyrian culture are younger. The history of Assyria in the 3™ millennium BC is obscure.
Akkadian, and consequently Ur Ill empires, tried to have political control over Assyria
during the second half of the 3 millennium BC. This period we can call the Early Assyrian
period. We have better information on Assyria during the Old Assyrian Period (first half of
the 2" millennium BC). Assyria consisted of several city states at that time (Ashur, Urbilum,
Nurrugum with the city Nineveh).

As for our sources of information, we may use written and archaeological
sources. We keep at our disposal some few cuneiform inscriptions that mention some
deities, mainly Ashur and Ishtar. The texts don’t deal directly with the Assyrian religion.
Nevertheless, they are useful to us. We can classify them mainly as royal inscriptions.
The names of gods are usually part of titles of Old Assyrian rulers. Sometimes we have
areference to a dedication of a subject or building of a temple. As regards the archaeological
sources, we must mention at least the Ishtar Temple in Ashur. It is well preserved because
the temple was felled by fire. A lot of cultic temple equipment was found in situ.

The cult of the main Assyrian god, Ashur, isn’t well documented until the end of
the 3" millennium BC. The oldest layers of Ashur Temple aren’t clearly dated, because they
aren’t well preserved and there were only a few artifacts found. It is possible that the cult of
Ashur is older, because the name of the god was already known as a toponymy around the
middle of the 3 millennium BC. With regard to the confusion of determinatives labeling place
or deities with the name Ashur during oldest periods of Assyrian history, we can assume that
the origin of Ashur’s cult went back to the period of the Akkadian empire. However, the god
Ashur was known as the chief god of the city state Ashur as late as the Old Assyrian period.

The cult of Ishtar in Ashur is well known first and foremost thanks to the Ishtar
Temple which had its origin already in the Early dynastic period. It could seem that Ishtar
was the major deity in early Ashur, but it isn’t sure because of our incoherent knowledge of
this period. It is interesting that Ishtar was most likely venerated also in Nineveh for a long
time, although she was called by the Hurrian name Shaushka in the late 3 millennium BC.

Otherthan Ashurand Ishtar, we know other deities from Assyria. Unfortunately,
they are generally poorly documented. We know almost nothing about Ba‘al-SI-SI and
Amurru. Most references to different deities come from the time of Shamshi-Adad I, who
changed the traditional Old Assyrian ideology.
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It seems on the basis of inventory from the Old Ishtar Temple that the cultic life
was similar to later Assyrian and Babylonian customs. An Image of a deity was placed in
the temple and the priesthood took care of this deity. They particularly prepared the offers
(killed animals, food, aromatic substances). The ruler of the city Ashur was the main priest
of the god Ashur. This was characteristic for Assyria from Old Assyrian times. Common
people could take part in the cult by means of a dedication of something to a deity.

Theories of Ashur’s origin are based on accessible information. Nevertheless,
it is difficult, or maybe impossible, to verify them. One old theory says that the god Ashur
arose through the deification of the city Ashur. This theory explains the confusion of
determinatives for place or deities at the name Ashur and also the absence of epithets in
the beginning of his cult. Another theory assumes that the cult of Ashur could come into
northern Mesopotamia from another region through long distance trade. The tradesmen
became elite thanks to the importance of the connection with distant regions. The
significance of the god Ashur grew together with the significance of the tradesmen who
assimilated in Assyria.
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Internalismus a externalismus
v historiografii arabsko-islamske
vedy se zamérenim na medicinu

Abstract

This paper is concerned with the internalism/externalism issue as reflected in the historio-
graphy of medieval Arabic/Islamic science with focus on medicine. The introductory part
touches on the theoretical aspects of the internalist/externalist debate; it looks at the inter-
nalist/externalist dichotomy, discusses the gradual shift to the eclectic approach and traces
the current trends in terms of approaches to the study of the history of science in general.
The main part of the paper is devoted to analyzing and assessing some selected articles and
publications on medieval Arabic/Islamic science and medicine with view to the internalist/
externalist approaches used by their authors. The conclusions drawn reveal the prevalence
of the internalist approach in works written in the more distant past, while most of the cu-
rrent studies, especially those authored by Western scholars, reflect the impact of the social
history of science with its specific methods.

Key words: internalism, externalism, Arabic/Islamic science, medicine, historiography,
medieval

1. Uvod

Pfedmétem studie je problematikoa externalismu a internalismu jako odliSnych me-
todologickych pristupU k historiografii stredovéké arabsko-islamské védy se zamére-
nim na medicinu. Uvodni kapitoly prace se zabyvaji teoretickymi aspekty debaty mezi



