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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplné&n):

Cilem prace bylo ,lokalizovat, tfidit a zhodnotit” faktory vedouci k vypuknuti Arabského jara. Prace je tedy
orientovana analyticky s ndslednou syntézou hypotézy. Cil prace byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néro&nost, tviiréi ptistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Téma prace je s ohledem na moZné zplsoby zpracovani obtizné. Autor vénuje pomérné dost prostoru
analytické praci, v zdvérech jednotlivych kapitol vSak dokdZe dimysIné shrnout své mySlenkové vyvody.

V uvodu autor uvadi né&kterd rizika, se kterymi se pfi tvrob& prace potykal, mj. s nedostatkem
akademickych textii, vénujicim se Arabskému jaru. Jisté by neuSkodila hlub3i reSerSe, nebot védecka obec se
Arabskému jaru zafala globalné vénovat prakticky thned po jeho vypuknuti. Je v3ak nutno souhlasit s autorem
pfedkladané price, 2¢ v Ceskd provenience je nepomérné chud3i (pro zajimavost jen zminim, Ze autorem
zmiflovana publikace ,,Soufasny Blizky vychod™” byla planovana a koncipovana v dobé jesté pfed vypuknutim
arabskych revoluci a do tisku musela byt odevzdidna v dobé&, kdy situace v Libyi a Syrii byla velmi v
turbulentnim obdobi, kdy vzhledem k nedostatku primarnich dat nemohlo dojit k byt souhrné analyze).

Vybér zdrojii a sekundérni literatury v3ak celkové patfi k silnym strdnkam pfedklddané prace. Autor
uspéiné pouZiva 3iroké spektrum zdroji ekonomickych a socidlnich dat, kterda usp&3né kombinuje s jiZ
existujicimi interpretacemi (Schulze, Wright).

Préaci by prospélo vyraznéj3i metodologcké uréeni a vytyleni teoretického postupu.

Ptilohy jsou velmi dobfe zpracované a jsou velmi Usp&3nym doplitkem prace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spriavnost citace a odkazii na literaturu, grafickd uprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Formalni Giprava je na vynikajici tirovni, odkazy jsou vyvedeny dle pozadované normy, graficka dprava
grafQi je bezvadnd a ¢&lenéni kapitol piehledné. Formalné nelze praci nic podstatného vytknout, tedy kromé
ponékud umirnéného, misty aZ nudného stylistického projevu.

4, STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita my3lenek apod.):




Celkovy dojem z préace je velmi dobry. Autor postupuje systematicky, z textu je znat celkova erudice.
Pravé diiraz na striknti systematickou praci je viak jednim ze spornych boddl — text mnohdy ztraci pruznost a
gitelnost, redundnatni pasaZe a obecné popisy geografické ¢i historické povahy zbytedné zat€zuji jinak kvalitni
praci. RovnéZ samotné zavéry by mohiy byt vypovézeny originaln€jdim zptsobem. Je pochopitelné, Ze autor se
snazil vytvofit praci nenapadnutelnou z hlediska formdlnich naleZitosti a metody. Aviak obdobna sterilita
(ptihodnéji bych fekl ,jakademickd stylistickd kastrace®), bohuZel tolik 3ifend a vyZadovana v souCasném
diskurzu socidlnich v&d, vede spiSe ke znudéni Stenafe neZ k obohaceni v&édeckymi poznatky. Hodi se proto
pfipomenout francouzského historika Jacquese le Goffa ,,Mnoho déjin bylo zapomenuto, neb byly podany
nezdzivaym zpiisobem”. Celkové se viak jednd o kvalitni préci, zminéné nedostatky ji nemohou ubrat na
hodnotg.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tii):

1. Na str. 6 autor uvadi, ze Libye je ,arabsko-berberskym statem (...)", pfestoZe je teze na str. 25
rozvedena, nelze ji pFijmout jednozna¢né bez daldtho vysvétleni. Mohl by autor své tvrzeni, zeymena s
ohledem na otazku identity v pfed- i porevoluéni Libyi obhéjit?

2. Jeden z faktord, které nejsou v praci ptili§ rozebirdny je fenomén kolektivni identity — jaky podle Vas
rozdil mezi charkterem koletivnich identit na sledovaném izemi v dobé (po)revolu¢ni?

3. Jakd je VaSe oborova pozice? Orientaliskika? Politologie? Mezindrodni vztahy? Historie? Politicka
ekonomie? Middle Eastern studies? Whatever studies?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné&, velmi dobfe, dobfe, nedoporucuji k obhajobg):

Doporucuji k obhajobé se stupném hodnoceni vyborné.

Datum: 20.5.2014

v 7. 1Al

Pozn.: Pt nedostatku mista pouzijte priloZeny list.



