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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni autorky diplomové prace: Katefina Dragomirova
Nazev diplomové prace: Ochrana informaci a osobnich tidaji v pracovnépravnich vztazich
Konzultant / vedouci diplomové prace: JUDr. Martin Janak

Diplomové prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se stanovi postup
pri ovérovani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdace, provéfena antiplagiatorskym programem
THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace s jinymi dily v rozsahu 0%.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliiuje Nespliuje:
castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu Spliiuje
k zvolenému tématu a soulad zadani DP
s jejim obsahem:

Zdlvodnéni:

Diplomantka zvolila vhodnou strukturu DP ve vztahu k tématu prdace. Zaddni tématu prdce je souladné
s obsahem DP. Prdce je bohaté clenéna na celkem 8 Cdsti véetné zavéru. Jadro matérie tématu je obsazeno
v éasti 5 prdce. Strukturdlni clenéni jednotlivych kapitol DP do navazujicich sub-kapitol lze oznacit za
pomérné dobré. Vyhradou jest dst 5, kterd by si zaslouzila vhodnéjsi a systematic¢téjsi strukturdini clenént.,

2. Pfimétenost pouzité metody zpracovani: | Spliiuje

Zdlvodnéni:
Pri tvorbé a zpracovani diplomové prdace vyuzila diplomantka zejména metody analytické. Analytické
metody bylo uzito pri analyze predmémé pravni iipravy.

3. Orientace v pravni Gpravé a Groveri Spliuje
prace s ni:

Zdivodnéni:

Diplomantka prokdzala dobrou orientaci v predmétné prdavni vpravé. Prdce systematicky nastifiuje nejprve
vymezeni klicovych a zdkladnich pojmii pojicich se k problematice prdce. Poté diplomantka mapuje
predmétnou pravai vupravu z pohledu ceské prdvni vpravy, jez je obsazena zejména v zdkoné ¢ 101/2000
Sb., zdkon o ochrané osobnich udaju, ve znéni pozdéjSich predpisii a zdkona ¢& 262/2006 Sb., zdkonik prdce,
ve znéni pozdéjSich predpisii. Stranou téz nezistdvda prdce s prameny prdva mezindrodniho a prdva
Evropského spolecenstvi.

4. Prace s pravnimi prameny a judikaturou: | Spliiuje
s vyhradami

Zdtvodnéni:

Praci diplomantky s pravnimi prameny ve formdinim pojeti lze hodnotit jako dobrou. Kladné lze réz
hodnotit i prdci s judikaturou, nicméné bohatsi zastoupeni relevantni judikatury véetné hlubsich rozborii by
byl namisté. K tizi kvality prdce diplomantky je absence podrobnéjsi prdce se stanovisky Uradu pro ochranu
osobnich udaju (viz seznam pouZité literatury a prameny).
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5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni literatury a | Spliiuje
prace s ni:
Zdivodnéni:

Diplomantka pri tvorbé prdce cerpala ze zdkladni monografické literatury vztahujici se k tématu prdce, coz
doklada i seznamem pouzité literatury. Zahranicni literatury diplomantka bohuzel nikterak nevyuzila.
Pomérné bohaty pozndmkovy apardt citd celkem 150 odkazii. Lze si viak nesporné predstavit pestrejsi
zastoupeni domdci literatury, kterd se navic v pozndmkovém apardtu mnohdy opakuje.

6. Formalni naleZitosti DP (jazykova uroveil | Splituje
zpracovani, odborna kvalita, ¢lenéni a formalni
Uprava textu, spravnost citaci, bibliografickych
odkazii v textu, seznam pouZité literatury,
rozsah):

Zdivodnéni:

Z formdlniho hlediska naplituje diplomovd prdce vSechna pozadovand kritéria tj. zejména predepsany pocet
stran, rozsah a zpiisob zpracovdni, pozndmkovy apardt, seznam pouzitych pramen, cizojazycné anlické
resumé atd. Z jazykového hlediska je mozné prdci oznacit za slohové konsistentni a stylisticky dobrou.
Kritické vyhrady lze vznést zejména k castému pouzivani ich formy, kterd je pro dicely diplomové prdce
krajné nevhodnd.

7. Hodnoceni zavért a prinosnosti prace Spliiuje
s vyhradami

Zdtvodnéni:

Cil diplomové prdce, kiery je vytycen v iivodu predlozené prdce jako analyza a rozbor predmétné prdvni
upravy, diplomantka naplituje pomérné zdarilym prdavnim rozborem. Diiraz je kladen nejen na teoreticky
rozbor dané pravni oblasti, ale i na jeho praktické souvislosti. S ohledem na uvedené Ize konstatovat, ze
wtycéeny cil byl uispésné dosazen. PredloZenou diplomovou prdaci klasifikuji jako dilo zdarilé a velmi dobre
zpracované. V prdci jsem neshledal Zdadné vdzné nedostatky, které by zaklddaly nemoznost ¢i nedoporuceni
kondni obhajoby a proto diplomovou prdaci k iistni obhajobé doporucuji s ndvrhem klasifikacniho
hodnocenim velmi dobre.

8. | Otazky poloZené k obhajob:

1) Je zaméstnavatel opravnén kontrolovat elektronickou postu zaméstnanci?
2) Je pravem kazdého zaméstnavatele monitorovat pomoci kamerového systému prostory, kde dochézi
k vykonu prace jeho zaméstnanci?

ZAVER:
Piedlozenou DP k obhajobé: Doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: Velmi dobie
V Plzni dne 3.12.2013
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JUDT. Martin Janak
vedouci-diplomové prdce



