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1 UVOD

Tématem predkladané bakalarské prace je caudillismus ve 20. stoleti
a jeho aplikace na vybranou latinskoamerickou zemi. V prvni ¢asti
predkladané prace nadefinuji pojem caudilismus a na jeho zakladé
ve druhé casti aplikuji poznatky na osobu byvalého venezuelského
prezidenta Huga Chaveze. Vysledkem mé prace bude ovéfeni teze, Ze
Hugo Chavez byl caudillem 20., respektive 21. stoleti. Budu vychazet
z predpokladu, Ze néktefi prezidenti hispanskych republik mohou byt i
ve 20. stoleti, po prekonani boju za suverenitu a sjednoceni Latinské
Ameriky, nazyvani caudilly, protoze je mozné najit shodné znaky a
vlastnosti s jejich pfedchudci v 19. stoleti. Toto budu demonstrovat
na pfikladu Huga Chaveze. Protoze caudillismus povaZzuji za specificky
typ vladnuti v Latinské Americe, a nemél by byt zaménovan za jiné typy
autoritativniho vladnuti, vymezim nékolik definiénich znaku, které budu
na zakladé studia pfipadd 2z vice C¢asovych obdobi povazovat
za aplikovatelné na vSechny osobnosti nazyvané caudilly.

VySe jsem uvedla, Zze definuji caudillismus, k ¢emuz vyuZiji zdroje
od riznych autori, z riznych obdobi a prostfedi, ktefi se touto
problematikou zabyvali. BEhem 19. stoleti vznikaly primarni zdroje, jako
jsou kroniky nebo vykazy meéstskych rad. NejvétSi zajem o vyzkum
caudillismu byl mezi autory béhem 20. a 30. let 20. stoleti, béhem druhé
svétové valky zajem logicky utichl a vratil se znovu v 60. letech. Odbornici
se ke caudillismu vraci zejména kvuli osobnostem jako Fidel Castro, Juan
a Evita Perdnovi, Augusto Pinochet, Manuel Noriega nebo Alberto
Fujimori a samoziejmé také Hugo Chavez. Pfedmétem této prace neni
sumarizovat vSechny caudillos a rozdélit je do kategorii, coz
pravdépodobné ani nelze, ale pokusit se nalézt rizné roviny, skrze které
je muzeme definovat, €¢imz se budu zabyvat v prvni kapitole.

Caudillismus se stal typickym prvkem v latinskoamerické politické
kultufe, ktery umoznuje vysvétlit tamni nastaveni spoleCenskych struktur,



hodnot a norem. Dle mého minéni se zde vyskytuje diky specifickym
historickym, kulturnim a ekonomickym podminkam, kterymi se budu
zabyvat ve druhé kapitole prace. Zasadni vliv zde sehrala nékolik stoleti
trvajici kolonizace staty Pyrenejského poloostrova, které sem zanesly
evropskou kulturu a spravu, coZz mélo zasadni vliv na nasledujici
formovani nezavislych statu.

NejSirSi prostor bude v teoretické ¢asti vénovan nalezeni a popsani
vybranych jevu, které povazuji za charakteristické pro kazdy caudillisticky
rezim. Na uvod tfeti kapitoly se soustfedim na nastup caudilla k moci a
s nim souvisejici tvorbu kultu osobnosti, vztahy s okolim, uznavané
hodnoty a vyznam nabozZenstvi. V dalSi ¢asti kapitoly se zaméfim na roli a
vyznam byrokracie a armady, které maji na latinskoamerické politické a
socioekonomické scéné specifické postaveni. Kratce zhodnotim také
stabilitu a legitimitu téchto rezimd, protoze ty v dnesni globalni spolenosti
povazuji za velice dulezité parametry. Tvorba a artikulace zajmu nalezi

pouze osobé caudilla, zminim proto jakymi prostfedky a postupy tak €ini.

Posledni kapitolu vénuji pfipadové studii Huga Chaveze. Aplikuji
jednotlivé body na jeho osobu a budu vyvracet resp. potvrzovat uvodni
tezi. Kapitola bude vystavéna chronologicky, takZze v prvni fadé zminim
puvod, socialni postaveni rodiny a vzdélani, které napomohou pochopeni
Chavezovych pozdéjSich postoju a hodnot. Vénovat se budu taktéz
Chavezové vojenské kariéfe a nevydafenému pokusu o pu€ v roce 1992,
kde vidim dalSi analogii s prvnimi caudillos, ktefi se v 19. stoleti boufili
proti neefektivni vliadé. DalSim dudlezitym milnikem je zvoleni Chaveze
prezidentem zemé. Pravé zde mulzeme pozorovat jeho schopnosti
mobilizovat spole€nost, vést masu a politizovat ruzna témata. ,Chavismo*
se nazyva zpUsob jeho vlady, ovladani masy a puUsobeni na vefejnost.
Zajimavé bude podivat se napfiklad na to, jakym zpusobem dokazal
vyuzivat média a socialni sité, diky kterym k jeho nazorim a stanoviskiim
mélo pfistup stale vice privrzencl a staly se komunikaénim kanalem mezi
nim a svétem do jeho poslednich dni. Manifestaci toho, jak byl vniman a



uctivan masami se CcCasteéné stalo i posledni rozlou€eni s osobou
el Commandante.

K aplikaci konceptu caudillismu na osobu Huga Chaveze mé vedlo
uz to, jak hlasité se Chavez hlasil k odkazu jednoho z nejvétSich
latinskoamerickych osvoboditeli, a sice Simoéna Bolivara, v jehoz
Slépéjich chtél vézt Venezuelu ke slavé a dale nasledovat jeho vizi Velké
Kolumbie. DalSim argumentem, ktery mé& vedl k rozhodnuti pro tuto
osobnost, je momentalni aktualnost tématu a povazuji za vhodné
v nynéjSi situaci na politické scéné, ktera momentalné ve Venezuele
po jeho smrti nastala, pojmenovat co pfedchazelo, aby bylo do budoucna
jednodu8si zkoumat a komparovat, co probiha aktualné. Prace dale maze
pomoci pfi studiu vliady Nicolase Madura, ktery se v bfeznu 2013 stal

venezuelskym prezidentem.

Ve sveé praci budu vychazet pfedevsim ze starsi literatury, kterou uZziji
pfedevSim pro popsani konceptu caudillismu. Casto se bude jednat
o literaturu z prvni poloviny 20. stoleti, kdy bylo toto téma védecky
aktualnéjsSi. Pfevazné se budu opirat o odborné Clanky a eseje autor(
z oblasti mimo Latinskou Ameriku, zejména z americkych a britskych
univerzit. Zdroje od jihoamerickych autort budu vyuzivat obezietné, nebot
se domnivam, Ze prace, ackoli védecké, by mohly byt ovlivhény
konkrétnim rezimem a nemusely by proto byt dostateCné relevantni.
V druhé ¢asti, kde budu aplikovat uréené znaky na osobu Huga Chaveze,
pro co nejpfesnéjSi demonstraci, budu pouzivat Siroké spektrum zdrojl.
Pracovat budu primarné s nékolika biografickymi knihami o Hugo
Chavezovi. Zde jsem si opét védoma, Ze se Casto budu nachazet
na velice tenkeé linii mezi skute¢nosti a nazory autort, které mohou byt jak
pro-chavezovské, tak i opozi¢ni. Proto doufam, Ze se mi v mé praci podafi
odlisit fakta a ideje. Dale budu vyuzivat novinovych nebo €asopisovych
¢lankd, na nichz bude mozné Chavezovo pocinani demonstrovat a
nasledné zaradit do kategorii, které mi pomohou urc€it, zda Hugo Chavez
byl caudillem ¢€i nikoli. Autorem posledni skupiny pouzivanych zdroju bude



sam Hugo Chavez. Zejména se zaméfim na jeho psané komentare a
konkrétni vyroky, jak z domaciho prostfedi, tak i z mezinarodni scény.
Témér veSkeré zdroje, které budu pouzivat, jsou v anglictiné, Ceska
literatura se timto tématem pfiliS nezabyva, nicméné ji budu vyuzivat
pro vysvétleni zakladnich odbornych terminu a d&jinného kontextu.



2 MOZNE DEFINICE POJMU

Existuji ruzné definice, které interpretuji caudillismus odliSné.
Nejobecnéji se da fict, ze caudillismus je vlada caudilla, coz je tvrzeni,
které nikterak nevysvétluje podstatu pojmu. Caudillo je politicky
predstavitel nebo suverén, vidce nebo $éf ve vymezené oblasti. Celkova
autorita caudilla spocCiva ve spojenectvi se dvéma sektory, a to s armadou
a, dualezitym prvkem, spoleCnosti, ktera je organizovana ze zdola
(Gonzales 2009: 67-68).

Jeden zrozport vdiskuzi o povaze sledovaného jevu spociva
v puvodu caudillismu. Uvedu zde tfi zcela odliSné pohledy, nicméné ja se
domnivam, ze zadny z nich nemUze byt povazovan za jediny platny a
vSechny povazuji za kofeny caudillismu. William H. Beezley uvadi, ze
hlavni pfic¢inou vzniku caudillismu byl rozpor mezi teorii, resp. pravem a
provadénou praxi. Po padu kolonialni byrokracie se rozristal
regionalismus a technicka zaostalost obyCejnych lidi v hispanskych
oblastech umoznila urCitym lidem ovladat uzemi a ziskat si moc nad
ostatnimi. Aby se tyto osoby udrzely u moci, vynucovaly si absolutni moc
zavazky, majetkem i silou (Beezley 1969: 346). Richard M. Morse vidi
caudillismus jako pfirozeny dusledek odliSnych postoji katolickych
monarchd. Caudillismus podle né&j vznikl zroztfisténosti a anarchie,
kterou hispanska Amerika na pocatku 19. stoleti proSla a vedla ke vzniku
novych statd (Morse 1992: 74). Charles E. Chapman tvrdi, Ze
caudillismus vzeSel od absolutistického modelu viadnuti, ktery do Nového
svéta prinesli conquistadofi (Chapman 1932: 287). Morse dale
upozorniuje, ze caudillismus ma mnohem hlubSi kofeny. Tim, Ze
domorodé obyvatelstvo si na drfivéjSi absolutisticky rezim navyklo
pomérné hladce, vedeni caudilly jim pfiSlo velice podobné a diky tomu
nebyl proti caudillim ze strany obyvatelstva zadny zasadni odpor (Morse
1992: 75). Dalsi moznou priCinou byvaji nékdy nazyvany také
kapitalistické zajmy USA. USA potiebovaly odbytisté pro své vyrobky a
Latinska Amerika byla nejbliz§im sousedem a bylo tudiz vyhodné, aby



v Cele statl stala jedna ekonomicky a spoleensky silna osobnost (Hamill
1992: 4).

Francisco José Moreno, profesor zabyvajici se americkou
bezpecnosti a politikou, tvrdi, Ze caudillismus je zaloZzeny na charismatu a
podrobeni politické moci vladnouci osobou a nemél by byt zaméfovan
za vojenskou kontrolu. Caudillovym zamérem je odstranit institucionalni
autoritu a zalozit systém na charismatu a drzb& moci diky loajalité vugi
jeho osobé (Moreno dle Titei 2013: 291). Jinak caudillismus vyklada
politicky teoretik José Luis Romero, ktery o prvnich caudillos v Argentiné
napsal, Ze si potvrzovali podporu ve volbach a plebiscitech. Protoze je
volili lidé, povazovali se za prestizni a nadfazené, coz zdurazhovali a
zvySovali svlj vliv na okoli. Skute€ny souhlas pro své kroky od lidi
vyzadovali jen sekundarné. Jejich autorita byla fakticka a jejich politiky
vzdy autoritafské (Romero dle Hamill 1992: 8). Kalman Silvert psal
0 osobnostnich kvalitach caudilld a jmenoval Siroké spektrum okolnosti,
které je utvarely, protoze se nedalo presné urcit, z ceho caudillové vzesli,
mohli byt jak venkovského, tak méstského plvodu, liberalni i
konzervativni atd. (Silvert 1968: nestrankovano). Brian Loveman a
Thomas Davies srovnavaji caudillos s modernimi vojenskymi vidci.
Profesionalni vojaci i caudillos podle nich zdOvodnuji svoje vedeni
nacionalistickymi hesly jako zajisténi bezpecnosti viasti ¢i narodni zajem.
Autofi shledavaji vSak rozdil vtom, Ze vojaci jsou vycvi€eni k dodrzovani
prisné hierarchie. Caudillo je proti vSem zakonlm a autoritdm kromé sebe
samého. Neni proto az tak prekvapivé, Zze caudillos jsou respektovani
armadami, protoze jsou chapani jako soucast minulosti naroda (Davies —
Loveman dle Hamill 1992: 9). Glen Caudill Dealy se domniva, Ze
caudillismus byl dan povahou spoleCnosti, ktera byla zvykla, Zze podil
na vladnuti se ziskava pouzitim sily. Etos vladnuti sam povzbuzuje
k honbé& muzli za vefejnym vlivem a moci (Dealy 1992: 43). Brazilsky
autor Fernando Henrique Cardoso rozliSuje mezi caudillismem zaloZzeném
na rodinnych sitich a caudillismem vzeSlém z armady s byrokraticko-



technokratickym autoritarstvim (Cardoso dle Hamill 1992: 9). Venezuelsky
publicista Carlos Rangel piSe o consular caudillos, ktefi se stali
produktem ambici USA po Spanélsko-americké valce v roce 1898.
Konzularni caudillos® byli dosazeni zahraniénim aktérem, a diky zajmdm
z venku mohli oCekavat i pomérné dlouho dobu jejich ochrany setrvani
u moci. Zahrani¢ni styky umoznovaly zvySovat ekonomicky vliv caudilla a
obohacovani jeho armady (Rangel dle Hamill 1992: 10).

Frank Tannenbaum vyjadfil osobu caudilla velice vécné: ,Caudillo
vliadne pouze ze své pritomnosti. Cokoliv fekne je zakon, a i kdyZ nemusi
vibec nic fikat, pak druzi konaji v jeho jméné, za pfedpokladu, Ze konaji
podle prava, které jim nastolil, a bude jim pfipséno [...J (Tannebaum
1960: nestrankovano).

Ve 20. stoleti je caudillo spojovan také s politickymi stranami. Dle
Johna D. Martze je caudillo ztélesnénim hispanskych hodnot a ma hlavni
zodpovédnost za Ciny spachané v zajmu moci a bohatstvi. Zaroven je
obrazem stateCnosti a odepfeni si urCitych véci. Neni uz pouze vojensky
¢i masovy vldce, ale je spojen také s civilnimi stranami. Kvili vzestupu
zajmu o obc¢anskou participaci a mobilizaci spoleCnosti se stavaji pfedaky
téchto politickych stran. ldeologie strany ¢asto souvisi s osobnim kultem
caudilla a slouzi k mobilizaci spoleCnosti. Organizace téchto stran neni
autonomni, nebot caudillo stoji nad jejich organiza¢ni strukturou. Caudillo
zaroven definuje a vyslovuje zajmy masy. Tyto strany byvaji v liberalnich
spole¢nostech vnimany €asto jako populistické (Martz 1983: 22-24).

Pokud budeme vychazet z pfedpokladu, Ze se dnes o caudillech da
hovofit v souvislosti s politickymi stranami, vyplyva ztoho, Ze dale
muzZeme popsat tzv. volebni caudillos. Caudillos museji byt zvoleni, tudiz
se museji pohybovat v mantinelech volebnich procedur a respektovat

! P¥. Fidel Castro byl povazovan za konzuldrniho caudilla Sovétského svazu

2 ,The caudillo governs by his mere presence, and anything he says is an order; and if he refuses to say
anything at all, then others will act in his name on the assumption that they are carrying out the orders
he would have given, and he will be credited with them[...]“ (Tannenabaum 1960).



volebni zakony. Kontrolu si tito caudillové zajiStuji prostfednictvim
riznych druhU auditl, inspekci nebo soudnimi spory (Nickerson dle
Landrie 2013:4). Tailor A. Landrie pfichazi ve své praci s hlubSim
pozorovanim cild caudilla a jeho naslednikd. Hodnoty a normy
v latinskoamerické spole¢nosti mohou pomoci ur€it, pro¢ k tomuto typu
vudcovstvi dochazi (Landrie 2013: 6).

2.1 Vysvétleni dalSich uzivanych pojm

Prvnim hojné pouzivanym terminem je autoritarismus €i oznaceni
autoritativni. Pouzivat jej budu zejména ve spojenich autoritativni
osobnost nebo autoritativni viada caudilla. Dne$ni politicka véda definuje
autoritarismus podle Juana José Linze jako ,politické systemy
s limitovanym politickym pluralismem, bez vybrousené a vedouci
ideologie, zato s typickou mentalitou, bez extenzivni Ci intenzivni politické
mobilizace (vyjma néjaké etapy jejich vyvoje), ve kterych viadce Ci
vyjimeéné mala skupina uplatiiuje moc uvniti formalné Spatné
definovanych, avS8ak pfedvidatelnych hranic.“ (Linz dle Balik — Kubat
2004: 50). Nechci zde tvrdit, Ze vSechny caudillistické rezimy jsou
autoritativni, nicméné se definici blizi nejlépe. Caudillismus zdarné muze
spliiovat nékteré prvky totalitarismu, ale pfi zobrazeni na pomysinou osu
se caudillismus blizi vice k autoritarismu. Caudillismus nepovaZzuji za
totalitarismus, protoZze nedosahuje politického ovladani mimopolitickych
zalezitosti. Mizeme hovofit o ekonomickych zalezitostech, ale nikoli o
systematickém teroru celé spoleCnosti. Navic caudillisticka spoleCnost
caudilla pfijima, protoze jinak by byl svrzen a nahrazen nékym jinym.
Zaroven spoleCnost neni vedena konkrétni ideologii, ktera by byla
vnucovana, ale lidé jsou loajalni na zakladé osobnich a ekonomickych
zajmu. Predchozi tvrzeni vS8ak neznamena, Ze se obCané Casto neucastni
riznych slavnosti, pfehlidek ¢i pompéznich ceremonialu (Balik — Kubat
2004: 36-37). Autoritarismus Casto podporuje vznik riznych organizaci
pfesahujicich i do politickych zalezitosti, jedinou podminkou existence



téchto organizaci je souhlas s rezimem. Pokud bychom chtéli caudillismus
vice zaradit, podle typologie J. J. Linze, by se na zakladé vnitiniho Clenéni
jednalo nejCastéji o byrokraticko-militaristické a organicko-etatické
autoritativni rezimy, které prvni jmenované pfesahuji o mobilizaci
spole¢nosti (Balik — Kubat 2004: 49-57).

Pfedchozi tvrzeni vede k nutnosti osvétlit problematiku legitimity.
Legitimitou budu chapat stav politického systému, jehoz se da dosahnout
prostfednictvim procesu legitimizace (Balik — Kubat 2004: 66).
Nejobecnéji se da definovat jako ,[...] obecné uznani prava na vykon
moci.[...] Lidé prijimaji a uznavaji politické instituce, protoZe véfi, Ze jsou
to ty nejlepSi mozné. K dosazeni legitimity pusobi procesy zdivodriovani
a ospravedIriovani, ktere nazyvame legitimizace [...]
(Safr 2014: nestrankovano). N&&im zcela odlisnym je legalita, ktera
oznacCuje jednani v souladu se zakony. Teorii legitimity rozpracoval
némecky sociolog Max Weber, ktery vyjmenoval nékolik zakladnich
idealnich typu legitimity. Zakladni rozdil spocCiva ve zpUsobu, jakym je
legitimity dosazeno. Tfemi zakladnimi stavebnimi kameny jsou tradice,
charisma a legalita pfijatych pravidel i jednani autority. Autorita
vladnoucich je dana rozsahem pravomoci a nesmi byt uZita pro vlastni
zajmy (Grant 2009: 303-304). Weber definuje legitimitu racionaini,
tradicionalistickou a charismatickou. Prakticky se nesetkame s ryzi
podobou, ale s kombinacemi vice typt (Safr 2014: nestrankovano).

DalSim zmifilovanym pojmem bude charismatické vidcovstvi, které
souvisi s Weberovou charismatickou legitimitou a rozpracoval jej Robert
Ch. Tucker. ,Charismaticky vudce muZe ziskat moc tehdy, kdyZz ma
schopnost vyvolat silné emocionalni pocity. Musi vérit svému poslani a
potrebuje byt nadan vyjimeénymi rétorickymi schopnostmi. Charismaticti
vudci vyvolavaji silné pozitivni pocity mezi svymi privrzenci, ale na druhé
strané také silné negativni mezi svymi oponenty. Byt pouze popularni a
obdivovany neni to same, Jako byt charismaticky.”
(Safr 2014: nestrankovano). Weber definoval charisma jako soubor
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urCitych vlastnosti a kvalit jedince, na jejichz zakladé se odliSuje
od obyCejnych lidi a je proto povazovan za €lovéka mimoradnych kvalit
(McLean - McMillan 2009: 70). Jiz na konci 19. stoleti Gustav Le Bon
védél, ze dav muze ovladat pouze osoba s dostateCné velkou prestizi.
Pfi¢emz rozliSoval mezi prestizi nabytou z puvodu, z majetku, z tradic a
prestizi osobni, kterou Weber pozdéji nazval charismatickym panstvim.
Osoby disponujici charismatem jsou schopny ziskat si obdiv a poslusnost
okoli. Charismaticky vidce sam je pfesvéd&en o svych cilech a poslani,
které musi vyplnit (Balik — Kubat 2004: 91). V dnesni dobé se muzeme
setkat s personalizaci moci, ktera v krajnich podobach muize byt kultem
osobnosti ¢€i organizovanym politickym uctivanim. Diky empirickym
prizkumim vSak muizeme rozliSovat mezi legitimitou rezimu, davérou

v instituce a popularitou vedeni (Dogan 1998: 112; 120).

Podle Samuela P. Huntingtona je problém obnoveni legitimity
v autoritativnich reZimech pfiinou tzv. tfeti viny demokratizace, ktera
od 70. let 20. stoleti silné zasahla i Latinskou Ameriku. P¥i€inou je
vyCerpani plvodnich cild vidcu, kterymi mohli zdlvodrovat své jednani
(Balik — Kubat 2004: 79).

Jednim ze stavebnich prvkd caudillismu jsou také klientelismus a
logjalita. Klientelismus je socialni instituci mezi zavislymi klienty a jejich
patronem, kde patron poskytuje ochranu svému klientovi a ten mu
na oplatku umozhuje zvySovat svij vliv (Eckhardtova 2014:
nestrankovano). Klientelismus jako distribuce statki nékdy nahrazuje
funkce trhu, ale C. Clapham Fika, Ze se jedna o obchod nerovnych.
Nicméné je naroCné urcit hranici, kdy je je$té zdravé vazat se na své
pfibuzné a znamé a kdy tento vztah pfechazi k protekci a korupci
(Clapham dle Aston 2003: 6). Na rozdil od korupce klientelisticka sména
neni v rozporu se zakonem. Klientelismus se v korupci méni tehdy, kdy je
sména provadéna tajné, a tudiZz se nachazi na nelegalnim trhu (Varese
2009: 85). V dnesni dobé jsou nejdllezitéjSim sménym zbozim informace,
kontakty a prestiz. V chudych spoleCnostech patroni stale poskytuji také
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materialni statky jako pracovni mista, Iékafskou péci nebo vzdélani. K
zasadnim zménam vétSinou nedochazi z nitra systému, ale z vnéjsku
nebo v dusledku rozsahlého vnitfniho konfliktu, ktery zméni cely systém.
Politicka moc je prostfednictvim klientelistickych vazeb soustfedovana do
rukou patrona (Eckhardtova 2014: nestrankovano). Tyto vztahy jsou
dlouhodobé, pevné a samoziejmé neformalizované. Loajalitu muzeme
chapat jak soubor hodnot, které ocenujeme na druhé osobé a soubor
pocitl, které mohou podporovat urcité skutky. Zaroven se mize jednat o
racionalni kalkul a loajalita je vzdy vazana na néjakou konkrétni osobu
nebo instituci. Loajalita muze byt i limitujici, protoze loajalita k jedné
osobé muize vylu€ovat loajalitu k jiné (Kleinig 2013: nestrankovano).
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3 HISTORICKE A KULTURNI POZADIi CAUDILLISMU

Béhem 16. az 18. stoleti byla Latinska Amerika pod nadvladou
evropskych mocnosti. Na jihoamerickém kontinenté mély své drzavy
zejména Spanélsko a Portugalsko a celé Gzemi se oznadovalo Zapadni
Indie. Primarnim ddvodem kolonizace bylo rozSifovani obchodu.
Z Nového sveéta proudilo do Evropy nejen zlato a dalSi drahé kovy, nybrz
také zbozi jako napf. tftinovy cukr, hovézi dobytek nebo vzacné druhy
dieva (PoliSensky 1979: 68-69). Pfi podrobovani Nového svéta
conquistadofi nenarazili na centralizovany stat, ackoli dobyvana uzemi
byla ¢asto rozsahlymi FiSemi bohatymi na zlato. Hlavnim divodem, pro¢€ si
conquistadofi dokazali podrobit fiSe, byla pravé nejednota puvodnich
obyvatel a Casto také souhra nahody a mistniho nabozenstvi. Ackoli
podrobené puavodni obyvatelstvo Casto nesouhlasilo s conquistadory,
nebylo schopné se jim organizované vzepfit (Kunc — BarteCek 2008: 20-
25).

Zasadni roli v kolonizaci Latinské Ameriky sehrala také katolicka
cirkev. S objevovanim a podrobovanim novych uUzemi bylo zapotiebi
n&jaké zddvodnéni a legitimizace. Rimsti papeZové vydali nékolik
nafizeni, ktera monarchiim poskytovala evangelizacni pravo Kk Sifeni
kfestanstvi a ochrané podrobenych obyvatel (Kunc — BarteCek 2008: 28-
30). Zasadnim dokumentem byla Smlouva z Tordesillas podepsana roku
1494, ktera rozdélila sféry vlivu na doposud objevenych uzemich
(Polisensky 1979: 64). V této smlouvé se panovnici zemi dohodli na urcité
demarkacni linii a jejim vzajemném respektovani (Kunc — BarteCek 2008:
28-30).

3.1 Institucionalni podoba Spanélskych uzemi v Zapadni Indii —
implementace vs. praxe

Nové podrobena uzemi byla vlastnictvim Spanélského krale a stala
se integralni soucasti monarchie jako provincie. Povéfit mofeplavce
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podniknutim dalSich objevnych vyprav mohli vylu¢né jen panovnici.
Odménou za finanéni a zivotni rizika udélovali panovnici conquistadorim
rizna privilegia, povyseni do S$lechtickych stavi & dokonce dédi¢né
urady. Nicméné Koruna brala v potaz, aby se v koloniich nevytvofila nova
mocenska skupina. Kontrola byla provadéna skrze dosazené ufedniky,
ktefi méli vysadami obdafené dobyvatele kontrolovat. Ke kontrole a
stabilizaci byla Casto vyuzZivana také cirkev, protoze jako instituce pod
patronatem panovnika mohla dohlizet na conquistadory i ufedniky (Kunc
— Bartecek 2008: 30-32).

Vytvofena byla rozsahla sit’ spravnich celkd s riznymi statusy, které
byly fizeny dosazenym ufednictvem. Protekce a korupce byly rozSifenymi
jevy. Vinstitucich sice naslo praci mnoho lidi, ale dochazelo tak i
k vyraznému socialnimu odliSeni, protoze néktefi dokazali tézit
z obdrzené funkce, jini zase ze znamosti a rodinnych vazeb. Mésta méla
své rady zvané cabildos, které mély vyznamnou roli pfi emancipaci
Latinské Ameriky. Vyznam cabildos klesal s rostouci moznosti kupovat si
urady, ale v 18. stoleti jejich vyznam opét vzrostl s novym spoleCenskym
porfadkem, kdy kreolové zacali vystupovat proti dosazenym Spanélskym
ufednikdm &i monarchii jako celku (PoliSensky 1979: 95-105).

Sprava kolonii probihala prostfednictvim kralovskych vynosu.
Zakonodarci méli Casto problémy pfizpusobit zakony jednotlivym
oblastem, protoze se liSily geograficky, hospodarsky i socialni strukturou.
ProtoZe se kralovské vynosy snazily reagovat na problémy vzniklé
v konkrétnich regionech, ¢asto se stavalo, Zze vynos byl v rozporu s jinymi
zahrnujicimi celé kolonie. V koloniich byly proto zakony dodrZzovany malo
a postupem &asu, vzhledem k hospodaiské situaci Spanélska, bylo
mozné na zakladé tzv. kompozice zménit nelegalni postup za urCity
poplatek v pravoplatny. Pivodni osadnici, kreolové i kolonialni sprava si
tak dokazali prosadit urCité uzemni naroky nebo pfistup k levné pracovni
sile. Navic ufednici kolonialni spravy Casto sdileli nazory se Spanélskymi
osadniky a bohatymi kreoly a davali tudiz pfednost spolupraci s nimi
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(Polisensky 1979: 92-94). Kralovské vynosy sice brali na védomi z ucty
ke krali, ale neplnili je, coz se stalo jednim z typickych znaku politiky
ve Spanélskych koloniich. Existovaly v podstaté dva koncepty, které
Beezeley nazyva ,panstvi teorie“ a ,panstvi praxe*, kde platilo pravidlo:
,VyslySim, ale neuplatnim®. FunkCnost celého systému proto zavisela
na schopnostech a zajmech jednotlivych ufednikl (Beezley 1969: 345-
346).

3.2 Boje 0 nezavislost a vznik novych republik

Ke konci kolonialni éry ztracel Spanélsky panovnik dohled
nad latinskoamerickymi drzavami a fakticky viadl mistokral, jemuz byli
loajalni ufednici v regionalné ohrani€enych oblastech. Dfive byla jistou
mirou kontroly loajalita krali, ktera zamezovala uplné uzurpaci moci.
S valkami o nezavislost, ale ucta a tradice zmizely (Beezley 1969: 346).
Po vzoru déni v Evropé se zaCaly i v hispanské Americe tvofit junty a
tajné organizace, které zadaly planovat proklamaci nezavislosti. Casto
vznikaly na uzemi jednotlivych cabildos. Prvni pokusy se objevily uz
na konci 18. stoleti. Prikladem je plan Francisca de Mirandy, ktery
cestoval po Evropé a snazil se u kralovskych dvoru ziskat finanéni a
diplomatickou podporu proti Spanélsku (Klima 2007: 34-38).

Vud¢&imi osobnostmi valek o nezavislost, vedenych v letech 1810 —
1823, byli kreolsti dustojnici jako Simén Bolivar nebo José de San Martin.
Tito muzi byli vycviCeni od Spanélské armady a méli stejna prava jako
Spanélsti vojaci. Takovych dustojnikl bylo pro konsolidaci vSech statu
v Latinské Americe malo a bylo proto zapotfebi dalSich vojenskych
struktur (Silvert 1969: nestrankovano). Bohati a €asto vyborné vzdélani
kreolové vyuzili valek k dosazeni politické a hospodarské nezavislosti,
Narodni idea byla optimalnim nastrojem ke sjednoceni komunit. DalSimi
nastroji byly také spoleCny jazyk, kultura a nabozenstvi. Kreolové se

% panstvim teorie jsou mysleny vydané zakony a nafizeni. Panstvi praxe jsou vykondvané kroky.
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pro u€ast ve valkach rozhodovali vétSinou podle ekonomickych zajmd,
u nizSich vrstev obyvatelstva mél nejvétsSi vliv mistni caudillo (Opatrny
2010b). Aby si vlidci udrzeli loajalitu a poslusnost, museli vykazovat
uspéchy v bojich, byt popularni a zaroven surovi. V takovém prostiedi
neni centralni autorita schopna ovladat uzemi (Titei 2013: 28).

3.3 Podoba novych republik

Nové republiky v mnohém ¢&erpaly z Velké francouzské revoluce a
také ze Spojenych statl americkych, zejména v zavadéni prezidentskych
rezimu. NedoSlo ale k uplnému odcizeni od dfivéjSiho kolonialniho
systému a zachovaly se nékteré ekonomické a socialni struktury (Titei

2013: 284).

Kolonialni odkaz dal novym republikam vznik centralizovanych viad,
drzenych jednou autoritou, a silného zakonodarstvi, ale bez adekvatni
kontroly. Opét tak existoval rozpor mezi pravem a praxi, vyklad prava byl
regiony, nebylo mozné provadét reformy a Casto ani spravu novych
republik (Beezley 1969: 346).

Staty byly rozdéleny do sfér vlivu rlznych junt a nezavislost
postupné proklamovaly vSechny casti zemé. Republiky nebyly pfilis
stabilni a v mnoha pfipadech dochazelo k Castému stfidani vedeni a
s nimi spojenymi ob¢anskymi valkami. Jeden z osvoboditeld, Simén
Bolivar, sepsal své politické cile v Dopise z Jamajky, ve kterém [i€il svUj
boj za nezavislost celého kontinentu a vyluCoval obavu, Zze by se mohla
navratit Spanélska monarchie. Také predpovidal, Ze k dosazeni stabilniho
usporfadani bude zapotrebi delSiho obdobi autoritativnich vlad, které
budou schopny celit anarchii. Idealnim uspofadanim se méla stat
federace, pozdéji své nazory preformulovat a idealem podle néj méla byt
centralizovana republika s dozivotnim prezidentem (Kunc — BarteCek
2008: 74-79).
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Nékterfi latinskoameriCti velkostatkafi si na pocatku 19. stoleti
vS§imli, Ze v severoamerickém republikanském reZimu se zachovalo
otrokarstvi a majetek statkarl. Tito lidé si proto velice dobfe dokazali
spocitat, Ze prosazeni nezavislosti se jim vyplati (Klima 2007: 34).
Bolivarovy myslenky mély vliv nejen na formovani republik v Latinské
Americe, ale pozdéji ovlivnily také mnoho modernich politickych
predstavitelu.

3.4 Vzestup prvnich caudillos

Caudillismus byva chapan jako vysledek specifickych okolnosti,
které v Latinské Americe v pocatcich 19. stoleti nastaly. Po valkach
0 nezavislost se vytvorilo idealni klima pro jeho vzestup, a to proto, ze
ekonomicky upadek, zhrouceni pravniho fadu a militarizace spoleCnosti
prispély k fenoménu charismatického vidce. DalSimi kli¢ovymi faktory
byly také zména pozemkovych prav a pad kolonialni spravy a instituci,
které bylo zapotfebi nahradit novymi (Titei 2013: 286).

Pro toto obdobi platilo, ze caudillismus byl ,personalizovany a
polovojensky rezim, jehoZ stranicky systém, administrativni postupy a
legislativni funkce naleZely bezprostiedné pod kontrolu charismatickému
vidci, jeho okoli a zprostredkujicim urednikum.“* (Silvert 1969:
nestrankovano) Moznost participovat na moci dostali i ¢lenové nizSich
socialnich skupin. Mésta byla spiSe intelektualnimi a obchodnimi centry
novych statl, ve kterych existovala snaha nastolit liberalni ob&anskou
spoleCnost. Na venkové caudillos Casto tvofili konzervativni koalice proti
tehdy ,radikalnim® liberalim (Silvert 1969: nestrankovano). Stfedni a
délnicka tfida se poprvé mohly chopit moci a jeji protivnici z vysSich tfid
byli pfesvédceni, Ze musi potvrdit svoji moc vSemi prostfedky (Chevalier

4 ,» [1highly personalistic and quasimilitary regime whose party mechanisms, administrative procedures,
and legislative functions are subject to the intimate and immediate control of a charismatic leader and
his cadre of mediating officials“ (Silvert 1969).
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1992: 31). Tento zaCarovany kruh vedl k velkému poc€tu obCanskych
valek.

Nové vzniklé staty se musely vyporadat s rozdily v socialnich
tfidach, ekonomickych moznostech a etnickém slozeni spolecCnosti. Dale
musely Fesit stejné problémy jako Spanélsko. Jednim z hlavnich problémd
byla Clenitost regionu dana fyzicko-geografickymi okolnostmi, se kterymi
souvisela doprava a komunikace. Komplikace Casto zplsobovalo také
puvodni obyvatelstvo. MenSi populace nebyly schopné zajistit pozadavky
vlady, ktera se snazila rozSifovat instituce a socialni kontrolu.
Nevyhnutelnym disledkem byla proto regionalizace Uzemi. Zaostalost,
negramotnost a pomala komunikace i zasobovani umoznily prvnim
caudillim ovladnout Uzemi. Ve statech zatim neexistovalo pojeti
koncepce narodniho statu ani vnimani spoleénych kofenu, ze kterych by
nejsilngjSimi byly vazby rodinné. Ke sjednoceni valCicich elementd a
ochrané spolecnosti bylo zapotfebi silnych osobnosti, které si dokazaly
ziskat loajalitu lidi, pfekonat opozici a rozhodovat spory (Beezley 1969:
347-349).

V nové vzniklych nezavislych statech se nedafilo uplathovat ustavy
a zastupitelskou demokracii. Autoritativni jedinci z toho pak Cerpali vyhody
a osvobozenecké valky vyuZivali k rozSifovani svych uzemi a vlivu.
Dochazelo k vytvareni hustych klientskych siti. Staty byly pomérné slabé,
coz umoznovalo caudillim obsazovat i posty ve staté namisto region(
(Opatrny 2010a: 350-351). Vzhledem ktomu, Ze neexistoval zvyk
vladnout ostatnim, byl si caudillo svou pozici nejisty, a proto také bylo
nezbytné potvrzovat svoji moc, klidné i silou a zarovenn se odlisit
od obyc€ejnych lidi (Chevalier 1992: 31). Caudillo musel ziskat vliv
varmadé i ve statnich institucich a administrativé, dokazat sloudit
pro svoji osobu jmenované sféry vladnuti a nachazet se mezi ideologii a
zdkonem. Své stoupence se snazil shromazdit do instituci nebo je
sjednotit proti néjaké hrozbé. Opozice fungovala ilegalné, nebo ji bylo
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tolerovano jen velice malo. Hlavnimi oblastmi zajmu byly pro caudilla
cirkev, armada, velkostatkarstvi a ideologie. Bez osobni prestize by zadny
ze zminénych ramcu nebyl natolik u€innym, aby caudillo mohl ovladat
masy. Podporovani ruznych instituci a filozofickych postoju bylo
zpusobem, jak si ziskat dalSi podporu, vzdy to vSak bylo podminéno
uziteCnosti (Beezley 1969: 347-349).

Nékterym caudillim se podafilo udrzet vzemi mir a rozvijet
spoleénost namisto vynucovani absolutni loajality. Casto se stavali
zosobnénim nacionalismu a méli prostfedky jak povzbudit ekonomiku a
rozsifit vazby od rodin k SirSim regionalnim i narodnim. Caudillo se
dokazal domluvit s oblastnimi vidci caciques a nabidnout jim spolupraci.
S poctou, ktera byla caudillim udilena, rostla €asto i narodni jednota
(Beezley 1969: 350).

Podpora legalné zvoleného caudilla vychazela také z kolonialniho
odkazu, ale s rostoucim liberalismem v Evropé a Velkou francouzskou
revoluci upadala, protoze oboji hlasalo rovnost pfed zakonem a nikoho
nad zakon. Pod jeho vlivem byli latinskoamericti caudillos nuceni uznat,
Ze vladnout jsou schopni i jini, nez spfiznéni lidé. Ke konci 19. stoleti byli
v zemich pfitomni také vojensti poradci z USA a Evropy, ktefi asistovali
pfi vytvareni profesionalnich armad (Beezley 1969: 350-351).

Néktefi autofi, jako napfiklad Beezley, tvrdi, Ze éra caudillismu jiz
skoncila s narustem nacionalismu a s institucionalizaci armady (Beezley
1969: 352). Domnivam se, Ze tento jev se do latinskoamerické politiky
vratil s autoritativnimi prezidenty ve druhé poloviné 20. stoleti, a proto
dale budu hledat prvky a vlastnosti, které se budou shodovat
s 19. stoletim, které byva v Latinské Americe oznaCovano za éru
caudillismu. Beezley nemohl v dobé tvorby své prace pocitat s renesanci
caudillismus v podobé osobnosti jako Agusto Pinochet, Fidel Castro nebo
Hugo Chavez (Landrie 2013: 18).
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4 ZNAKY CAUDILLISMU

4.1 Utvareni osobnosti caudilla

Za caudilla byvali prvné oznacovani vojensti vidci, pozdéji také
Clenové mocnych rodin kontrolujicich zdroje a zasobovani, a dale také
lokalni Celni predstavitelé, s nimiz méli krevni pouto (Titei 2013: 288).
PfestoZze Spanélska nadvlada definovala v dfivéjSich dobach presné
zakonné normy o roding, vénu, dédictvi a péci o osifelé, ve spole€nosti
fungovala neformalni solidarita (Haigh 1964: 484). Rodinné a pratelské
vazby mohou byt caudillovi napomocné v pocatcich, pozdéji je ale nutné
ziskat si naklonnost i SirSi spole¢nost ve volebnim obvodé. Musi si také
ziskat vefejnou uctu a rozSifovat své pratelské vazby. Proto se Casto
z venkova caudillos dostavaji az do velkych mést, kde mohou rozSifovat
své sité kontaktl (Dealy 1992: 61). Aby mohl byt nékdo zvan caudillem,
musi proto presvédcit o své vyjimecnosti, k Cemuz mohl pouzit vyraznou
gestikulaci, napadité uniformy, velkolepé prehlidky Ci rizna predstaveni.
Bylo zapotiebi vytvofit ur€ity kult osobnosti. Caudillo byl permanentné pod
tlakem, protoZe stale existovali nepfatelé, které nemohl odstranit a také si
nebyl jist loajalitou svych compadrazgos a svou neomezenou moci
(Chevalier 1992: 37-38). Caudillos se dle své libosti mize snazit odstranit
regionalni caciques, nebo je naopak zakomponovat do centralni viady.
Vysledné z toho caudillo ¢asto vySel jako narodni sjednotitel, otec viasti a
podobné, protoze se mu podafilo zlomit nacionalistické nalady region(
(Chevalier 1992: 39). V duchu republikanismu a demokracie jsou
caudillos ¢asto zvoleni prezidenty, a to diky své popularité mezi masami,
vojenské prestizi a ekonomické sile, ktera mohla byt odvozena
az od logjality k byvalému Spanélskému kolonialnimu systému (Haigh
1964: 486). SkuteCnost, Ze caudillo chce ziskat moc a s ni spojeny
majetek Ize povazovat za relevantni a zcela racionalni pozadavek, coz
pochopitelné muize ve svém dusledku vést kuzurpaci moci a
nedodrzovani demokratickych principl. To caudillo zdGvodnoval tim, ze je
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zapotiebi touto cestou nastolit pofadek a ze spoleCnost zatim potfebuje
silné vedeni (Dealy 1992: 45).

U caudillistickych prezidentl neexistuji jednotné hodnotové ramce, a
nelze tvrdit, Ze se nutné musi stat autoritativnimi viadci. Caudillo by mél
vychazet z hodnot ve spoleCnosti, ale nemusi pfilis§ vyhledavat jeji
participaci (Dealy 1992: 43-45). V Latinské Americe nemulze caudillo
odstoupit, protoZe neexistuje jeho legitimni nastupce (Tannenbaum 1960:
nestrankovano).

4.2 Nabozenstvi a caudillismus

S konceptem caudillismus je spojeno také nabozenstvi, v Latinské
Americe se jedna predevSim o katolictvi. Dodnes je Latinska Amerika
celosvétové nejvice nabozenskou oblasti svéta. Katolicka cirkev jako
historicky silna instituce ovlivnila latinskoamerickou spoleCnost a jeji
chapani hierarchie a autorit. Béhem 20. stoleti vSak ztratila monopol jak
duchovni, tak i mocensky a zaCala se vnitfné Stépit, coz v nékterych
pfipadech vedlo ke vzniku charismatickych hnuti. U charismatickych hnuti
je kladen velky ddraz na komunitni zivot, emotivni projevy pfi
bohosluzbach a na osobni transformaci. V nabozZenstvi nachazi
latinskoamericka spoleCnost urcité jistoty skrze pfijeti svého osudu,
podfizeni se urCitym nezpochybnitelnym normam C¢i lidskym autoritam
(Dolezal 2010: 366-396).

Katolictvi je tak silnym elementem v hispanské spolecnosti, ze ho
néktefi caudillové vyuzivali pro rozSifeni svych pokrevnich pout tim, ze se
(tfeba i vynuceng), stavali kmotry i tisicl déti. Tim si vytvareli pfivrzence
napfic¢ spoleCenskymi tfidami. Compadrazgo, neboli kmotr, se tak stal i
politickym pojmem. Tento vztah vzajemnych povinnosti byl dulezity
predevSim v odlehlych regionech, kde se hdfe uplathovala nafizeni a
zakony a jednotlivci neméli témeéf zadné garantované jistoty (Titei 2013:
291).
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Caudillo nabozenstvi Casto vyuzival jako nahradu politické
participace. Lidé se ucastnili bohosluzeb, které samotné mohly byt vyuzity
k indoktrinaci, a tim se mély uspokojit jejich potfeby participovat. Caudillo
byl samoziejmé vérficim, proto spoustu svych krokdl mohl zdtvodriovat
pravé virou. Caudillové se cCasto nechavaji uvadét do ufadu nejen
legislativnimi, ale pravé také nabozenskymi ceremoniemi.

4.3 Klientelismus a socialni sité

V politické sféfe se caudillo stal jedinym, kdo mohl rozdélovat nebo
kumulovat moc. Politika se stala ur€itou formou podnikani a bylo
na kazdém caudillovi, zda bude liberalni nebo konzervativni. Dulezité bylo
vytvofit si strategii pro kontrolu vSech vefejnych statkl, aby se zvysSila
caudillova atraktivita pro Cleny jeho siti. Tim, Ze mél co nabidnout, se jeho
klientelistické sité rozSifovaly (Williamson 2009: 237).

Vytvareni rodinnych a SirSich siti bylo zakladnim predpokladem pro
caudillovu vladu. Dealy hovofi o ,hfe na pratele” (playing the friendship
game), coz znaci, ze pratelské kruhy jsou nastrojem k moci sami o sobé.
Cim vice ma caudillo pratel, tim se zvySuje jeho prestiz a vazenost
(Dealy1992: 47-79). Caudillo mél byt bohaty, nebo se jim mél co
nejrychleji stat. Mohl mit zisky napf. z monopolu na vyvoz nebo vyrobu
néjaké komodity, vyhodnych statnich zakazek a predevSim obsazenim
nejlepdich zemédélskych ploch. Casto si navzajem pomahali se
zamoznymi pfibuznymi, protoze rodinna solidarita a pouto krve bylo stale
nejpevnéjSi. Ti od néj za podporu naopak ocCekavali poskytnuti vyhod a
postl (Chevalier 1992: 34-36). Osobni klientelistické vazby byly
oboustranné, caudillo poskytoval ochranu, pomoc, laskavost a pozornost,
od druhych o¢ekaval naprostou loajalitu a bezvyhradny souhlas s ¢imkoliv
(Titei 2013: 290).

Protekce v ramci rodinnych vazeb je spojena také s korupci (Dealy
1992: 54). Rodinné vazby mohou byt oslabeny, ale stale pretrvava
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pfedstava caudilla jako muze s autoritou, fyzicky silného a statec¢ného,
ktery je zaroven obchodnikem a podnikatelem Fidicim hlavni oblasti
produkce. Ekonomické prostfedky jsou jedny z hlavnich, které caudilla
drzi u moci, ale stadle nesmi zapominat na obyvatelstvo a byt vidcem
masy (Chevalier 1992: 41). Velké nadnarodni korporace byvaji
k autoritafskym vadcim shovivavéjsi a jsou schopny podporovat jejich
zajmy, predevSim financné. Korporace oc€ekavaji vyménou urcitou

stabilitu, zejména u profesnich organizaci nebo u rolnik.

Nikdy se nesmi stat, Ze by se stfetly uzké rodinné vazby s vnéjSimi
zajmy. Znamena to, Ze se nekomunikuje s osobami z vnéjSich skupin,
které maji jiné cile, zajmy a postoje (Dealy 1992: 56). Osoby nepatfici do
spratelenych siti jsou povazovany za nedldvéryhodné. Takové postoje
vedou k souhlasu nebo akceptaci korupce a nemoralniho chovani
(Landrie 2013: 13).

Politické strany vznikly rozSifenim panskych vazeb a staly se
vyjadifenim pfetrvavajici touhy po vddcovstvi. Strany jsou zalozeny
predevsSim na osobnim charismatu vidce a jeho schopnosti mobilizovat a
organizovat spoleC¢nost. Program strany c¢asto zahrnuje populistické
vystrely, které se snazi pfitahnout co nejSirSi masy lidi (Martz 1983: 23).

4.4 Socializace do caudillistické spole€nosti

RozsSifeni caudillismu jako takového neni v Latinské Americe
Zadnou socialni revoluci, coZz nepopira skute¢nost, ze konkrétni caudillos
mivali vlastni ideologické sméfovani (Silvert 1969: nestrankovano).
Dulezitym prvkem je paternalismus ve spole¢nosti, ktery nezpochybriuje
autoritu caudilla, coz Ize pfirovnat k chovani déti, které neodporuji svym
otcim a nezpochybnuiji jejich rozhodnuti (Landrie 2013: 12).

Mladi lidé jsou v caudillistické spoleCnosti vedeni k ur€itym
schopnostem a postojum, které vidce vyZaduje. Vliv je vytvafen nejen
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béhem vyuky, ale i v riznych studentskych organizacich a klubech nebo
hnutich, ty socializuji narod a jsou typické pro caudillistickou spole¢nost.
Mladi se vzhlizeji ve vlastnostech odvozenych od vojenskych dustojniki —
formalité v chovani, mluvé a uniformach. Pomoci téchto atributi si
caudillo zajistuje uctu. Z tohoto dlvodu je ve spoleénosti rozSifeno noseni
uniforem, které nosi zaci ve Skole, udrzbafi i straze (Dealy 1992: 55-56).
Je tak vyznacena spoleCenska organizace. Cile a sméfovani skupin a
struktur jsou az sekundarni, primarni je organizovanost lidi do téchto
struktur (Dealy 1992: 58). Stim, jak se armada a byrokracie prosazuji
v riznych sférach moci, dochazi uz na sSkolach k rozdélovani studentd do
politickych taborl, coz lze oznacit za jednoznacné selhani nezavislého
Skolstvi (Johnson 1964: 438).

Zvysujici se urbanizace spoleCnosti klade vysoké poZadavky na
socialni a ekonomickou sféru, na infrastrukturu a vytvareni novych
pracovnich mist pro obyvatele pfichazejici z venkovskych agrikulturnich
oblasti. Urbanizace pfinesla zvySené naroky na vilady a socialné-
ekonomické systémy, které musely zajistit ubytovani pro nové pfichozi
pracovni sily. Vzhledem k nedostatkim v oblasti soukromého podnikani,
oCekavaneé dosazeni socialni mobility neni mozné poskytnout a lidé jsou
frustrovani, coz maze vést k politickému odcizeni a nestabilité (Johnson
1964: 440).

| rodiny se mohou od caudilla nazorové vzdalit, pokud nerozhoduje
v jejich zajmu, nicméné neni pfilis pravdépodobné, Zze by se mu vzpficily,

protoZe se jim stale dostava urcitych benefitd (Haigh 1964: 487).

4.5 Instituce v caudillistickém rezimu — armada a byrokracie

Autorita caudilla byla v mnohych statech povaZovana za nutnou,
protoZe aktivita etnickych skupin zplsobovala v zemi neklid a naruseni
vefejného poradku. Privilegované skupiny proto v caudillovi vidély
spravného a jediného schopného politika zemi ufidit, jediného gendarme
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necesario — nezbytného Ccetnika (Titei 2013: 289). To ze dokazal
kontrolovat armadu, bylo Uzce spojeno také s ekonomickymi zajmy vojaku
(Haigh 1964: 483).

Moci se caudillo ¢asto ujimal pomoci cuartelaza, coz vyzaduje
dokonaly plan pro ovladnuti komunikaci, vladniho sidla a zahrnuje
konecné oznameni lidu, Zze prevzal moc. Jedna se o relativné poklidné a
rychlé pfevzeti moci armadou bez lidskych obéti. Predstavitelem statu
se vétSinou stava velitel revolu¢ni junty. Zasadni roli v této situaci proto
sehravaji armadni dustojnici, které musi dobfe znat a védét, ze jej
nezradi. Pro uspéSné prevzeti moci, je zapotiebi také podpory
intelektualnich kruhu, podpora pFedstaviteld politickych stran, ale i
sympatie obyCejnych lidi, aby je nové nastolena vlada nepfivedla
do obCanskeé valky (Stokes 1952: 451).

Caudillo rekrutoval vojaky vétSinou z venkovskych rolniku.
S bohatymi rancery uzaviral obchody, které mu umoznily rozSifovat moc
skrze statni kapital (Silvert 1969: nestrankovano). UdrZzovani viady pouze
prostfednictvim armady je naopak znakem neschopnosti caudilla zajistit si
dlvéru ovladanych lidi. Je to sice mozny zpUsob, jak se pokouSet v zemi
uchovat nastavené politické klima, nicméné takova viada caudilla je vzdy
doCasna (Hamill 1992: 7). Armadni frakce vstupuji do politiky za ucelem
podpory urCitych ekonomickych zajmd nebo zideologickych duavoda.
V Latinské Americe ve vétSiné pfipadu plati, Ze armada je politickym
aktérem. Musime zohlednit, Ze zahrnuje nejen militaristické prvky, ale
také vazby se spoleCnosti. Jedinci v téchto strukturach jsou proto
motivovani nejen vojensky, ale také spoleCensky, coZz ma vliv na politické,
ekonomické a vefejné prostfedi (McAlister 1992: 206-208).

Pouziti nasili se stalo béznym prvkem latinskoamerické politické
kultury. Pojem revoluce nabyva uplné odliSny vyznam, protoze se pouziva
jako zastérka pro pouziti hrubé sily a ziskani vétsi moci. S tim souvisi
také vysoka militarizace latinskoamerické spolecCnosti.
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Spole¢nost preSla od tradiCni k moderni diky komunikaci v
ramci instituci a industrializaci. Stejné tomu bylo i v latinskoamerickych
spole€nostech, které navazovaly na kolonialni zpUsob spravy. Vybér
byrokratll probiha v caudillistické spole¢nosti na zakladé vazeb. Muze se
jednat o vazby pfibuzenské, Clenstvi v uzavienych klubech, Clenstvi
v politické frakci nebo na zakladé pratelstvi (Dealy 1992: 59). V téchto
zemich ufednici Casto nemaji dostatecné vzdélani a schopnosti pro vykon
funkce. Nad byrokracii zaroven neexistuje dostateCna kontrola, proto se
nékdy stava Ze, spole€né s armadou, pokousi rozSifit moc na sféry mimo
jeji kompetence jako jsou vzdélavani nebo pofadani voleb (Johnson 1964
438). Prvnimi zastupci se Casto stavali ¢lenové osvobozeneckych junt.
Caudillo jim tak zajistil politické i ekonomické postaveni a mohl doufat, Zze
jej nezradi a nepokusi se o prevrat a jeho svrzeni (Haigh 1964: 486).

4.6 Legitimita rezima

Velka &ast latinskoamerickych rezim( jsou rezimy prezidentské a
maji v Cele silného lidra. V Latinské Americe se neda hovorit
o autoritafskych rezimech jako o néfem vyjimeCném, protoze jejich
povaha je dana historickymi, kulturnimi a politickymi souvislostmi. Tento
zpusob vlady dominoval prakticky celému kontinentu. Spole€nost jej
nepovazuje za autoritarsky, ale pfiméreny, protoZze sama uz ze zkusenosti
vi, Ze takovy druh vlady jedné osoby nebude mit dlouhé trvani. Proto je
ochotna pfijmout autoritativni kroky caudilla, které jsou nasledné
povazovany za legitimni. Po skonceni jeho vlady se vSak oCekava dalSi
podobna osobnost, protoZe latinoameri€anim takovy zpusob vedeni
pripada pfirozeny (Titei 2013: 291-292).

Plavodni caudillos byli odrazem kolonialnich autorit a od toho se
také odvozovala jejich legitimita, ktera byla povazovana v hispanské
spoleCnosti za tradicni. Druhym typem je legitimita charismaticka,
zaloZzena na oddanosti a velké mife manipulace a demagogie. Posledni
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typ legitimity zahrnuje pravni legitimitu. V nékterych ustavach lze najit
body, které naopak prospivaji autoritairskému viladnuti jednotlivce. Drzeni
politické moci bylo definovano jako moralni nadfazenost autority
verejnosti. Legitimita spocCiva i v dominanci, ktera v kulturnich podminkach
Latinské Ameriky jednodusSe vede k vladnuti. Ten kdo je silny, by mél
vladnout. Princip dominance je platny tehdy, kdyZ mocnéjsi ¢ast populace
nebo vétSina celé populace tuto osobu posloucha. Je proto zapotfebi
rozliSovat mezi charismatem a dominanci (Landrie 2013: 294-295).

V poCatcich  caudillismu pfevazovala legitimita dominantni,
postupem Casu se ale zaCalo vice nahlizet na zkuSenosti, dosazené cile a
legitimitu caudilla v jeho spole€nosti (Titei 2013: 295). Frank Tannenbaum
doSel v roce 1960 k zavéru, Ze vlada caudilla maze byt legitimni pouze v
pfipadé vSeobecného pfijeti jako hlavy statu a bez nasili (Tannenbaum
dle Laundrie 2013: 19).

Tim, Ze jsou latinskoameriCti prezidenti voleni obCany, mivaji
tendenci povazovat se za neomezené vladce, jako byli caudillové
v 19. stoleti. PovaZuji se za vyvolené, a proto Casto obchazeji
zakonodarnou moc, prekracuji své pravomoci a vladnou prostfednictvim
dekretu.

4.7 Stabilita caudillistickych rezimu

Johnson piSe o tom, Ze politika v Latinské Americe je nestabilni a
popisuje socioekonomické zmény, ke kterym by muselo dojit, aby se
situace zlepsSila. Neustale existuji konflikty mezi zapadnimi a tradiCnimi
vlivy, respektuje se charismatické politické vedeni a existuje pomeérné
vysoky stupen nahraditelnosti ve statnich strukturach a nizka byrokraticka
odbornost, frustrace z nizké socialni mobility a také politické odcizeni
(Johnson 1964: 432).
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Caudillistické diktatury v 19. stoleti mély po civilnim pfevzeti moci
tendenci stavat se spiSe oligarchiemi. Caudillismus ve své podobé
z 19. stoleti se neudrzel kvuli rozvoji spole¢nosti, zejména gramotnosti,
novych technologii a pfilivu zahrani€niho kapitalu. Také narodni armady
prestaly byt osobnimi gardami caudilli (Johnson dle Silvert 1969:
nestrankovano). Paradoxem je, Ze caudilla uznavaly nizsi vrstvy, kterym
vyhovovala socialni pomoc a ochrana, ale i konzervativni elita a
obchodnici, ktefi se odvolavali na tradi¢ni oblasti spole¢nosti — katolictvi a
armadu a oc€ekavali, Ze jim caudillo umozni udrzet si vysadni postaveni
(Titei 2013: 290).

Zkorumpované vlady zabrariuji rozvoji podnikani a tim zlepSovani
socioekonomické situace ve spolecnosti. V téchto zemich byva vysoké
zdanéni, statni zakazky jsou pfedem domluvené a nespokojenost lidi
vede k neplaceni dani a statni pokladny zlstavaji prazdné. To vede
k tomu, Ze jsou osekany verejné sluzby. OCekavana socialni mobilita je
velmi nizka, nejsou pfijimany opatfeni v socialnich politikach a spole¢nost
se tak odcizuje politice (Johnson 1964: 435).

Vina demokratizace probihajici po skonceni autokratickych
vojenskych diktatur méla pfinést institucionalni stabilitu a ukonCit éru
Castych vojenskych prevratll a revoluénich politik. Jedinou legitimni
cestou kmoci se mély stat svobodné a soutézivé volby. BohuZzel
pro nékteré staty Latinské Ameriky toto tvrzeni neni dodnes platné,
protoZze ani tranzice k demokracii nezarucila kompletné demokratické
rezimy. To Ze u€ast na vladnuti je podminéna ucasti ve volbach,
nevyluCuje, Ze se v ufadu zvoleni zastupci budou chovat svévolné
(Peruzzotti 2013: 2-3).

Typickym prvkem caudillistickych rezimu se od 90. let stalo tzv.
volebni autoritarstvi, které se vyznacuje prezidenty, ktefi obchazeji ustavu
a uzurpuji moc. Tito prezidenti jsou Casto také schopni kontrolovat
dllezité zdroje a instituce, coz prakticky vylouci ucast opozice. Dochazi
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k tomu zejména diky prezidentovu populistickému vedeni (Levitsky —
Loxton dle Peruzzotti 2013: 2).

Vzhledem Kk relativnimu nedostatku spoleCenského pluralismu
v latinskoamerické spoleCnosti se vykonné subjekty stavaji psychologicky
a politicky roztfisténymi samostatnymi prvky. Profesni role maji tendenci
omezit socialni postoje a politické pfrilezitosti. Armada, byrokracie a
zakonodarné sbory jsou pro mnohé obyvatele jedinou cestou
ke spoleCensko-ekonomické mobilité (Johnson 1964: 439).

4.8 Nastroje propagace caudillistickych rezimu

Uz v 19. stoleti caudillos dokazali vyuzivat svého charismatu
k ovladani druhych. Charismati¢ti vidcové se vyznacovali také dobrym
vzhledem, vystupy mezi lidmi, vyraznou gestikulaci, sebevédomim,
upfimnosti, skromnosti. Komunikacni strategie a nastroje mohou prispét
k ziskani duvéry posluchacl. Caudillo zaroveh muze byt ve spole€nosti
vhiman jako misionaf, narodniho spasitel nebo ochrance spravedinosti.
Charismaticky vudce klade velky duraz na moralni hodnoty a také miva
populistické sliby (Titei 2013:294).

Personalismo je jednou ze strategii vytvofeni kultu osobnosti a
muze maskovat neefektivni kroky vliady. Zaméfeni na konkrétni osoby a
rodiny mlze zlepSovat vztahy v komunitach, jak uvadi Juana Bordas.
Nicméné muze vést k nadmérné zavislosti na osobé vlidce, coz by
pozdéji mohlo eskalovat az k autoritarismu (Bordas dle Landrie 2013: 11-
12).

Mocnym nastrojem je také populismus, ktery mize byt prosazovan
napf. skrze politické strany. Nutné jsou zaklady podpory, ta uz neni
exkluzivni, a zahrnuje ekonomicky marginalni masy. Vldcovstvi umozriuje
pfisna organizacni struktura politickych stran. Indoktrinace spolecnosti
spociva ve vymezovani vuci zahraniénim nepfatelim a jejich status quo.
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Prostfednictvim stranickych struktur dava caudillo elektoratu nadéji
na zlepseni jejich Zivotni situace. Pokud bude mit caudillo dostatek moci,
mohl by pak provést nutna opatfeni. Takovymi nazyva socialné-
ekonomické reformy, nacionalni rozvoj zemé, programy socialniho
zabezpeceni Ci systém prerozdélovani (Martz 1983: 25-26).

Populismus se objevuje s nutnosti zaclenit do politiky bézné lidi.
Povaha populismu se zménila od jeho prvnich projevl po druhé svétovée
valce. Postoje se zménily zejména ze strany jejich autord. Ti se domnivali,
Ze jejich obliba je maximalnim vyjadfenim demokracie. Zaroven se tito
predstavitelé masy museji dokazat dobfe vyhnout odpovédnosti za své
jednani (Peruzzotti 2013: 3).

Hlavnim nastrojem k prosazovani populismu ve spolecnosti jsou
v soucasnosti bezesporu média. Ve staté Casto existuji televize a noviny,
které maji na trhu monopol a slouZi zajmim reZimu. Casto jsou zavadény
reformy médii, které naopak vyrazné pfispivaji k polarizaci medialni sféry
a prostredi. Jednou z cest je omezeni obsahu a svobodného vyjadfeni
prostiednictvim legislativnich nafizeni. Casté jsou také zastraSovani a
utoky na novinafe a organizace, ktefi kritizuji viadu. Mohou také vznikat
medialni spole¢nosti a skupiny, které jsou tajné podporované rezimem
(Peruzzotti 2013: 3-5). Samotné jednani a rétorika lidrd jsou dnes
dalezitym prvkem prezentace. Castymi terminy jsou slova jako neménné,
okamzité, neuprosné, muj lid, moje vlada, ale také nepfitel a dalSi
podobna hesla (Stokes 450: nestrankovano).
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5 HUGO CHAVEZ: PRIPADOVA STUDIE CAUDILLISMU

5.1 Chavezovo détstvi a vojenska léta ve Venezuele

Hugo Rafael Chavez Frias se narodil 28. Cervence 1954 v Sabaneté
v provincii Barinas. Jeho rodina, Zijici v této provincii, byla poCetna a
pomérné vyznamna, mnoho ¢lend zastavalo rizné funkce
v zastupitelstvu. Néktefi predkové Huga Chaveze byli &leny rlznych
guerillovych skupin (Gott 2005: 26-27). Rodi¢e Huga Chaveze byli chudi
venkovsti  uCitelé. Proto byl Hugo jeho star§im bratrem Adanem
vychovavan ve meésté babiCkou ze strany otce. U babiCky se pres
znacnou chudobu Casto setkaval s televizi a hromadnymi sdélovacimi
prostfedky, coZ se projevilo v jeho pozdéjSim zivoté. Pratelil se se syny
spisovatele, historika a zapaleného komunisty José Esteban Ruiz
Guevary. Pravé vtomto prostfedi se seznamoval s historickymi
osobnostmi a nasSel obdiv zejména k Simonovi Bolivarovi (Rayment
2009a). Velky vliv méla na mladého Chaveze také pfitomnost guerilly
Ozbrojené sily narodniho osvobozeni (Fuerzas Armadas de Liberacion
Nacional FALN), ktera od 60. let bojovala proti venezuelské viadé. FALN
byla podporovana Fidelem Castrem, ktery se pozdéji také stal
inspiratorem a pfitelem Chaveze (Nelson 2013: 1).

Chavez byl uz od mala nadany na kresleni, zpév a baseball a jeho
velkym snem bylo stat se profesionalnim hraCem baseballu. Proto se
rozhodl vystudovat vojenskou akademii, o které védél, Zze ma dobré
trenéry. Akademii absolvoval roku 1975 jako podporucik (Nelson 2013: 1).
Béhem svych studii byl prezidentem Venezuely Rafael Caldera a v horach
se tvorily guerilly, jejichz Clenové se pozdéji stali pfivrzenci Huga Chaveze
(Gott 2005: 35). Poprvé se s radikalnim levicovym rezimem na vlastni kizi
setkal vroce 1968, kdy zasahoval v Peru. Armada v Cele s Juanem
Valesco Alvaradem svrhla vladu a zacCala provadét radikalni levicové
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reformy. Mnoho peruanskych kadetld Alvarada nasledovalo. Tento
experiment mél velky vliv na Chavezovo politické smysleni (Gott 2005:
36).

Komunisté byli ve Venezuele povazovani za radikaly a byli proto
vylou€eni z politického Zivota. Jednim z hlavnich davodul byl strach, Ze by
v zemi mohlo dojit k néemu podobnému jako na Kubé&, cozZ politické
strany, které byly u moci, a budovaly demokracii, nechtély pfipustit.
Z tohoto didvodu byla sepsana v fijnu 1958 Dohoda z Punto Fija, kde se {fi
nejvétSi politické strany zavazaly ke spolupraci a ochrané vznikajici
demokracie v zemi. Systém zacal fungovat na zakladé tvorby koalic a
hledani konsensu mezi stfedovymi a pravicovymi stranami. Ve stranickém
systému dominovaly az do 90. let dvé politické strany — Demokraticka
akce (Accion Democratica AD), ktera se po roce 1958 distancovala od
nezavislou volebni politickou organizaci (Comité de Organizacion Politica
Electora Independiente COPEI). Jmenované strany se stfidaly u moci a
akceptovaly vzajemna rozhodnuti, nicméné nikdy neuzavfely koalici.
V tomto dvoustranickém systému kvetla korupce. Zemé méla zisky
z tézby ropy, které kontrolovala vlada a stranické sekretariaty. Kdyz v
80. letech klesla cena ropy, vyrazné se zhorSila socialni a ekonomicka
situace obyvatelstva (Nachtigallova 2006: 355-356; 379-381).

Chavez zacal svoji vojenskou kariéru v rodné provincii Barinas, kde
mél se svym oddilem bojovat proti ultra levicové guerillové organizaci
Cervena vlajka (Bandera Roja). Pravé zde zagal Chavez pocitovat prvni
sympatie k tomuto typu skupin. Ve svych 23 letech se rozhodl s nékolika
blizkymi prateli zalozit vlastni revolucionafskou vojenskou skupinu
s nazvem Osvobozeneckd armada venezuelského lidu (Ejército de
Liberacion del Pueblo de Venezuela)(Gott 2005: 36).

Chavez se seznamil s pozdéjSim generalem Jesusem Urdaneta
Herdandezem, ktery se stal jednim z jeho nejvérnéjSich pfatel a v prvni
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Chavezoveé viadé zastaval pozici Séfa tajné policie (Gott 2005: 37). V roce
1978 byla jeho jednotka pfesunuta do Maracaya. Po kratké dobé se
rozhodl opét se vratit na vojenskou akademii, zaCal zde trénovat baseball
a vykladat vojenskou etiku, historii a politiku. Toto rozhodnuti bylo
vybornym taktickym krokem, protoZze béhem svého pétiletého plsobeni
na akademii se stal mentorem mnoha mladych dustojnikd. V roce 1984
vedeni ministerstva obrany zjistilo roli Chaveze v protirezimnim hnuti, ale
z armady propustén nebyl (Trinkunas 2002:54) Druhou polovinu 80. let
slouzil v Elorze blizko kolumbijskych hranic (Rayment 2009b). V regionu
Apure se stal znamym pro svUj projekt spoluprace mezi vojaky a civilisty.
V prvni fadé zajiStoval socialni a ekonomicky rozvoj oblasti. Své pfinosy
Casto zddrazioval a zapojoval se do Zivota komunity. Jeho skutky
nezlstaly bez povSimnuti a vroce 1988 byl pozvan zpét do Caracasu,
aby se stal asistentem narodni bezpecnostni rady (Gott 2005: 42).

vvvvvv

revoluCni hnuti - 200 (Moviemento Bolivariano Revolucionario - 200
MBR-200). Puvodni nazev (Ejército Bolivariano 200) se zménil po roce
1989, kdy se Chavez rozhodl, Zze bude lepSi ziskat politickou moc na
misto vojenské (Trinkunas 2002:53). Spole¢né s dalSimi duastojniky a
ucCiteli z vojenské akademie zaloZil toto politické hnuti v ramci armady.
Cislo 200 bylo k nazvu pfidano o rok pozdé&ji jako pfipominka 200 let
vyro€i narozeni Simoéna Bolivara. Dne 17. prosince 1982 slozili dustojnici
stejnou pfisahu, jako Bolivar roku 1805 v Rimé& (Gott 2005: 38).
Pfedmétem zajmu skupiny bylo planovani ob&ansko-vojenského prevratu
a nastoleni socialistické vojenské vlady (Rayment 2009b). Po navratu
z Elorzy do Caracasu mohl opét pracovat na svych planech (Gott 2005:
42).

Béhem let 1982 a 1983 se Hugo Chavez seznamil s byvalym
guerillovym vidcem ve staté Falcon a zakladatelem Revolucni
venezuelské strany (Partido de la Revolucibn Venezolana PRYV)
Douglasem Bravem. Jejich setkani inicioval Chavezlv bratr Adan, ktery



33

se domnival, Ze by se mohlo vytvofit obCansko-militaristické hnuti.
Bolivarovské hnuti nezahrnovalo pouze politické aktivity, ale podvratné
buriky existovaly i v namornictvu nebo letectvu. Skupina vedena
admiralem Hernanem Gruberem se podilela na organizaci puce v roce
1992. V pfipadé vzdusnych sil vedl bunku porucik William Izarra. Chavez
si velice dobfe uvédomoval, Ze potfebuje podporu obyvatelstva. U
civilnich revolucionail byla problematicka disciplina, protoze neméli
vojenskou vychovu. S byvalymi guerillovymi bojovniky se také nedalo
pfilis pocitat, protoZze se Casto uplné odloucili od politického zivota nebo
prebéhli k opoziénim tabortiim (Gott 2005: 58-62).

V roce 1980 poklesla cena ropy a vzrostly problémy s korupci, coz
uvrhlo zemi do hluboké recese, ktera vedla k silné opozici vici viadé
(Uppsala Conflict Data Program 2014: nestrankovano). John Martz nebo
Daniel Levine vidi problém v neschopnosti integrovat do stranického
systému alternativni organizace, které ve spolecnosti vznikly v reakci na
klesajici zivotni uroven a zhorsujici se sluzby ze strany statu (Levine dle
Trinkunas 2002: 42). Protestujici nesouhlasili s neoliberalni politikou
prezidenta Carlose Andrés Péreze, ktera zahrnovala pfijeti ekonomického
baliCku a akceptovani Washingtonského konsenzu. Tato opatfeni nejvice
Mezinarodniho ménového fondu finanéni pomoc. Na oplatku Venezuela
pristoupila k deregulaci urokovych vazeb a vzdala se pevného kurzu
narodni mény — bolivaru. Postupné mélo dojit ke zvySeni cen elektfiny,
dopravy a sluzeb, protoze se méla zvySovat také cena ropnych derivatu.
Tyto faktory mély vliv na zménu cen zbozi v zemi, a i kdyZz se zvySila
nominalni vySe platd, v porovnani s narlistem cen, nékdy az o 200 %, to
bylo malo. K nejvétSim protestim doSlo 27. a 28. unora 1989. Proti
demonstrantiim tvrdé zasahovala armada a vzemi byl vyhlasen
vyjimecny stav (Prietor 2006). Chavezovo Bolivarovské hnuti bylo v roce
1989 jedinym organizovanym politickym a vojenskym seskupenim.
Ostatni skupiny nebyly organizované a disciplinované. Zaroven
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neexistovalo jedno mocenské centrum, které by vedlo prevrat (Gott 2005:
59). ,Urcité spolec¢enské vrstvy v Cele s elitné vzdélanymi distojniky, mezi
néz patril i Hugo Chavez, se citily frustrovany zkorumpovanosti systéemu a
nemoznosti zmény. Ekonomicka recese 90. let jiz byla poslednim
faktorem, ktery pfivodil zasadni zmény politického systemu.”
(Nachtigallova 2006: 358). Chavezova rétorika byla od roku 1990 vyrazné
namifena proti ekonomickému neoliberalismu a tomu, Ze program na
ZlepSeni ekonomické situace je pod vedenim Spojenych statd (Gott 2005:
50). Po témér dennich, ¢asto nasilnych, pouli€nich protestech trvajicich
1989-1992 se skupina mladych dustojniki pokusila o pfevzeti moci pfi

vojenském prevratu v unoru 1992.

5.1.1 Schopnosti a zkusenosti nabyté v mladi

Mlady Hugo Chavez byl vychovan k poslusnosti na vojenské
akademii. Vychova k discipliné a zvyk pohybovat se v hierarchizované
instituci potvrzuji jeden ze zakladnich pfedpokladd caudillismu a to ten, ze
do budoucna bude sam schopen organizovat své okoli. Fyzicka zdatnost
se také sluCuje s predstavou caudilla jako silného bojovnika a ran¢era. Se
ziskavanim zkuSenosti se u néj projevilo i urcité socialni citéni, ale zatim

nelze hovofit o mife solidarity, jako u caudilld.

Prozatim se neda hovofit o tvorbé klientelistickych siti, nicméné se
seznamuje s ruznymi lidmi, ktefi pozdé&ji sehraji v jeho Zivoté dllezitou
roli. Chavez je mlady, takze se zatim pfimo neucastni politického déni a
jeho postoje se teprve utvareji. S ideou caudillismus se sluCuje i vytvareni
politickych a vojenskych skupin. V téchto skupinach nemél Chavez zatim
vyrazné vedouci postaveni a zahrnovaly spiSe osobnosti, které sdilely
stejné nazory. Ani v ramci néjakého regionu nebo komunity zatim nebyl
vuddi osobnosti, ale postupné se dostaval do povédomi vefejnosti.



35

5.2 Pokus o prevrat 1992

Po nepokojich v unoru 1989 Chavez dale pokraCoval v praci
v palaci Miraflores. SmysSlel o roli armady a odmital, aby jeji vyznam
spocival v potlaCovani nepokoji a stfileni do protestujicich. Chtél
pracovat na obnové zeme, k Cemuz meéla byt nastrojem ucast armady,
ktera méla pomahat komunitam (Levin 2007: 70). Armada sdilela dopady
ekonomické krize s obyCejnym obyvatelstvem, coz podporovalo
antagonismus vuc&i statnim institucim (Norden 1996: 76). Ddustojnici
pfedevSim nesouhlasili stim, Zze nejvySSi vojensti predstavitelé byl
jmenovani se souhlasem parlamentu®, a tim se stavaji jeho loutkami a
opomiji pak frustraci a nespokojenost svych podfizenych. Jednim
z davodl, pro¢ vojaci pocitovali tyto problémy, byla také dfivéjsi
zkuSenost srelativné  demokratickym systémem. DalSi pficinou
nespokojenosti byl také vycvik vojaki. Od 70. let bylo umoznéno
absolventim vojenskych Skol dodélat si vzdélani na univerzitach, coz
napomahalo modernizaci armady a integraci dustojniki do spole¢nosti
(Norden 1996: 80). Zminéné faktory mély pfispét k uspésnosti prevratu
v unoru 1992.

Dne 6. prosince 1989 byl Chavez spolu s dalSimi duastojniky,
obvinén ze spiknuti a pokusu o prevrat. ACkoli nebyl odsouzen, byl poslan
dostateCné daleko od prezidentského palace, do Maturinu. Bylo mu
dovoleno pokraCovat ve své zaveéreCné praci o Simoénu Bolivarovi na
univerzité v Caracasu. V roce 1991 byl Chavezuv prapor pfemistén do
Maracay lezici asi 80 kilometri od Caracasu. Odtud byl Chavez schopen
planovat a organizovat pfevrat. Planovany prevrat dostal tajné oznaceni
Plan Zamora, po jednom z politickych a vojenskych vidcli z 19. stoleti,
kterého Chavez obdivoval. Douglas Bravo navrhoval, aby pu¢ zacal ze

5 Velkou vinu nespokojenosti a nasledné roztfisténi armady vyvolalo jmenovdni generala Fernanda
Ochoa Anticha ministrem obrany, ackoli absolvoval az jako 43. ve své skupiné. Toto vyvolalo spekulace o
korupci a nezakonném jednani ve vladé (Trinkunas 2002:54).
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strany civilniho obyvatelstva, coZz Chavez odmital a chtél vSe oznamit
vefejnosti az po obsazeni Miraflores (Levin 2007: 70).

Clenové MBR-200 nesouhlasili s politickou korupci, neoliberalni
politikou a s vnéjSimi zasahy ze strany zahraniCi a obhajovali ideu silné
demokracie podle Bolivarova pojeti (Tarre Briceno dle Trinkunas: 2003:
53). Sami sebe vidéli jako schopnéjSi vojaky, nez byli jejich velitelé, take
kvlli jejich univerzitnimu vzdélani (Norden dle Trinkunas 2002:53).
Bolivarianos nechtéli pouze vojensky prevrat, ale vojensko-civilni pfevrat,
a proto bylo zapotiebi apelovat také na vefejnost. Povinnosti statu podle
nich je sniZzovat chudobu a zastavit prohlubujici se ,spiralu chudoby®,
vladnich predstavitelt a jejich posluhovall (Norden 1996: 77). Neklidna
vhitropoliticka situace rozptylila armadni dustojniky a nevénovali
pozornost MBR-200, které tak ziskalo prostor pro planovani prevratu
(Trinkunas 2002:54).

Chavezova skupina pfevrat naplanovala na utery 4. unora, kdy se
prezident Peréz vracel ze Svétového obchodniho féra, konaném
v Davosu ve Svycarsku (Levin 2007: 72). Chavez s péti vojenskymi
jednotkami vyrazil do Caracasu. Kazda jednotka méla ur€eny ukol. Jedna
jednotka méla obsadit ministerstvo obrany, dal8§i méla pfevzit palac
Miraflores, tfeti méla na letisti zajmout Peréze a odvézt jej do Muzea
historie, kde mél Chavez zakladnu. Nicméné doslo k vyzrazeni chystané
akce. Ministr obrany general Fernando Ochoa Antich nemél podrobnosti o
chystaném prevratu, ale preventivné nechal posilit prezidentovu gardu.
Peréze se nepodafilo zajmout na letisti, ani cestou z néj. Chavez
oCekaval v Historickém muzeu technické zazemi pro informovani a
vyzvani lidu k povstani proti prezidentovi. Gardé v Miraflores se podafilo
ubranit prezidentsky palac a prezident uprchl opét. Na ostatnich mistech
v zemi probihal pfevrat podle plant a jednotky prfebiraly kasarny ve
velkych méstech. Prevrat byl vSak neuspésny, protoze se nepodafilo



37

ziskat Caracas (Gott 2005: 63-64). Armadni jednotky obkliCily povstalecké
jednotky v okoli Caracazu a donutily je vzdat se (Trinkunas 2002:55).

Unorovy prevrat v8ak nebyl jedinym pokusem o svrzeni vlady
prezidenta Peréze. Jesté téhoz roku 27. listopadu se o prevrat pokusila
skupina plukovnika Francisca Arias Cairdenase. Prevrat naplanovali
admiral Hernain Gruber Odreman a general Francisco Visconti Osorio.
Tento pokus také ztroskotal, zejména kvadli rivalit¢ jednotlivych
revoltujicich skupin, protoZze kazdy ze zminénych reprezentoval jiné
postoje (Norden 1996: 78; Trinkunas 2002:56). ProtoZze Chavez byl ve
vézeni, nenasSel se nikdo tak schopny a charismaticky, kdo by byl
schopen vést jednotky k jednotnému postupu pfi druném pokusu o pfevrat
(Trinkunas 2002:56).

5.2.1 Shrnuti dlivodu netspésnosti prevratu

Ackoliv existovalo mnoho faktorli, které nasvédCovaly uspéchu
Chavezova prevratu, kvdli ur€itym chybam uspésSny nebyl. Z hlediska
institucionalni perspektivy nedoSlo ke svrzeni prezidenta kvuli vysoké
vnitini roztfisténosti v armadé. Spory uvnitf armady neumoznily rebellim
z armady vytvofit konzistentni organizaci. MBR-200 se nepodafilo ziskat
dostateCnou podporu civilnich vojenskych jednotek. Prevratu se ucastnily
pouze jednotky vzeslé z armady. Oba prevraty byly proto prekonany pro
schopnost armadnich a politickych elit spolupracovat (Trinkunas
2002:55).

Pfevrat nemél nabozenské ani ideologické zaklady. Armada ve
Venezuele nebyla navazana na cirkev a u€ast pfivrzencd riznych
guerillovych skupin, s riznymi ideologickymi sméfovanimi, od nacionalistl
po komunisty byla Chavezem vitana, nikoli vSak opétovana (Norden 1996:
82).
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5.2.2 Dusledky pokusu o pievrat

Chavez pochopil, Ze se mu nepodafi svrhnout prezidenta a vyjednal
ukonCeni prevratu vyménou za vystoupeni ve verejné televizi. Pronesl
kratkou feC, ktera z néj okamzité udélala hrdinu®. Chavez prevzal
zodpovédnost za cely prevrat a vyzval ke slozeni zbrani. Pravé v tento
moment se z vojenského dustojnika stal politik. Dulezité bylo, Ze pronesl
por ahora — prozatim, ¢imz dal mnohym Venezuelanim do budoucna
najevo, ze se nékdy vrati. Ziskal si spoleCnost svymi odvaznymi
mySlenkami na reformu celé zemé (Nelson 2013). Domnivam se, Ze
pravé tento pokus o prevrat pfiblizil Chaveze politicko-vojenskému typu
vedeni zvanému caudillismus. Jeho popularita vzrostla prakticky béhem
necelych dvou minut, které trval jeho projev v narodni televizi. Zaroven se
stal hrdinou mas, ktery bojuje za zlepSeni jejich Zivota a odstranéni
zkorumpované vlady. VSeobecny nesouhlas verejnosti s chovanim viady
byl hlavnim jednoticim prvkem. Chavez se nestal jen hrdinou, ale zaroven
obéti rezimu, kterému se dobrovolné vzdal. Tento krok vzbudil ve
spoleCnosti jesté vétSi emoce k jeho osobé.

K dals$im pokusim o pfevrat uZz nedoslo, protoze bylo
vSudypfitomné uvédoméni o zvySujici se inflaci, celkové recesi a
v politické sféfe vznesené obvinéni proti prezidentovi Perézovi
z impeachmentu (Trinkunas 2002:42).

Hugo Chavez byl uvéznén nejprve v San Carlos, a poté byl
pfesunut do véznice v San Francisco de Yare. Ve vézeni mél zvlastni
rezim, protoze nebyl povazovan za zloCince, ale za revoltujiciho
legionare. Bylo mu tedy umoznéno pfijimat mnoho navstév, mit interwiev
vradiich a televizich. Televize a radio mély zasadni vliv pfi jeho
politickych vystupech i jeho pozdéjsi vladé. Kdyz musely byt v roce 1993
vyhlaseny mimoradné prezidentské volby, pfesvédCoval Hugo Chavez své

® You Tube (2009). "Por ahora" - Hugo Chavez 4 de Febrero 1992 (con subtitulos en Inglés)
(https://www.youtube.com/watch?v=iKcoFPsoKLU, 16. 3. 2014).
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privrzence, aby se voleb zdrzeli a mnoho z nich tak ucinilo (Gott 2005:
119-120). Tyto volby byly pfelomové, protoze zménily dosavadni dvou-
stranicky systém COPEI| a AD. Vitézi voleb se prakticky staly nové
politické formace Convergencia, Socialist¢é (Movimiento al Socialismo
MAS) a La Causa R. Voleb se zucastnili 4 prezidentsti kandidati a
vzhledem k malé volebni ucCasti (pfiblizné 40%) staCilo Rafaelovi
Calderovi z Convergencia k vitézstvi 31 % hlasu (U. S. Department of
State 1994, nestrankovano). Uvéznéni Chavezovi paradoxné prospélo a
také zvysilo jeho popularitu.

5.3 Prezident Venezuely

5.3.1 Cesta do Miraflores

Vzhledem k tomu, jak se Chavez stal ve spole€nosti oblibenym, byl
26. bfezna 1994 omilostnén prezidentem Rafaelem Calderou’. Po
amnestovani vS8ech pucCistt novym prezidentem, Hugo Chavez
odcestovala na Kubu, kde ziskaval nové poznatky a zkuSenosti od Fidela
Castra (Nachtigallova 2006: 356). Mizeme fici, Zze se z nich stali blizci
pratelé. Nékteré zdroje uvadi, Zze omilostnéni pucistd bylo soucasti
kampané nového prezidenta Caldery (Gately 2013: nestrankovano).
Chavez si velice dobfe si uvédomoval, Ze cestou k moci nejsou zbrang,
ale politika. Jeho vizi bylo proto transformovat MBR-200 ve formalni
politickou organizaci a propojit tak vojensky a civilni sektor (Nachtigallova
2006: 384).

Po navratu z Kuby Chavez uskutecnil také 100 dni probihajici turné
po Venezuele (Gately 2013: nestrankovano). Chavez mluvil s oby€ejnymi
lidmi a seznamoval se s jejich problémy. Zaroven pfedstavoval svou vizi
reorganizaci vladnuti v zemi, které by zahrnovalo nejen politiky, ale i

7 Prezident Venezuely v letech 1969 — 1974 a 1994 — 1997 (Levine 2007: 75)
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obyCejné obCany. Pfepsani ustavy pak mélo zacit novou éru Venezuelské
republiky. Chavez mél smiSeny puvod a pochazel z chudych poméru, diky
cemuz se snim velka cast chudSiho obyvatelstva identifikovala.
Chavezova kamparn méla tfi hlavni body: ukonceni puntofijisma a vlady
dvou stran, vyporadani se s korupci a odstranéni chudoby (Levine 2007:
78-79).

Z vySe uvedeneého jednani vyplyva, ze se Chavez zacCina projevovat
jako caudillo, komunikuje s lidmi a vstépuje jim své ideje a nazory. Pro
caudilla je také typicky zajem o socidlni oblast, coz Chavez splfiuje. Casto
se také na vefejnosti ukazoval ve vojenské uniformé& a v Cerveném
baretu®, coz byl vyborny tah. Mohl lidem vizualné pfipominat, Ze i kdyZ je
momentalné politikem, stale by neméli zapominat na minulost, respektive
jeho hrdinstvi ve snaze svrhnout zkorumpovanou viadu (Levine 2007: 81).

Chavez také navazal dialog s uspéSnymi stranami La Causa R a
MAS. Vroce 1997, témér 2 roky pfed prezidentskymi volbami, mél
Chavez podporu dvou organizaci, které byly schopny podpofit a
usporadat jeho volebni kamparn. V dubnu 1997 Chavez oficialné oznamil
rozhodnuti stat se prezidentskym kandidatem. Jesté téhoZz mésice se
konala konference MBR-200, kde bylo usneseno, Ze strana se chce
podilet na moci ve v8ech urovnich viadnuti — prezidentské, kongresove,
provincialni i komunalni (Gott 2005: 134-135). Politicka strana ziskala
nazev Hnuti V. republiky’ (Movimiento Quinta Republica; MVR). Kdyz se
puvodné MBR-200 chtélo zaregistrovat jako politicka strana, musel byt
zménén nazev, protoZe venezuelska ustava nedovolovala mit v nazvu
politické strany zminény néktery z narodnich symboll, a sice jméno
hrdiny Simoéna Bolivara. MVR nemélo jasny ideologicky ani programovy
ramec. Cleny strany spojoval nesouhlas s dosavadnim fungovanim zemé
a podpora kandidatury Huga Chaveze na prezidentsky post (Lopéz dle

8 Coz bylo v rozporu s armadnimi regulemi, protoze po propusténi z vézeni z armady odesel.
°od prohlageni nezavislosti roku 1811 byla ve Venezuele ¢tyrikrat vyhlasena republika. Cislice 5 ma
proto znacit dal$i novou republiku, jak si ji pfedstavuji Chavez a jeho ptiznivci.
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Nachtigallova 2005: 384). Ve strané bylo obtizné najit shodu napfiklad i
ohledné podoby planované predvolebni kampané (Gott 2005: 135).

V roce 1998 se ve Venezuele konaly nejen volby prezidentské, ale
8. listopadu také volby guvernérll, poslancl a senatoru. Prezidentské
volby se uskute€nily 6. prosince a do volby vstupovalo 11 kandidatu.
Volbam pfedchazela rozsahla revize, poprvé byly pouzity k hlasovani
volebni pfistroje a také byl zménén zpUsob vybéru volebnich komisi, které
budou vybirany nahodné z registrovanych volicu.

Volby konané 8. listopadu vyhrala Chavezova koalice Polo
Patriotico, ktera spojovala nékolik pfevazné levicovych stran. To vedlo
k tomu, Ze do nasledujici prezidentské volby se AD a COPEI vyjadfily pro
podporu Henriquea Salas Romera, ktery byl podle pfedvolebnich
prizkum( nejvétSim rivalem Huga Chaveze (International Republican
Institute 1999: 1). Celkova volebni u€ast v prezidentskych volbach Cinila
na Venezuelu uctyhodnych 64 %. Se ziskem 56,2 % hlasu zvitézil Hugo
Chavez'®, pred Rémerem ziskal naskok pres 16 %. Vysledky dokladaji,
Ze se Chavezovi podafilo naladkat voli¢e na slibovanou vyssi participaci,
pfepsani ustavy a uCast na demokratizaci reZzimu. Zaroven se ale
odhaduje, Ze mnoho voli€d dalo hlas Rdmerovi, protoze se obavalo
Chavezova vitézstvi a jeho program povazovali za populisticky nebo
nebezpecny. Vy3Si volebni uUCast byla zpusobena také zvédavosti
Venezueland, ktefi chtéli vidét, jak pracuji nové hlasovaci pfistroje, které
byly velkou investici (International Republican Institute 1999: 13).
Chavezovo vitézstvi bylo dano vSeobecnou nespokojenosti spoleénosti
s dosavadnim rezimem. Chavez nabidl alternativu ke starému politického
zfizeni, ke korupci v ramci tradiCnich stran a k neoliberalni politice
Washingtonského konsensu, ktera byla pfijatelna pro Siroké spektrum
voli€u. Prizkumy vefejného minéni dokazuji, ze pfevazna Cast populace
byla z Chaveze skuteéné nadSena a vkladala do néj velké nadéje na

1% Viz piiloha €. 1
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zlepSeni celkového stavu Venezuely. Nékdy se uvadi, ze Chavez vyhral
diky tzv. tfidnimu hlasovani, protoze dokazal mobilizovat dfive opomijené
voli€e z nejchudsich vrstev (Lupu 2010: 11; 25).

Chavez nastoupil do urfadu 2. unora 1999. Slavnostni ceremonie v
Caracasu se Uucastnilo také mnoho latinskoamerickych prezidentd.
Jednim z jeho prvnich kroku bylo vyzvani Narodni volebni rady (Consejo
Nacional Electoral CNE) k usporadani referenda. V referendu se mélo
hlasovat pro vytvofeni nové ustavy, €i jeho odmitnuti. Chavez mél
charismatické vystupovani a potrpél si na ceremonialy. Vojenska
prehlidka, ktera se konala vzdy pfi pfilezitosti uvedeni nového prezidenta
do ufadu, byla zamérné odloZzena na 4. unora, sedmileté vyroCi
Chavezova pokusu o pfevrat (International Republican Institute 1999: 15-
16).

V kvétnu a v prosinci 1999 se konala referenda o ustavé, jak
Chavez sliboval uz ve své predvolebni kampani a pfi nastupu do ufadu.
Této otdzce se budu vénovat v nasledujici kapitole. BEhem voleb do
ustavodarného shromazdéni se objevily problémy s volebnimi pfistroji, a
také byla zjist€na vysSi mira neplatnych hlasl, které mély byt ziejmé
uznany (Neumann — McCoy 2011: 27). Mandaty v ustavodarném
shromazdéni ziskali také Chavezuv bratr a manzelka (Levine 2007: 85).
Zda béhem voleb do ustavodarného shromazdéni doslo k podvodum, se
neprokazalo. Rok 2000 byl pak pro Venezuelany supervolebni, kvdli

v v

spravnich celkd k parlamentu (Neumann — McCoy 2011: 27).

Diky vétSiné v narodnim shromazdéni mohl Chavez zacit svoiji
Bolivarovskou revoluci. Byl zaloZen jednotny socialni fond (Fondo Unico
Social FUS), ktery ma fidit veSkeré rozpocty pro socialni politiky. Tento
fond byl vedeny vysoce postavenymi vojenskymi ufedniky. Plan Bolivar
2000 a FUS byly obklopeny korup&nimi aférami. Nejvétsi kritika obdrzely
za neudrzitelnost nékterych iniciativ, které mély zmirnit chudobu (Penfold-
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Becerra 2007: 70). Po zaplavach v prosinci 1999 Chavez poukazoval, co
vSe armada dokaze a zduraznoval jeji podil na obnové zemé po zivelné
katastrofé. Pro podpofeni dramati¢nosti vystupoval na vefejnost ve svém
revolucionaiském &erveném baretu a uniformé&™* (Levine 2007: 85).

Chavez byl znovu zvolen v prezidentskych volbach konanych
v ¢ervnu 2000. Dosahl vétsi podpory nez pred 2 lety, a to 59,8 % hlasu
(Nachtigallova 2006: 360). Zarovenn se stal prvnim prezidentem
Bolivarovské republiky Venezuela (Republica Bolivariana de Venezuela),
tudiz se mu otevfela brana k dalSim az 12 letdm v ufadu. Chavez vyuzil
své silné pozice na vefejnosti i v narodnim shromazdéni a jmenoval
loajalni NejvySSi soud a novou volebni radu (CNE), protoze byly stale
spojeny s byvalym rezimem (Penfold-Becerra 2007: 69).

Venezuela byla v recesi, dochazelo k odlivu kapitalu a cena ropy
byla nizka, i pfesto Chavez situaci prezentoval doma a v zahranici jako
zvladnutelnou (Kozloff 2007: 61). V listopadu 2000 proSel narodnim
shromazdénim tzv. zmochovaci zakon, ktery umoznil Chavezovi po dobu
jednoho roku vydavat dekrety s platnosti zakona, které nemusely byt
schvaleny narodnim shromazdénim. Zmocrfiovaci pravo se vztahovalo na
oblast hospodafstvi, reorganizaci ministerstev a trestni c&innost.
V listopadu téhoz roku bylo pfijato uz 49 dekretu (U. S. Department of
State 2002: nestrankovano). Mezi témito dekrety byly i pravomoci viady
zajistit a prerozdélovat pozemky, v€etné téch vlastnénych soukromymi
osobami, které nebyly vyuzZity a byly proto poskytnuty ostatnim (Levine
2007: 87). Od roku 2001 zacala Bolivarovska revoluce ziskavat konkrétni
podobu.

Opozice uvnitf Venezuely zac€ala vnitfné narlstat a tvofila ji
predevSim politicka a ekonomicka elita, ktera ovladala zemi béhem
minulych 40 let. Oponenti zacali poZadovat zmény v pravnich pfedpisech

1 Viz piiloha &. 2
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a normach, predevSim soukromy sektor se obaval omezovani
vlastnickych prav (Penfold-Becerra 2007: 70-71). Kritika Chavezovy
osoby se zacinala ozyvat také ze zahraniCi. Nejen Spojené staty zacaly
pochybovat o demokrati¢nosti celého ustavodarného procesu. Nabizela
se také otazka, zda se Chavez nezménil v charismatického vidce —
caudilla (Levine 2007: 84). Chavez se oteviené postavil politice
Spojenych statl na setkani americkych statd v Quebécu, kde byl jedinym
statnikem, ktery oponoval washingtonskému planu na rozSifeni zony

volného obchodu v Americe (Golinger 2010: nestrankovano).

5.3.2 Pokus o svrzeni Chaveze 2002

Opozice a armadni sily se pokusily béhem roku 2002 vyprovokovat
svrzeni prezidenta Chaveze. Jiz od poc¢atku roku byly menSi protesty na
dennim poradku. Ve Venezuele probihaly demonstrace, které mély
vyprovokovat konfrontaci s vladou a nasledné strety mély byt vyuzity jako
zaminka pro vojensky pu€. UZ 9. dubna vyzval Carlos Ortega Carvajal
venezuelské délnické odbory ke generalni stavce. Jejich tradi¢ni odpurci,
Fedecamaras, federace obchodnich komor, vyhlasili blokadu na 48 hodin.
Doslo tak k unikatni situaci, kdy se proti prezidentovi spoijili tradicni
profesni oponenti. Propukly demonstrace, kterych se uc€astnilo néco mezi
500 000 — 1 000 000 protestujicich. Nékolik dni pfed puCem vysilaly Ctyfi
nejvétSi soukromé televize protichavezovské projevy. Lidé byli
zmanipulovani a pozadovali Chavezovu rezignaci (Levin 2007: 91-92). 11.
dubna se vydal dav v é&ele s predstaviteli PDVSA'?, Fedecamaras a
nékterymi vysokymi armadnimi dustojniky k palaci Miraflores, kde chtéli
dosahnout nasilného  sesazeni  prezidenta  (Golinger 2010:
nestrankovano). Pfed prezidentskym palacem Miraflores doslo
k ozbrojenému stfetu mezi Chavezovymi pfivrzenci a protestujicimi,
nasledkem bylo 20 mrtvych a vice nez 100 zranénych. Dulezitym aktérem

12 yiz dale
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se stala televize, protoZze podala verejnosti zpravu, ze Chavezovi pfiznivci
stfileji do lidi. DalSi se k prevratu pfipojila tedy vétSina médii, ale Ze doslo
ke zmanipulovani zabér(, se zjistilo az po vyprchani pokusu o pfevrat. Ve
zmatku, ktery nastal, se nedalo urcit, kdo vypalil prvni stiely. Kdyz Chavez
chtél svolat armadu na obranu Miralflores, ukazalo se, Ze se pfidala na
stranu odporu (Levin 2007: 91-93). Chavez byl zatCen armadou 11.
dubna a byl odvezen na zakladnu Fort Tiuna. Vefejnosti bylo v televizi
oznameno, Ze rezignoval na svou funkci. DulezZitou roli v pfevratu sehrala
Chavezovu dcera Maria Gabriela, ktera informovala Havanu o tom, ze jeji
otec nerezignoval a Ze se jedna o vojensky puc€. Nasledujici den armada
vytvofila prozatimni vladu a prezidentem se stal lidr Fedecamaras Pedro
Carmona. Novy prezident rozpustil dosavadni instituce a pozastavil
platnost ustavy, vratil do Cela propusténé manazery z PDVSA. Novy
prezident byl pfili§ radikalni a udélal mnoho chybnych krokd. Armada se
zaCala obavat vzniku pravicové diktatury. Carmona chtél také odstranit
vesSkeré Chavezovy priznivce z armady, mezi nimi i generala Vasquez

Valesca, ktery se ucastnil pfevratu (Levine 2007: 96).

v v

prezidenta Chaveze k moci, nejvétsi masy protestovaly v Caracasu
(Golinger 2010: nestrankovano). Armada nechala 13. dubna prezidentem
uznat Chavezova viceprezidenta Disdada Cabella, protoZze podle ustavy
byl jeho legitimnim nastupce. Po sloZeni pfisahy Cabello obnovil
Chaveziv mandat a ten se 14. dubna vratil do Miraflores. Spekuluje se
také o ucasti Spojenych statd, protoze nesouhlasily s Chavezovymi
Uzkymi vztahy s Irakem, iranem a Libyi. Chavez navic oteviené kritizoval
americkou invazi do Afghanistanu v navaznosti na utoky z 11. zafi 2001
(Nelson 2013: 2).

Nepokoje z pocCatku roku mély daldi dohru v podobé generalni
stavky. Administrativa PDVSA se obavala ztraty své pozice a spole€né se
svazy ucitell a lékart vyhlasila v prosinci generalni stavku. Zastavenim
produkce ropy a dalSich komodit, zavienim Skol a nemocnic, chtéla
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stavka, organizovana podnikatelskymi kruhy, dosahnout takového
zmatku, Ze Venezuelané ztrati divéru v Chaveze a to jej pfinuti
rezignovat nebo alespon usporadat neprodlené volby. Chavez propustil
38 000 pracovniki PDVSA a stavka se béhem unora zhroutila. Chavez
tak ziskal kontrolu nad PDVSA a zajistil pokracujici tézbu (Ali 2010: 63).

5.3.3 Pokracovani v prezidentském uradu

Béhem let 2003 a pocCatku roku 2004 se opozice snazila vyvolat
referendum o odvolani Chaveze. Paradoxné uzili paragrafu, ktery nechal
do ustavy viozit sam Chavez. Referendum se konalo 15. srpna 2004 a
celkova ucast €inila 60 %. Chavez zvitézil se ziskem 58 % hlasu pro a
42 % proti (Ali 2010: 65-66). Otazka™ polozena v referendu znéla:
,Souhlasite pro toto obdobi se zruSenim prezidentského mandatu Hugovi
Chavezovi, ktery obdrzel v demokratickych a legitimnich volbach? Ne
nebo ano?“ (Kireev 2004: nestrankovano) Samotné naformulovani otazky
bylo dost kostrbaté a obsahlé. Zaroven je nutné vSimnout si, Ze voliCi
nebyli dotazovani v bézném poradi ano nebo ne, ale naopak. Osobné si
myslim, Ze otazka byla naformulovana tak, aby pro podporu Chaveze
voli¢i sice odpovidali ne, ale toto ne muze také vyjadfovat nesouhlas
s opozici, ktera referendum vyvolala. Chavezova podpora vzrostla nejspis
diky zavadéni Stédrych socialnich programua. Také muZeme vice hovofit o
organizovanych krajnich zastancich Chavezova programu, ktefi se
nazyvaji chavisté (Chavistas).

Pocatky organizovaného hnuti muzeme hledat az v 80. letech 20.
stoleti, kdy se mnoho lidi ztotoznilo s ideami Simdéna Bolivara. V roce
2001 se politické sily v Cele s Chavezem povazovaly za ,muze a Zeny
Bolivara®“, jen malo z téchto lidi se povazovalo za chavisty. Impulsem pro
pocit sounalezitosti byl pokus o svrzeni Chaveze v roce 2002, kdy se

13 , ¢Estd usted de acuerdo con dejar sin efecto el mandato popular otorgado Mediante elecciones

democrdticas legitimas al ciudadano Hugo Rafael Chavez Frias Como Presidente de la Republica
Bolivariana de Venezuela para el actual periodo presidencial? ¢NO o Si? “ (Electoral Geography 2004)
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vytvofily ostré linie mezi pfiznivci a odpurci prezidenta. Spfiznéna skupina
méla vliv na vraceni Chaveze do ufadu a pfekonani referenda konaného v
roce 2004. Chavismo je urcity zplsob duvéry a viry v politického vidce,
zaroven pfiznivci oslavuji své pravo podilet se na politice zemé (Jaua
2013: nestrankovano). Chavismo vzniklo jako dusledek rozSifeni
naslednikl a personalizace Bolivarovské revoluce. Chavismo je socialni
hnuti prostupujici napfi¢ socialnimi skupinami, neucastni se tedy jen
nejchudsi vrstvy. Chavisty miZzeme rozdélit do dvou pomysinych blokd,
na Chavezovu administrativu a obanské hnuti. Chavisté véfi ve zménu
mezinarodnich  mocenskych  vztahl  prostfednictvim  kooperace
latinskoamerickych solidarnich skupin, které vzniknou jako protiklad
imperialistickym statim. Jsou organizovani do mnoha zajmovych skupin —
Zeny, studenti, homosexualové a dalSi a hlavnim ucelem téchto
organizovanych skupin je vzdélavat a rozSifovat fady chavistu. Dulezité je
zminit, ze uz zapojenim do skupin vykonavaji urcité politické rozhodnuti,
coz Chavez proklamoval neustale. Timto zplusobem si Chavez také
zajiStoval volebni podporu. Nicméné chavisté jsou nazorové ruznoroda
skupina a nelze tvrdit, ze jsou stale aktivni. Chavisté mohou uznavat
jakékoli hodnoty a vyjadfovat postoje, svazek s chavismem muze spocivat
pouze ve zvoleni Chaveze. Kazdy chavista se mize ztotoZfovat jen s
ur€itymi cily Bolivarovské revoluce a participace ve skupinach je vétSinou
podloZzena dlouhodobym pfesvéd€enim (Ramirez 2005: 79-85). Chavisté
jednotlivé i jako celek prokazuji vali a ochotu udrzet sou€asny stav zemé
a odstranit meze politického a vefejného rozhodovani (Ramirez 2005:
95).

Volby do narodniho shromazdéni v roce 2005 opozice
bojkotovala®, z voleb tak vze$el parlament utvofeny pouze z

4 Cely proces byl provazen mnoha kauzami; Gdajné nadhodnocovani chavistickych kandidatd v

ptedvolebnich prizkumech, odstranéni detektor(i otiskli z volebnich mistnosti, manipulace béhem
s¢itani hlas(, CNE tvorena sympatizanty Chaveze (BBC 2005).
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Chavezovych pfivrzenci®. V dal$ich prezidentskych volbach, konanych v
prosinci 2006, dosahl Chavez svych nejlepSich vysledk, a to 63 % hlasu.
Jeho hlavnim oponentem byl Manuel Rosales. Rosales byl podle
nékterych pozorovatelld malo charismaticky, a ani podpora ze strany
Spojenych stati mu nepfinesla rozSifeni potencionalnich voli¢u. Chavez
ve své kampani tradicné hajil Bolivarovskou revoluci a sliboval dalSi
socialni programy, svého soupefe Rosalese zesmésnoval jako lokaje
Spojenych statu. Rosales jej naopak nazval loutkou sedici na Castrové
kliné a Chaveze obvifiloval z plytvani soustfedovanim zdroji a moci do
svych rukou namisto zatraktivnéni zemé pro zahranicni investory (BBC
2006: nestrankovano). Pfi dukladné&jSim zkoumani volebnich vysledku, je
zjevné, ze Chavez mél ve v8ech statech minimalné 50% podporu. Chavez
pro toto obdobi ve funkci pfitvrdil svou politiku a vytyCil si ziskat statni
kontrolu nad telekomunikacemi, energetikou a ropnym prumyslem, které
byly od 70. let privatizovany.

Kratce po volbach pozadal Chavez narodni shromazdéni o
poskytnuti zmocnovaciho prava, aby mohl znarodnit kliCcové ekonomické
sektory. Zasedani se uskutecnilo na namésti v Caracasu 31. ledna 2007
a ruku pro zvedli vSichni poslanci. Chavez tak opét ziskal pro
nasledujicich18 mésici neomezenou pravomoc vydavat dekrety (ldnes
2007: nestrankovano). Jesté tentyz rok se konalo referendum o zméné 46
odstavcll ustavy z roku 1999, ale 51,5 % zucastnénych voli€d odmitlo.
Opozice tvrdila, Ze rozdil byl vétSi a CNE jej pouze kamufluje. Pfedmétem
dotazu v referendu nebylo jen zruSeni maximalné dvou funk&nich obdobi
volitelnych Ufedniku, ale také Sestihodinova pracovni doba nebo dichody
nepracujicich a Zen v domacnosti ¢i rozSifeni pojeti vlastnictvi. Jednou z
pri€in neprosazeni zmén byla také nizka volebni ucast, 56 %, ktera znaci
vSeobecnou deziluzi ze socialistickych projektd a blokace narodnim
shromazdénim, které nebylo oteviené diskusi. Hlavni pfiCinou neuspéchu

 Viz pFiloha & 3
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byla ekonomicka nespokojenost s Chavezovymi socialnimi programy,
které ve vysledku mély nejvétsSi efekt na ty uplné nejchudSi vrstvy
spolecnosti. Pro stfedni, vysSi stfedni a bohaté tfidy z program neplynuly
témér zadné vyhody. Chavez pfiSel o ¢ast svych pfiznivcu po neobnoveni
licence Radio Caracas TV v kvétnu 2007, ktera byla urCitym narodnim
symbolem a jeji uzavieni povazovala velka Cast populace za jasné

nedemokraticky poc€in (Blankenburg 2007: nestrankovano).

DosazZeni pozadovanych zmén se Chavezovi podafilo v referendu
konaném v roce 2009. Chavez proménil hlasovani v otazku o jeho osobé.
Jeho podpora se zase zvySila, proto bylo pfihodné obdobi pro vyhlaseni
referenda. Rozhodovaci proces byl zmanipulovan i vyhruzkami vliadnim a
administrativnim pracovnikim, kdyz Chavez ve svém pofadu ukazal
seznamy vyplatnich listin a fekl, ze bude kontrolovat, kdo hlasoval. Cela
kampan pfed referendem byla zaméfena na ziskani Ano od volicl.
Neméla zadné duchaplné sméfovani nebo vize. ACkoliv se zvysil statni
deficit, Chavez stale mluvil o tom, kolik bylo poskytnuto na socialni
programy a ujiStoval, Ze v budoucnosti dojde ke zvySeni cen ropy
(Economist 2009: nestrankovano). Po referendu promluvil k Venzuelanim
s populisticky naladénymi slovy. Rekl, Ze , kdo dnes volil Ano, hlasoval
pro socialismus, pro revoluci... dnes otevirame brany budoucnosti “.
dUsledku tohoto referenda doslo k jesté vétSi polarizaci zemé v pfivrzence
a oponenty Chaveze (Sanchez — Toothaker 2009: nestrankovano).

Vlada zacCala uplatiiovat agresivni politiku vi¢i opozici a disentu,
také zacalo zatykani opozi¢nich politickych predstaviteld a jejich
persekuce. Doslo k zavieni nékolika opozi¢nich televiznich stanic a byla
ponechana pouze jedna — Globovision (Nelson 2013: 2).

Socialni revoluci nelze povazovat za uspésSnou, protoze Chavez
sice distribuoval zisky z ropy spoleCnosti, ale nevedlo to k vySSi
produktivité prace (Global Barrel 2013: nestrankovano). Postupné
znarodriovani ropnych podnikd vytvofilo z Venezuely stat nepfihodny pro
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zahrani¢ni investice, protoze nedava investorim jistotu bezpeclnosti
investici.

5.4 Vybrané body Chavezovy agendy

5.4.1 Nova ustava

V referendu konaném v dubnu 1999 88 % zucastnénych volicl
vyslovilo souhlas se zménou ustavy. 25. Cervence se pak konaly volby do
ustavodarného shromazdéni a Chavezova koalice Polo Patridtico ziskala
122 mandatl z celkovych 131. Opozi¢ni kandidati vétSinou nekandidovali
v ramci stranickych platforem a obsadili 6 mist. Posledni 3 mista byla
vyhrazena zastupclm puvodnich domorodych skupin, ktefi byli voleni
jinym  volebnim systéemem. Vysledky cervencovych voleb do
ustavodarného shromazdéni  potvrdily atraktivitu  prezidentovych
radikalnich reforem pro obyvatelstvo. Davodu vitézstvi Chavezova bloku
je hned nékolik. V prvni fadé to odpovida zajmu spoleCnosti jako
takovému viabec zménit Ustavu. Volebni systém byl nastaven tak, aby
podporoval volbu jednotlivych kandidatli namisto stranickych kandidatek,
v kazdém volebnim obvodé zvitézil kandidat s nejvysSim poctem hlasu.
PoCet kandidatl za Polo Patridtico byl zamérné uréen tak, aby
nedochazelo k pfili§ velkému rozptylu hlasd. VétSina opozi€nich
kandidata byla, i pfes distancovani se od velkych politickych stran,
spojena s érou 20 let slabé demokracie, korupce a chudnuti statu.
Chavez nemél témér Z2Zadné prekazky ve vlivu na ustavodarné
shromazdéni a podobu nové ustavy (Neumann — McCoy 2001: 27-29).

Nova ustava byla sepsana za méné nez 3 mésice a umoznila vznik
rozsahlych legislativnich i nelegislativnich pravomoci prezidenta. Nazev
statu byl zménén na Bolivarska republika Venezuela (Republica
Bolivariana de Venezuela). Zaroveh vzniklo parlamentni téleso s jednou
komorou nazyvané narodni shromazdéni (Asemblea Nacional). Nova
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ustava také zakazovala privatizaci ropnych spoleCnosti vlastnénych
statem (Levine 2007: 84) Podstatnou zménou bylo zavedeni obanskych
referend, ve kterych budou ob&ané dotazovani, zda chtéji pfijmout nebo
zruSit zakony Ci ustavni reformy. Na zakladé referenda, vyvolaného
minimalné 10 % podpist opravnénych volicu nebo prezidentem, muze byt
zruSen mandat jakémukoliv volenému ufednikovi, vCetné prezidenta.
Funkéni obdobi prezidenta bylo prodlouzeno z péti let na Sest s moznosti
znovuzvoleni (Penfold-Becerra 2007: 69-70). Nova ustava rusi dohled
civilnich sil nad jmenovanim pfislusniki armady, coz by mélo zajistit
depolitizaci armady. Paradoxem je, Ze nova ustava vynechava zminéni
apolitické a nezuCastnéné funkce armady, coz vedlo k obavam, Ze by
vojsko mohlo za€it vstupovat do politickych zalezitosti (Neumann -
McCoy 2001: 36). Pfinosem nové ustavy bylo propracovani otazky
lidskych prav a domorodého obyvatelstva (Nachtigallova 2006: 359).

5.4.2 Socialni programy

Jednim z Chavezovych planovanych projektu byl Plan Bolivar 2000,
ktery mél pomoci zaclenéni armady do zivota statu zajistit zlepSeni
socialni a ekonomické situace chudého obyvatelstva. Vojaci méli budovat
silnice, stavét domy a byty, fidit celoploSna oCkovani nebo zajiStovat
transport potravin (Levine 2007: 82).

Chavezovy programy dokazaly snizit miru chudoby 48,6 % v roce
2002 na 29,5 % vroce 2011. K financovani téchto programi Chavez
pouzival pfijmy z ropy (Perez 2013: nestrankovano). Stat si takto vytvarel
rezervy, aby mohl vylouCenym skupinam poskytnout zdravotnickou pédi,
vzdélani nebo uvéry (Penfold-Becerra 2007: 63). Tyto programy jsou
nazyvany mise (misiones) a od prelomu let 2003/2004 se staly stavebnim
kamenem Chavezova viladnuti. V roce 2011 dosahoval poCet misi témer k
30 (Matheus 2011: nestrankovano). Mise si nekladou malé cile, uvedla
bych mise Cristo a Mercal zapocaté v roce 2003, ktera si kladou za cil
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dosazeni nulové chudoby ve Venezuele do roku 2021(Armas 2011:
nestrankovano).

Socialni fondy se v8ak mohou stat klientelistickym nastrojem,
kterym si elita muze zajiStovat znovuzvoleni. Tyto programy jsou
financovany prostfednictvim nepruhlednych a mimorozpoctovych
mechanizmu. Zisky z ropy jsou pfevadény z PDVSA do zvlastniho fondu
spravovaného prezidentem a jeho administrativou. Na socialni mise
putuje pfiblizné 5 % HDP. Duvod pro€ Chavez tyto mise pouzival, je
prosty — v Latinské Americe se osvédCily jiz v minulosti. Ve Venezuele
mély mise dvoji efekt: politickou manipulaci a také distribuci ¢asti ziskl
zropy obyvatelstvu s nejnizSimi pfijmy. Chavezovi se tak podafilo
konsolidovat volebni a politickou podporu dfive politicky a ekonomicky
vylou€eného obyvatelstva (Penfold-Becerra 2007: 64-65). Samotné
nazvy programi maji pro venezuelskou spolecnost hlubSi vyznamy, i
nazvy misi odkazuji k vyznamnym historickym osobnostem nebo k

nabozenskym predstavitelim.

Chavez sam uved|, Ze ideu socialniho zajisténi pfevzal od Bolivara.
Perfektni vlada je tim, co umozni vice blahobytu svym ob&anim. Nas cil
je St&sti pro véechny lidi*® (Guevara 2005: 33). Uryvek je z &asti interwiev
s Chavezem a doklada to jeho vyborné fecCnické schopnosti, které jsou
pro caudilla nezbytné.

5.4.3 Ropna politika

Vi gwviiv s

venezuelska ekonomika. Venezuela je C¢lenem SpoleCenstvi zemi
vyvazejicich ropu (OPEC) a jeji postoje ke svétové t€Zzbé se s nastupem
Chaveze zménily.

te ,We have taken these directly from Bolivar, [...]. The perfect form of government is what which
guarantees the greatest degrese of happines for its people. [...] our central aim: to achieve the greatest
happines for all the people.” (Guevara 2005: 33)
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Chavez se dostal do sporu se statni ropnou spoleCnosti PDVSA,
protoze nechtél tézit maximalni mozné mnozstvi ropy, ale chtél se podfidit
kvotam OPEC. Vysledkem bylo C&asté stfidani prezidentt PDVSA
(Petroleos de Venezuela), coz je statem vlastnéna ropna spolecnost, a
konfrontace mezi vladou a ropnym prumyslem. Chavez tvrdil, Zze bylo
zapotiebi statni vlastnictvi, nebot by se ropny primysl mohl stat ,statem
ve staté“ (Wilpert 2003: nestrankovano). Chavez nedivéfoval velkym
finanCnim institucim a stal se jednim z nejvétSich kritiki neoliberalismu.
Pfedseda vyboru pro zahrani¢ni vztahy Tarek William Saab uvedl v roce
2001, Zze Venezuela ma plan pro rozvoj ekonomiky, a sice postavit se
neoliberalnimu systému, ktery podporuje pouze soukromy kapital a
nepfinasi nic statu (Forero 2001: nestrankovano). V prvnich dvou letech
v Cele statu bylo prioritou zvySeni ceny ropy. Vlada se pokouSela obnovit
vyznam a funkénost ministerstva pro energetiku a tézbu tim, Ze pod
vedenim ministra Ali Rodriguez Araquea zacCaly byt pfipravovany
vyhlasky, které by podporovaly zajmy statu. Prfikladem je i jeden
z dekretll, Zakon o uhlovodicich (Organic Law of Hydrocarbons),
vydanych béhem roku 2001, ktery sice snizoval dané tézarum, ale
zvySoval licencni taxy. Zakon taktéz nafizoval vétSinovy podil statu
v podnicich zabyvajicich se ropnym primyslem (Parker 2005: 44-45).
Chavez odvolal predstavenstvo PDVSA a stanovil nové, které se mélo
skladat z odbornik(l v oblasti petrochemie. O technokracii hovofit
nemuzeme, protoze skute€nost je takova, ze Venezuela nema dostatek
odbornikll a manazer(, ktefi by podnik vedli efektivné. Mnoho jich odeSlo
radéji do zahraniCi, nez by slouzZilo Chavezovu rezimu. Jednou
z Chavezovych nejvétSich chyb bylo také zruSeni nezavislého
ministerstva dohlizejiciho na chod PDVSA. Podnik nemohl fungovat
dobfe, protoze Chavez bral finance podle svého uvazeni (Global Barrel
2013: nestrankovano). Odvolani pfedstavitelé PDVSA sehrali vyznamnou
roli na konci roku 2002, protoze spor mezi nimi a chavisty pfrerostl
v generalni stavku. Spor vznikl, protoZze Chavez chtél striktné dodrZzovat
kvéty na téZzbu dohodnuté OPEC, a tim se méla celosvétové zvySovat
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cena ropy. Tim Ze se omezil poCet vytéZenych barell, omezily se i zisky
soukromych spoleCnosti, které musely jesté ktomu platit licencni

vvvvvv

zahranic¢nich investoru.

Chavez zacal postupné znarodriovat ropné podniky. V roce 2007
doSel tak daleko, Ze zahrani¢ni firmy dostaly ultimatum na dohodnuti
podminek. Podle zakonu mél stat prostfednictvim PDVSA ziskat podily
v zahrani¢nich firmach, které tézi venezuelskou ropu. Podilniky
téZebnich firem jsou nyni British Petrol, Exxon Mobil, Chevron,
ConocoPhillips, Total a Statoil. Od 1. kvétna bude mit v projektech
alesponn 60 procent akcii venezuelska statni spoleénost PDVSA
(Spackova 2007: nestrankovano). Oznamil to ve svém poradu A6,
presidente. Podle Chaveze se jednalo o posledni oblast, kde musela
Venezuela obnovit své postaveni a ropa bude patfit skuteCné vsem
Venezuelanum (Bic¢ik 2007: nestrankovano).

Nékteré staty mély lepSi ceny nez ostatni. V obchodnich vztazich je
bézné, Ze urCitym klientdm jsou poskytovany vyhody. Chavez v této
oblasti rozhodoval autokraticky, bez schvaleni a konzultace s narodnim
shromazdénim. Prostfednictvim ropy ziskaval podporu postoji Venezuely
vucCi Spojenym statim a také politické spojence v riznych regionech
svéta. Tato politika zpUsobila, Ze venezuelsky rozpocCet, ktery je Ziven
prevazné zropy, zpUsobil, Ze Venezuela nema dostatek americkych
dolard a mnoho dluhopisu (Global Barell 2013: nestrankovano).

Zda Chavez pouzival PDVSA jako nastroj svého vlastniho
obohacovani, coz by bylo pro caudilla typické, nejsem schopna empiricky
dolozit. Nelze pochybovat, Ze zisky z ropy se staly nastrojem manipulace
s vefejnosti’’. Zejména to doklada ten fakt, jakym zptsobem vzrostly
socialni programy od roku 2003. Pro caudilla je typické, ze poskytuje
ekonomické a socialni zajisténi, u Chaveze je vSak problém, Ze se

17 viiz p¥iloha . 4
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nejednalo o jeho vlastni zdroje, které poskytoval. Zaroven si nedovolim
spekulovat o konkrétnich vazbach a sitich vramci PDVSA, ale je
pochopitelné, Zze dosazeni predstavitelé byli sympatizanty Chavezova
systému.

5.4.4 Revoluce v pfimém prenosu: jAlo Presidente!

Porfad s nazvem jAlo Presidente! se ve Venezuele vysilal od 23.
kvétna 1999 ve venezeulském Narodnim radiu. Od 27. srpna 2000 zacala
byt show vysilana i v televizi. Pivodné se jednalo o hodinovy pofad, ale
postupem Casu mohl byt vysilan nepretrzité i 8 hodin, podle potfeby
Chaveze (Pearson 2009: nestrankovano).

Chavez mél vizi, Ze revoluce musi probihat v pfimém pfenosu a
proto chtél touto cestou informovat vSechny ob&any. Cilem pofadu bylo
tedy informovat vSechny Venezuelany o vladnich krocich a analyzovat
vnitfni a mezinarodni situaci. Soucasti pofadu byly také zpravy, kultura,
rozhovory s Venezuelany a také otazky pro presidenta (Alo Presidente
2014: nestrankovano). Chavez v show odpovidal na dopisy a také
telefonoval s ¢leny viady nebo obycejnymi lidmi. Chavez mnohdy
Venezuelanim zpival a tancil (Pearson 2009: nestrankovano).

Alo Presidente se stalo Chavezovym hlavnim komunikacnim
nastrojem, jeho prostfednictvim cCasto oznamoval sva stanoviska a
populistické predstavy. Ve své show napfiklad oznamil v roce 2009, ze
dava ropnym spoleCnostem tézicim na uzemi Venezuely ultimatum nebo
Ze Bush je podle néj dabel. Dopredu sice nebylo mozné predpokladat, na
co se kdo prezidenta v oteviené diskusi zepta, ale on dokazal obratit
nepfijemnou otazku proti nému. Kdyz mu jeden britsky zZurnalista polozil
otazku, na kterou Chavez nehodlal odpovédét, roznitil se, pro€ se ho pta
na hloupé otazky a jesté asi Ctyfikrat mu to zopakoval. DalSim podobnym
pfipadem byla tfeba otazka jednoho pana z publika, pro¢ nebyla jesté
dostavéna silnice do jejich vesnice, ackoli uz bylo investovano mnoho
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penéz. Chavez tuto otazku predal ministrovi dopravy a ve vysledku se
ministr musel panovi omluvit, a slibit napravu véci. Chavez byl ohromny
manipulator a dokazal si zajistit poslusnost svého publika. Alo Presidente
se zaroven stalo nastrojem politizace riznych témat a politické mobilizace
obyvatel.

Chavez se snazil jit s dobou, a proto svlj medialni zabér od roku
2010 rozSifil také na psani blogu. Jak sam uvadél, chtél tak vytvorit
prostor pro SirSi diskusi, ve skute¢nosti si vSak chtél ohlidat opozici a
vyhnout se tomu, Ze bude o krok pfed nim (Martel 2010: nestrankovano).
Chavez zacal pfispivat na Twitter, ten se také stal poslickem jeho
poslednich sdéleni v bfeznu 2013.
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6 ZAVER

V této praci, jsem se zabyvala problematikou caudillismu v Latinské
Americe. Cilem prace bylo uréit, zda Huga Chaveze Ize povazovat za
caudilla 20. resp. 21. stoleti.

Caudillismus vznikl v Latinské Americe a stal se béznym jevem
v politickém zivoté latinoameri¢ant. Caudillo se projevoval jako silny
politicky lidr, ktery si dokazal zajistit loajalitu Sirokého publika. Caudillo byl
Casto Uzce spojen s armadou a byrokracii, které jej podporovaly.
Klientelismus a vytvareni rodinnych a ekonomickych siti se staly
prostfedky participace na moci ve staté. Zejména béhem 20. stoleti se
caudillistiCti prezidenti voleni obCany se Casto stali neomezenymi viadci
svych zemi. Vedlo je k tomu pfesvédceni, Zze s mandatem od lidu mohou
rozhodovat svévolné o budoucnosti zemé. Povaha politického vladnuti
zahaleného v klientelistickych vazbach a osobnich zajmech vedoucich
lidr( se v latinskoamerické politice udrzela dodnes.

Hugo Chavez pochazel z rodiny z nizSich vrstev a dostalo se mu
vojenského vzdélani, coz je typické pro caudilly v 19. i ve 20. stoleti.
V roce 1992 jej nespokojenost s rezimem vedla az k pokusu o vojenské
svrzeni dosavadniho prezidenta. PuC byl sice neuspésny, ale
z vojenského dustojnika se razem stal narodni hrdina a celebrita. Chavez
se stal hrdinou mas, které dlouhodobé nebyly spokojeny s hospodarenim
a politickym chodem zemé. Nastup k moci byl typicky pro caudilly v 19.
stoleti. V roce 1992 byl Chavezuv pokus prekvapivym krokem, protoze se
predpokladalo, ze obdobi Castych vojenskych prevrati je uz v Latinské
Americe prekonano.

Chavez byl v mladi silné ovlivnén levicovymi nazory. Caudillové
v 19. stoleti operovali pfedevSim s nacionalistickymi ideami, ale ve 20.
stoleti caudillistiCti prezidenti vétSinou vytvareli stfidavé pravicovy nebo
levicovy rezim. To bylo samozfejmé ovlivnéno mezinarodnim prostredim,
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které se nachazelo uprostifed bipolarniho konfliktu. Chavez se svého
levicového programu drzel navzdory skonc€eni bipolarniho konfliktu.
Duvodem bylo to, ze svUj Socialismus 21. stoleti povazoval za alternativu
k 40 lettim nefungujici demokracii ve Venezuele.

Do prezidentského ufadu se dostal po volbach vroce 1998,
pficemz do ufadu byl legitimné zvolen. Podporu si ziskal pfedevsSim od
chudsSich obyvatel, u kterych dokazal vzbudit zajem o déni v zemi, slibil
zmény Kk lepSimu a predevSim zménu ustavy, ktera se stala jednim
z hlavnich zajmu jeho vladnuti. Chavez dokazal vyvinout tlak a kontrolovat
veSkeré dulezité instituce v zemi, coz mélo takovy dosah, ze ziskal od
narodniho shromazdéni pro néktera obdobi zmocnovaci pravo a tudiz
mohl vydavat prezidentské dekrety s platnosti zakona. Stal se tak
neomezenym viadcem Venezuely, coz zdUvodhoval potifebou dokongit
Bolivarovskou revoluci. Tato revoluce vjeho podani znamenala
znarodriovani ropného, energetického a telekomunikacniho primysilu.
Chavez se vyrazné vymezoval proti Spojenym statim americkym a proti
neoliberalismu ve svétovém obchodé. Vymezovani se vici hrozbé nebo

néjakému nepfiteli je pro caudilly typické.

Chavezovym  pfinosem  byla  politickd  aktivace  dfive
marginalizovaného chudého obyvatelstva. Postupné si dokazal ziskat
pfiznivce napfi¢ spoleCenskymi tfidami a vytvofit si urcity kult osobnosti.
Z Chaveze se stala Venezuela a Venezuelané se povazovali za Chaveze.
Takovato silna podpora doklada jeho schopnost ziskat si spole¢nost a
ovladat ji, dalsi ze znaku shodnych s caudilly v 19. stoleti. Politika v jeho
pojeti neméla byt pfedmétem politické elity. Volal po lidové demokracii a
ucasti vSech na rozhodovani. Chavez také otevrel lidu prostor vyjadfit se
k politice. Problémem jsou vSak jeho autoritaiské sklony a snaha
eliminovat opozici. Casto dochazelo k zakazu &innosti opozi¢nich televizi
a radii nebo k nerovhym podminkam pro ucast ve volbach. Mobilizace a
politizace spoleCnosti dosahoval Chavez také prostfednictvim pFfimé
komunikace s vefejnosti. Svoji talk show dokazal formovat postoje a
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nazory divakd. Komunikaci s lidmi prohluboval, vyjadfovat se zacal i na
socialnich sitich.

V Chavezové pripadé mizeme hovofit o tzv. volebnim autoritarstvi,
které bylo nutné pro jeho setrvani u moci. Chavez mél takovy vliv, ze
nebylo mozné, aby se mu postavil kandidat, ktery by jej pfekonal.
SpoleCnost si  zvykla hlasovat pro Chavezovy populistické sliby.
Socialismus 21. stoleti se hodné zabyva socialni politikou, ktera se do
Chavezovy vlady promitla financovanim §tédrych socialnich programa.
Tyto programy se staly nastrojem vytvareni klientelistickych vazeb mezi
nim a voli€i, ktefi mu byli loajalni. Stejné jako okruh caudillovych
nejblizSich v 19. stoleti, kterym caudillo poskytoval ekonomické a dalSi
vyhody.

Domnivam se, Zze Chavez muze byt nazyvan caudillem i ve 20. a
21. stoleti. Chavez se nesmazatelné vryl do historie Venezuely a celé
Latinské Ameriky. Je otazkou, jak dlouho se venezuelska politika bude
smérovat k dovrSeni Bolivarovské revoluce. Prozatim se jeho nastupci
Nicolasovi Madurovi nedafi uklidnit nepokoje a nasilnosti v zemi.



60

SEZNAM POUZITYCH ZDROJU A LITERATURY
Literatura a odborné ¢lanky
Ali, T. (2010). Pirati Karibiku (VSen: Grimmus).

Balik, S. - Kubat, M. (2004). Teorie a praxe autoritativnich reZzimd (Praha:
Dokofran).

Beezley H., W. (1969). Caudillismo: An Interpretative Note. Journal of
Inter-American Studies Vol. XI, No. 3, s. 345-352.

Dealy, G. C. (1992). The Public Man. In: Caudillos Dictators in Spanish
America (Norman: University of Oklahoma Press), 42-61.

Dogan, M. (1998). Legitimita rezim0 a duvéra v instituce: od klasické
typologie k novym skuteCnostem. Politologicka revue No. 2, s. 111-127.

Dolezal, T. (2010). Dynamicky dialog kultury a politiky: identity,
nabozenské transformace a hodnoty Latinoameri¢anu In: Lehmannova.
Paradigma kultur (Plzeri:Ales Cenék), 375-408.

Dolezal, T. (2010). Latinska Amerika In: Lehmannova. Paradigma kultur
(Plzen:Ale$ Cenék), 354-371.

Gonzalez, F. E. (2009). Caudillismo. In: McLean, I. - McMillan, A. eds.
Concise Dictionary of Politics(Oxford: Oxford University Press), 67-68.

Gott, R. (2005). Hugo Chavez and the Bolivarian Revolution in Venezuela
(London: Verso).

Grant, W. (2009). Legitimacy. In: McLean, I. - McMillan, A. eds. Concise
Dictionary of Politics (Oxford: Oxford University Press), 303.

Guevara, A. (2005). Chavez, Venezuela and the New Latin America (New
York: Ocean Press).



61

Haigh,R. M. (1964). The Creation and Controlof Caudillo. The Hispanic
American Historical Review Vol. XLIV, No. 4, s. 481-490.

Hamill, H. M. (1992). Introduction. In: Hamill, H. M. (ed.) Caudillos
Dictators in Spanish America (Norman: University of Oklahoma Press), 3-
26.

Chapmann, Ch. E. (1932). The Age of the Caudillos: A Chapter in
Hispanic American History. The Hispanic American Historical Review Vol.
XII, No. 3, s. 281-300.

Chevalier, F. (1992). The Roots of Caudillismo. In: Hamill, H. M. (ed.)
Caudillos: Dictators in Spanish America (Norman: University of Oklahoma
Press), 27 - 41.

Johnson, Kenneth F. (1964). Causal Factors in Latin American Political
Instability. The Western Political Quarterly Vol. XVII, No. 3, s. 432-446.

Klima, J. (2007). Zrozeni Latinské Ameriky. Simon Bolivar a jeho doba
(Praha: Libri).

Kozloff, N. (2007). Hugo Chavez: Oil, Politics, and the Challange to the
United States (New York: Palgrave Macmillan).

Kunc. J. - BarteCek, I. (2008). Dobyti a osvobozeni Latinské Ameriky
(Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci).

Landrie, T. A. (2013). Toward a More Holistic Understanding of Caudillo
Leadership (Ohio: Marietta College).

Levin, J. (2007). Hugo Chavez (New York: Chalsea House Publishers).

Lupu, N. (2010). Who Votes for Chavismo? Class Voting in Hugo
Chavez's Venezuela. Latin American Research Review Vol . XLV, No. 1,
s. 7-32.



62

Martz, John D. (1983). Populist leadership and the party caudillo: Ecuador
and the CFP, 1962-81. Studies In Comparative International
Development Vol. XVIII, No. 3, s. 22-49.

McAlister, L. N. (1992). Dictators and the Military In: Hamill, H. M. (ed.)
Caudillos Dictators in Spanish America (Norman: University of Oklahoma
Press), 205-209.

McLean, I. - McMillan, A. eds. (2009). Charisma. Concise Dictionary of
Politics (Oxford: Oxford University Press), 70.

Morse, R. M. (1992). Political Theory and the Caudillo. In: Hamill, H. M.
(ed.) Caudillos Dictators in Spanish America (Norman: University of
Oklahoma Press), 72-86.

Nachtigallova, M. (2006). Venezuela. In: Némec, J. a kol, Politicke
systémy Latinské Ameriky (Praha, Oeconomica), 351-385.

Neuman - McCoy (2001). Observing Political Change in Venezuela: The
Bolivarian Constitution and 2000 Election (Atlanta. The Carter Centre).

Norden, D. L. (1996). The Rise of the Lieutenant Colonels: Rebellion in
Argentina and Venezuela. Latin American Perspectives Vol. XXIII, No. 3,
S. 74-86.

Opatrny, J. (2010a). Latinska Amerika In: Lehmannova. Paradigma kultur.
(Plzen:Ale$ Cenék), 328-354.

Parker, D. (2005). Chavez and the Search for an Alternative to
neoliberalism. Latin American Perspectives Vol. XXXIl, No. 2, s. 39-50.

Penfold-Becerra, M. (2007). Clientelism and Social Funds: Evidence from
Chavez's Misiones. Latin American Politics and Society Vol. IL, No. 4, s.
63-84.



63

Peruzzotti, E. (2013). Elected Authoritarianism in South America:
Argentina, Venezuela and Ecuador (Miamy: Universyity of Miamy).

PoliSensky, J. a kol. (1979). D¢gjiny Latinské Ameriky (Praha: Svoboda).

Ramirez, C. V.(2005). Venezuela's Bolivarian Revolution: Who Are the
Chavistas? Latin American Perspectives Vol. XXXII, No. 3, s. 79-97.

Stokes, W. S. (1952). Violence as a Power Factor in Latin-American
Politics. The Western Political Quarterly Vol. V, No. 3, s. 445-468.

Titei, A. (2013). Caudillismo: Identity Landmark of Hispanic American
Authoritarian Political Culture. Philobiblon Vol. VXII, No. 2, s. 283-296.

Trinkunas, H. A. (2002). The Crisis in Venezuelan Civil-Military Relations:
From Punto Fijo to the Fifth Republic. Latin American Research Review
Vol. XXXVII, No. 1, s. 41-76.

Varese, F. (2009). Clientelism. In: McLean, I. - McMillan, A. eds. Concise
Dictionary of Politics (Oxford: Oxford University Press), 85.

Williamson, E. (2009). The Penguin history of Latin America (USA:
Penguin Publisher).

Internetové zdroje

Alo Presidente (2014). Informacion
(http://www.alopresidente.gob.ve/Informacion/, 27. 3. 2014).

Armas, M. H. (2011). Presidente Chavez en nueve afos ha creado 34
misiones. El Universal, 23. 12. 2011
(http://www.eluniversal.com/economia/111223/presidente-chavez-en-
nueve-anos-ha-creado-34-misiones, 27. 3. 2014).



64

Aston, B. (2003). Are the political systems of developing countries
intrinsically clientelist? (http://benaston.com/truffles-nuggets/, 27. 2.
2014).

BBC (2005) Venezuela elction boycott widens, 1. 12. 2005
(http://news.bbc.co.uk/2/hi/americas/4487686.stm, 29. 3. 2014).

BBC (2006). Chavez wins Venezuela re-election, 4. 12. 2006
(http://news.bbc.co.uk/2/hi/americas/6205128.stm, 29. 3. 2014).

Bi€ik, M. (2007). Chavez pokraCuje ve znarodnovani ropy. Ihned 28. 2.
2007 (http://hn.ihned.cz/c1-20542020-chavez-pokracuje-ve-znarodnovani-
ropy, 29. 3. 2014).

Blankenburg, S. (2007). Venezuela: a complicated referendum. Open
democracy, 4. 12. 2007
(http://lwww.opendemocracy.net/article/venezuela_a_complicated_referen
dum, 29. 3. 2014).

Eckhardtova,D. (2014). Klientelismus - pfirozenost nebo nemoralnost ?
Socioweb
(http://www.socioweb.cz/index.php?disp=teorie&shw=133&Ist=112, 27. 2.
2014).

Economist (2009). Venezuela's term-limits referendum. Chavez for ever?,
19. 2. 2009 (http://www.economist.com/node/13145105, 29. 3. 2014).

Forero, J. (2001). Venezuela New Oil Law Is Senn as a Risk to Grow.
New York Times, 4. 12. 2001
(http://www.nytimes.com/2001/12/04/world/venezuela-s-new-oil-law-is-
seen-as-a-risk-to-growth.html, 28. 3. 2014).

Gately, R. (2013). Chavez Political Timeline. Panoramas
(http://www.panoramas.pitt.edu/chavez-political-
timeline#sthash.LmmWvdQ2.pw5rQx6z.dpbs, 25. 3. 2014).



65

Global Barrel (2013). Petrobras of Brazil v. Pdvsa of Venezuela — Reply to
press interns in Sao Paulo, 1. 12. 2013
(http://globalbarrel.com/2013/12/01/petrobras-of-brazil-v-pdvsa-of-
venezuela-reply-to-press-interns-in-sao-paulo/, 27. 3. 2014).

Golinger, E. (2010). Venezuela: Coup and Countercoup, Revolution.
Global Research, 11. 4. 2010 (http://www.globalresearch.ca/venezuela-
coup-and-countercoup-revolution/18618, 29. 3. 2014).

Hanson, S. (2013). Actual Socialist Leader Dies,6. 3. 2013
(http://hilaritan.com/?p=1419, 22. 4. 2014).

ldnes (2007). Chavez dostalneomezenou moc nad Venezuelou, 1. 2.
2007 (http://zpravy.idnes.cz/chavez-dostal-neomezenou-moc-nad-
venezuelou-fm7-/zahranicni.aspx?c=A070201_083042_zahranicni_jba,
29. 3. 2014).

International Republican Institute (1999). Venezuela’s 1998 Presidential,
Legislative, and Gubernatorial Elections
(http://wwwe.iri.org/sites/default/files/Venezuela's%201998%20Presidential
,%20Legislative%20and%20Gubernatorial%20Elections.pdf, 26. 3. 2014).

Jaua, E. (2013). Chavismo.Venezuela analysis, 4. 2. 2013
(http://venezuelanalysis.com/analysis/7586, 29. 3. 2014).

Kireev, A. (2004). Venezuela. Recall Referendum 2004. Electoral
Geography 2.0
(http://www.electoralgeography.com/new/en/countries/vivenezuela/venez
uela-recall-referendum-2004.html, 28. 3. 2014).

Kleinig, J. (2013). In: Zalta, E. N. (ed.) Loyalty. The Stanford Encyclopedia
of Phisophy (http://plato.stanford.edu/entries/loyalty/, 27. 2. 2014).



66

Maltheus, M. (2011). Las 29 "Misiones" de Chavez. El Mundo 25. 11.
2011 (http://www.elmundo.com.ve/noticias/economia/politica/las-29--
misiones--de-chavez.aspx, 25. 3. 2014).

Martel, F. (2010). Hugo Chavez, Tired Of Oppressing Bloggers, Becomes
One. Media ITE, 22. 3. 2010 (http://www.mediaite.com/online/hugo-
chavez-tired-of-oppressing-bloggers-becomes-one/, 27. 3. 2014).

Nelson, B. A. (2013). Hugo Chavez. Encyklopaedia Britannica
(http://www.britannica.com/EBchecked/topic/108140/Hugo-
Chavez/285483/, 1. 3. 2014).

Opatrny, J. (2010b). Ameriku vede moudrost. Déjiny a soucasnost
(http://dejinyasoucasnost.cz/archiv/2010/3/ameriku-vede-moudrost/, 11. 2.
2014).

Pearson, T. (2009). Venezuela Celebrates 10 Years of "Hello President"
Show with 4 Day Long Program. Venezuela analysis, 29. 4. 2009
(http://venezuelanalysis.com/news/4479, 27. 3. 2014).

Perez, V. (2013). Legacy of Hugo Chavez. Harward Political Review
(http://harvardpolitics.com/world/the-legacy-of-hugo-chavez/, 25. 3. 2014).

Prietor, W. (2006). 17 years since the 27th of February 1989. Socialiast
world, 5. 3. 2006 (http://www.socialistworld.net/doc/2171, 11. 3. 2014).

Rayment, W. J. (2009b). The Military Career of Hugo Chavez
(http://www.indepthinfo.com/hugo-chavez/military-career.htm, 9. 3. 214).

Rayment, W. J. (2009a).Childhood and Early Life of Hugo Chavez
(http://www.indepthinfo.com/hugo-chavez/childhood.htm, 9. 3. 2014)

Sanchez — Toothaker (2009). Venezuela Referendum: Chavez Wins Vote
To End Term Limits. Huffington Post, 15. 2. 2009
(http://www.huffingtonpost.com/2009/02/15/venezuela-referendum-
vote_n_167053.html, 29. 3. 2014)



67

Silvert, K. (1969). Caudillismo. Encyclopedia Britannica
(http://www.encyclopedia.com/doc/1G2-3045000176.html, 17. 2. 2014).

Safr, J. (2014) Legitimita a legitimizace. Socioweb
(http://www.socioweb.cz/index.php?disp=teorie&shw=173&Ist=105, 27. 2.
2014).

Spackova, |. (2007). Chavez se pustil do znarodnéni ropnych firem.
ldnes, 27. 2. 2007 (http://ekonomika.idnes.cz/chavez-se-pustil-do-
znarodneni-ropnych-firem-fnk-
/ekonomika.aspx?c=A070227_093343_ekonomika_spi, 28. 3. 2014).

Tannenbaum, F. (1960). The Political Dilemma in Latin America. The
Foreign Affairs(http://www.foreignaffairs.com/articles/71559/frank-
tannenbaum/the-political-dilemma-in-latin-america, 15. 3. 2014).

U. S. Department of State (1994). Venezuela Human Right Practise,1993
(http://dosfan.lib.uic.edu/ERC/democracy/1993 hrp_report/93hrp_report_
ara/Venezuela.html, 24. 3. 2014).

U. S. Department of State (2002)Venezuela: Country Reports on Human
Rights Practices, 4. 3. 2002
(http://www.state.gov/j/drl/rIs/hrrpt/2001/wha/8229.htm, 26. 3. 2014).

Uppsala Conflict Data Program (2014). Venezuela
(http://www.ucdp.uu.se/gpdatabase/gpcountry.php?id=167&value=#, 11.
3. 2014).

Ustav pro jazyk ¢esky Akademie véd CR (2009). Internetova jazykové
pfirucka (http://prirucka.ujc.cas.cz/, 27. 2. 2014).

Wikimedia Commons (2008). Asamblea Nacional Venezuela 2005, 13. 9.
2008
(http://lcommons.wikimedia.org/wiki/File:Asamblea_Nacional_Venezuela
2005.svg, 22. 4. 2014).


http://prirucka.ujc.cas.cz/

68

Wilpert, G. (2003). The Economics, Culture, and Politics of Oil in
Venezuela. Venezuela analysis,30. 8. 2003
(http://venezuelanalysis.com/analysis/74, 28. 3. 2014).

Word Reference (2014). Online Languege Dictionaries
(http://www.wordreference.com/, 27. 2. 2014).

You Tube (2009). "Por ahora" - Hugo Chavez 4 de Febrero 1992 (con
subtitulos en Inglés) (https://www.youtube.com/watch?v=iKcoFPsoKLU,
16. 3. 2014).


http://www.wordreference.com/

69

SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

AD

CNE

COPEI

FALN

Fedecamaras

FUS

MAS

MBR-200

MVR

OPEC

PDVSA

PRV

Accidén Democratica
Consejo Nacional Electoral

Comité de Organizacién Politica Electora
Independiente

Fuerzas Armadas de Liberacion Nacional

Federacion de Camaras y Asociaciones de
Comercio y Produccion de Venezuela

Fondo Unico Social

Movimiento al Socialismo

Moviemento Bolivariano Revolucionario - 200
Movimiento Quinta Republica

Organization of the Petroleum Exporting
Countries

Petroleos de Venezuela S. A.

Partido de la Revolucion Venezolana



70

RESUME

Caudillismo is a typical element of Latin American policy whose origins
are related to the presence of several European colonial powers,
especially Spain, on the continent. Persistent European influence enabled
the emergence of a specific political, economic, social and cultural
background which is widely reflected in the local political sphere. The first
caudillos arose as political leaders from independence wars at the
beginning of 19" century. From the contemporary perspective, caudillos
are political, national and public leaders of distinctive personal qualities
disposing of an undisputed authority in the country. Their specific forms of
governance often encompass authoritarian elements which are, however,
regarded as necessary and desired measures by Latin American
societies. Caudillos generally boast an outstanding position in both
political and economic area. Their potential to establish a large network of
personalities being strongly dependent on their favour resulted in
spreading clientelistic relations across local societies. Furthermore,
caudillos gained control over the everyday life of inhabitants taking
advantage of their powerful links with the army and bureaucracy which are
responsible for the elimination of disruptive elements in the society.
Nowadays, the concept of caudillismo can be applied in case of several
Latin American political leaders with the finest example in the personality
of the former Venezuelan President Hugo Chavez who was in power
between 1999 and 2013. Chavez’s governance shows many components
being fully identical to the exercise of power of caudillos in the 19"
century. He succeeded in building a specific cult of personality strongly
supported by the movement Chavistas. Hereby, his legacy became
deeply rooted in the Venezuelan society.
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Appendix I1
Results of Venezuela's Presidential Elections:
December 6, 1998

Priloha ¢.1

Candidate No. of Votes Received Percentage of Votes
Received
Hugo Chivez Frias 3.673.685 56.20
Henrique Salas Romer 2.613.161 3997
Irene Sidez Conde 184,568 2.82
Luis Alfaro Ucero 27.586 0.42
Miguel Antonio Rodriguez 19.629 0.30
Alfredo Ramos 7.275 0.11
Radamés Mupioz Ledn 2919 0.04
Oswaldo Suja Raffo 2,901 0.04
Alejandro Pefa Esclusa 2424 0.04
Doménico Tanzi 1.900 0.03
Ignacio Quintana 1.256 0.02
TOTAL 6,537,304 —
Zdroj: International Republican Institute (1999). Venezuela’s 1998
Presidential, Legislative, and Gubernatorial Elections

(http://www.iri.org/sites/default/files/Venezuela's%201998%20Presidential
,%20Legislative%20and%20Gubernatorial%20Elections.pdf, 26. 3. 2014).
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