


Zapadoceska univerzita v Plzni

Fakulta filozoficka

Bakalarska prace
Politické systémy Jizni Koreje a Taiwanu —

komparace

Milan Horak

Plzen 2014



Zapadoceska univerzita v Plzni

Fakulta filozoficka

Katedra politologie a mezinarodnich vztahu
Studijni program Politologie

Studijni obor Politologie

Bakalarska prace

Politické systémy Jizni Koreje a Taiwanu —
komparace

Milan Horak

Vedouci prace:
Doc. PhDr. Ladislav Cabada, Ph.D.
Katedra politologie a mezinarodnich vztahu
Fakulta filozoficka Zapadoceské univerzity v Plzni

Plzefi 2014



Prohlasuji, ze jsem praci zpracoval samostatné a pouzil jen uvedenych
pramenu a literatury.

Plzen, ¢ervenec 2014 ...,



Podékovani

Rad bych vyjadfil podékovani doc. PhDr. Ladislavu Cabadovi, Ph.D. za
¢as, ktery mi vénoval.



Obsah
o 17 Y TR 2
1.1. Teorie pfechodd k demokKracii............cccceeeeeieii, 6
2. Korejskarepublika..................ccoooiiiiiiii s 9
2.1, ZAKIAdNi Ud@je.....ccuuiiiiieiie e 9
2.2.  Historicko-politicKy VYVO] ....cocovveiiiiiiiieicc e 10
2.3. Prechod k demokracii V KOreji.......ccccuuuieeeiiiiiiiieeeiiee e 18
2.3.1. Souvisejici faktory a vyhodnoceni ...........cccccccvieiiiiiiciiiii, 20
3. Cinska republika (TAIWaN) ...........c...ccooviviierieieeceeee e, 25
3.1, ZaKladni Ud@je........cccoovviiiiiiiiiiiiiiii 25
3.2.  Historicko-politiCKy VYVO] .......coooviiiiiiiiii 27
3.3. Prechod k demokracii na TalWanU..........cccccvvvviiiiiiiiiiiiiiiiieiieeeee 33
3.3.1. Souvisejici faktory a vyhodnocCeni ...........ccoevvvvviviiiiiiiiiiiiiiiiennnn. 35
4. KOMPAIACE ... iiiiii ettt et et e e e e e eanaes 41
D, ZAVEE ... 45
Seznam pouzité literatury a pramenut: ................ccccoo i 48
RESUME ... e e e e e e eeaae 57

T Y 1 2T 58



1. Uvod

Jednim z mozZnych objektd studia komparativni politologie jsou
politické systémy. V souCasném svété se vyskytuji stovky politickych
systémul. Nabizi se tak nespoletné mnozstvi moznosti, které Ize
zkoumat. ProtoZze vSak existuji velmi odliSné pfipady, je vhodné pro
smysluplnou komparaci zvolit subjekty, které maji spolecné alespon

néjaké zakladni parametry Ci jsou si svym charakterem jakkoliv blizké.

Tato prace je analyzou omezeného poctu politickych systéma, které
sdili stejné typologické prvky. Jedna se o tzv. regionalni statistické
analyzy, které ,jakoZto teritorialné uZeji vymezené maji pfednostné
vypovidaci hodnotu tykajici se jiZz pripominanych specifik vyvoje dané
oblasti, a to v roviné vazané na historicky vyvoj (kolonialni minulost),
resp. Kulturni (nabozZenstvi a jazyk) a teritorialni (rozsah zemédélské
a prumyslové vyroby, vztah k obchodnim cestam, mofi apod.) specifika“
(Richovéa 2007: 81).

Vybranymi zemémi pro komparaci politickych systémd jsou
Korejska republika a Cinska republika na Taiwanu. Tyto zemé byly
vybrany pro své charakteristické vlastnosti, které do urcité miry sdileji.
Jedna se o zemé, které lezi ve stejném regionu a jejichz uzemi ma
vramci regionu do jisté miry strategicky charakter. Pfistup k mofi je
naprosto stéZejni pro export pro oba staty. Podobna je historicka
zkuSenost pfi japonské okupaci €i zahrani¢né-politicka orientace po druhé
svétové valce, ktera byla dana soupefenim mocnosti a bipolarnim
rozdélenim svéta. | to jsou pfiklady spole¢nych vlastnosti. Nastup
autoritarskych rezimd k moci, jejich vlada a nasledna postupna
demokratizace ke konci 80. let 20. stoleti je jednim ze stéZejnich divodu
komparace téchto dvou zemi. V nedavné historii pak obé zemé poji

industrializace a nasledny velmi vyrazny hospodarsky rust. Spolu



s Hongkongem a Singapurem jsou oznacCovany za tzv. asijské tygry Ci
draky. Jako jedno z moznych vysvétleni je zminovan dalSi spolecny znak,
totiz ovlivnéni konfucianskou tradici a z toho vychazejicich spole¢nych
kulturné-historickych navykud (Lin 2012: 107).

Prace je komparativni studii tranzice k demokratickému systému v
Korejské republice a na Taiwanu. Popisovany jsou i okolnosti, které mély
nebo maji zasadni vliv na domaci i zahrani¢ni politiku a které jsou

s danou zemi neodmyslitelné spjaty.

V pfipadé Korejské republiky mam na mysli pfedevsSim rozdéleni
Korejského poloostrova, Korejskou valku a ztoho vyplyvajici Spatné
vztahy se severnim sousedem, totiz s Korejskou lidové demokratickou
republikou &i blokace vstupu do OSN v dasledku bipolarniho konfliktu. To
vSe nema dopad jen na politiku danych zemi. Tyto problémy ovliviuji cely

region a maji znacny destabilizacni efekt.

V pfipadé Taiwanu se jevi jako zasadni otazka politického statutu.
Zemé disponuje velmi omezenou vnéjSi suverenitou. S tim jsou spojeny
problematické vztahy s pevninskou Cinou, ktera ostrov povaZuje za svou

integralni soucast. Nejasna je i pozice Taiwanu v mezinarodnim prostredi.

Prace je ¢lenéna do kapitol a podkapitol, aby byl komplexné popsan
jak historicko-politicky vyvoj, tak i pfechod k demokracii a s tim spojena
problematika. Pozornost je vénovana také oblastem, jako jsou
zadkonodarna a vykonna moc, soudni systém, administrativni déleni,
stranicky systém Ci dalSi zakladni udaje jako pocet obyvatel, ekonomicka
uroven, nabozenstvi atp. Nechybi ani popis aktualni politické situace ¢i

jiné oblasti specifické pro danou zemi.

Pro komplexni analyzu a pochopeni sou€asného stavu je nezbytny
alespon CasteCny vyklad déjin se zaméfenim na hlavni politické udalosti,

které meély na formovani statl bezprostfedni vliv a ovliviuji politicky



systém dodnes. Diachronni linie se tak zabyva vyvojem historicko-
politického déni na daném uzemi Ci regionu (zfidka i v celosvétovéem
kontextu) prfedevsSim v 20. stoleti. Pro lepSi pochopeni a zasazeni do

kontextu jsou velice stru¢né zminény i udalosti starsi.

Prace neopomina hlavni milniky a politické udalosti obou statd, jez
je bezprostfedné ovliviiovaly a které mély nezfidka vliv na déni
v mezinarodnim kontextu. Cilem je poskytnout jedine¢ny vhled do
minulosti obou zkoumanych statd a nasledné definovat a porovnat
spole€né znaky, jez v pribéhu Casu obé zemé sdilely/sdili a které je
bezprostfedné ovliviiovaly/ovliviuji. V kontextu téchto udalosti se Ize

pfipadné pokusit o interpretaci budouciho vyvoje.

DalSi ¢ast prace, ktera plynule navazuje na ¢ast predchozi, tvofi
pfechod k demokracii, konsolidace systému a vyhodnoceni. Pro tuto ¢ast
je pouzita tzv. komparace synchronniho typu. Zamérem je definovat
a nasledné porovnat faktory, které vedly k padu autoritativnich rezima ve
zminénych zemich. Nasleduje vyhodnoceni tranzice k demokratickému
zfizeni a jeho uspésSnost. V této Casti je hlavnim cilem aplikovat
Huntingtonovu hypotézu pro uspésny prechod k demokracii na pfipad
Koreje a Taiwanu. Nasledné bude vliv téchto faktord na zkoumanych
pfipadech vyhodnocen a pfipadné dojde k potvrzeni €i vyvraceni této
teorie. Zpusob vyhodnoceni UspéSnosti prechodu k demokracii

a teoreticka Cast je popsana v nasledujici kapitole.

Pfi zpracovani prace je tedy uplatnéna kombinace diachronni
a synchronni komparace, coz poskytuje analyzu vyvoje dvou systému do
souCasné doby, ktera je doplnéna o synchronni dimenzi pFfechodu
k demokracii s naslednym vyhodnocenim. Hlavnim cilem je urcit spole¢né
historicko-politické znaky a aplikovat Huntingtonovu hypotézu

o pfechodech k demokracii na zkoumané staty. Uspé&Snost prechodu



bude vyhodnocena s pomoci udaji z odbornych institutd a nevladnich

organizaci.

Pro zpracovani prace jsou pouzity odborné knihy a cCasopisy
predevSim ze sféry politické védy doplnéné o razné statistiky, grafy
arazné dalSi materialy. Protoze se jedna o téma, které neni v ¢eskych
podminkach dostate¢né zpracované, jsou ve znacné mife vyuzity
cizojazyCné zdroje, a to zejména anglické. Stézejnim pramenem v oblasti
historického vyvoje statu jsou knihy z edice Dé&jiny statl od nakladatelstvi
Lidové noviny. V pfipadé Koreje se jedna o autorsky kolektiv pod vedenim
C. J. Eckerta, resp. o autorsky kolektiv pod vedenim |. BakeSové
v pfipadé Taiwanu. Hlavnim pramenem v oblasti politickych systému je
kniha Pacificka Asie - Z politologické perspektivy. A to pfedevsim
relevantni kapitoly, tj. Politicky systém Korejské republiky od L. Cabady
a Politicky systém Taiwanu od D. Sance. Problematika prechodu
k demokracii Cerpa pfevazné z publikace O pfechodech k demokracii od
V. Dvorakové a J. Kunce, dale pak z knihy Pfechody k demokracii v teorii
a praxi od M. ZeniSka, pfipadné z kapitol od B. Richové. Velkou mérou
prispéla nejen kniha S. Huntingtona Treti vina s podtitulem
Demokratizace na sklonku dvacatého stoleti, ale i jeho odborné clanky
jako How Countries Democratize ¢i Democracy's Third Wave. Dale bylo
pro tuto praci pouzito velké mnozstvi odbornych ¢lanka a rlznych dalSich

zdroju jako napf. ro€enky apod.

Pfi zkoumani cizich zemi je prakticky nemozné vyhnout se
specifickym jazykovym vlastnostem ve vztahu k ¢eskému jazyku. Na mysli
mam transkripci predevSim korejskych a Cinskych nazvu, jmen, mist
apod. Po uvazeni jsem se rozhodl v této praci uvadét kombinaci ¢eskych
a anglickych prepisi. Pokud je v Ceském prostfedi urCity nazev
dostateCné rozsifeny, pak je i v textu pouzito Ceského pFepisu. Ne vzdy je

vSak takové feSeni mozné. V téchto pfipadech je pak pouZito pfepisu



z anglického jazyka €i kombinace, aby nedoslo k zaméné. Pokusim se tak
citlivé vyuzit obou moznosti, aby text byl maximalné srozumitelny. Cilem
neni dokonaly pfepis ve vSech uvadénych pfipadech, ale spiSe snaha

o dostatecné komfortni vyklad.

1.1. Teorie prechodl k demokracii

Politologicky vyzkum zabyvajici se zménou rezimU se datuje od 70. let
20. stoleti. Pfedmétem vyzkumu byla prvotné spiSe faze pFechodu
k nedemokratickému rezimu. Pfechody opacnym smérem, tj. od
nedemokratickych rezimU k nastoleni demokracie, se politologie zabyva
krat$i dobu (Richova 2000: 241). Pfechodem se tak rozumi interval mezi
zménou politického rezimu a jeho nahrazeni rezimem jinym. Témito jevy
se zabyva teorie pfechodl, nebo také tranzitologie (Dvofakova — Kunc
1994: 7). Termin demokratizace je vyznamové uzsi a nelze jej pokladat za
automaticky popis situace zmeény nedemokratického rezimu. Zména
rezimu je velmi rizikova, vysledkem pfechodu tak nemusi byt nutné

demokraticky rezim.

Pfechody k demokracii jsou velice individualni zalezitosti. VétsSina je
pfipadem sui generis, i pfesto vSak lze vysledovat urCité opakujici se
tendence a shodné vlastnosti. Je tedy mozné utvofit alespon zakladni
typologii a jednotlivé pfipady tak podle jednotlivych kritérii rozradit.
K takovému zafazeni pomuUze Huntingtonova typologie pfechodu
k demokracii, ktera zminuje tfi hlavni kategorie — prerod (transformation),
vymeéna (replacement) a pfeména (transplacement) (Huntington 2008:
115). VSechny tfi kategorie vychazeji ze vztahl mezi vladou a opozici,
reformatory a odpuarci zmén ve viadé ¢i mezi umirnénymi a radikaly

Vv rdmci opozice (Zenisek 2006: 67).



Pferod oznacuje situaci, kdy se do Cela demokratizace postavi sama
souCasna nedemokraticka mocenska elita. Proces pfechodu je tak
v rukou vladnouci elity, ktera jej v podstaté kontroluje. V pfipadé vymény
hraji hlavni ulohu opozi¢ni sily. Jedna se o diskontinuitni model, ktery je
obvykle disledkem kolapsu starého rezimu. Pfeména je pak vysledkem
spoluprace vladnouci elity a opozice (Zenisek 2006: 69-70). Tato

kategorie tedy kombinaci obou pfedchozich pfikladd.

Uspé&snost prechodu k demokracii Ize dostateén& vyhodnotit az
surCitym Casovym zpozdénim. Vznik demokratického systému
a nasledna konsolidace neni otazkou let, ale spiSe nékolika dekad.
Vyzkumy ukazuiji, Zze pro komplexni zhodnoceni systému je tfeba odstup

dvou &i tFi desetileti (Richova 2000: 241), coz Korea i Taiwan splfiuje.

Podle Huntingtona ma vliv na uspésnou konsolidaci nékolik faktora,
které se mohou zaroven ovliviiovat. Je to pfedevSim otazka politické
kultury, resp. zkuSenosti z prvni i druhé demokratizaéni viny, z kterych by
mohla vyplynout pouceni platna pro ustaveni demokratického systému.
Pfedchozi zkuSenost s demokracii jednoznacné usnadriuje stabilizaci
demokracie nové. Uspésnost tohoto faktoru je také ovliviiovana délkou
trvani demokracie a historickym odstupem. DelSi a nedavnéjsi zkuSenost

jednoznacné uspésnosti nahrava (Huntington 2008: 260-261).

DalSim faktorem je hospodafska uroveri. Lze totiz vysledovat, ze ¢im
je hospodarstvi industrializovanéjSi a modernéjsi, tim pravdépodobné;ji
v ni vznikne demokraticky rezim. To do jisté miry souvisi s urovni
vzdélanosti obyvatelstva a s komplexnosti spole¢nosti (Huntington 2008:
261-263).

Tretim faktorem je vliv mezinarodniho prostfedi, tj. vnéjSiho vlivu.
Demokratické staty maji tendenci upfednostriovat demokratické rezimy,

udrzovat s nimi tésné vztahy a uplatriovat v nich sv(j vliv, coz konsolidaci



novych demokracii mize do jisté miry usnadnovat (Huntington 2008: 263-
264).

DalSim faktorem je samotny okamzik zahajeni demokratizace. Zemé,
které zahajily tzv. tfeti vinu, mély svou vlastni motivaci, své vlastni
divody. Huntington se domniva, Ze tyto zemé, kde pfevazovaly domaci
pri€iny a zacaly tak s demokratizaci dfive, maji vétSi Sanci na uspéch.
Proti tomuto nazoru Ize namitat, ze zemé ,opozdéné”, které nasledovaly
demokratiza¢ni trendy, mohou Cerpat ze zkuSenosti ostatnich, pocitat
s urcitymi vzorci chovani vnéjSich aktérd a vyvarovat se tim chyb a vibec

pfizpusobit své chovani (Huntington 2008: 265).

Jako posledni faktor Huntington zminuje zpUsob pFechodu.
Demokratické konsolidaci pfispiva spise cesta nenasili a konsenzualnosti,
nez cesta nasili a konfliktd (Huntington 2008: 265-266). Toto jsou
zakladni otazky, po jejichz zodpovézeni Ize alespon ¢aste€né odhadnout
Sanci na ustaveni demokratického reZimu a jeho naslednou uspésnou

konsolidaci.

Pro vyhodnoceni uspésnosti pfechodu k demokracii jsou pouzita data
nevladnich organizaci a odbornych institutd, které danou problematikou
dlouhodobé sleduji a mohou tak poskytnout relevantni data. Mezi takové
organizace patfi Freedom House, ktera pfedklada kazdoroCni zpravu
o stavu nejen svobody, obCanskych a politickych prav ve svété jiz od roku
1972 (Freedom House 2014). DalSim pouzitym ukazatelem je
tzv. Bertelsmann Transformation Index (BTI), ktery hodnoti proces
pfechodu k demokracii a trznimu systému v mezinarodnim srovnani (BTl
2014a).



2. Korejska republika

2.1. Zakladni udaje

Korejska republika se nachazi na jizni Casti korejského poloostrova.
Pfestoze ma pozemni hranici pouze se Severni Koreou, nachazi se na
strategickém misté v regionu mezi Japonskem a Cinou. Jizni Korea tvofi
meéné nez polovinu celkové rozlohy Korejského poloostrova, a to
99 720 km?. Podle odhadl z roku 2013 Zije v Jizni Koreji téméf 49 milion(
lidi, coz z ni Cini 26. nejlidnatéjSi stat svéta. Zaroven se jedna o jeden
z nejhomogennéjSich narodl na svété. Nejvétsi mensinu tvofi pfiblizné
20 000 Cinianti (CIA 2014a). Celkovy HDP za rok 2012 je 15. nejvy$si na
svété (World Bank Group 2014: 1). Nejvétsi nabozZenskou skupinu tvofi
kifestané s 31,6 procenty, nasleduji buddhisté s 24,2 procenty. Témér
polovina obyvatel (43,3 procent) se oznaCuje jako bez vyznani (CIA
2014a).

Jizni Korea je prezidentska republika. Sou€asna verze ustavy pochazi
z roku 1987, obsahuje 130 ¢lankud v 10 kapitolach (Constitutional Court of
Korea 2014). Hlavou vykonné moci je prezident, ktery je volen na dobu
péti let. V souCasné dobé je prezidentkou Pak Kun-hje (Park Geun-hye).
Parlament je unikameralni, zakonodarnou moc tvofi Narodni
shromazdéni — Kukhoe. Pocet poslanci v narodnim shromazdéni neni
stabilni, avSak pohybuje se kolem 300 osob. V budoucnu navic neni
vylou€eno zfizeni druhé komory parlamentu, k ¢emuz by mélo dojit po
pripadném sjednoceni poloostrova (Cabada 2009: 86-87). Volebni systém
je smiSeny, vétSina poslanci je volena systémem prosté vétSiny
v jednomandatovych volebnich obvodech, pfiblizné jedna Sestina je pak
volena propor¢né. Pro proporCni Cast je uplatiovana 3% klauzule.
Zakonodarci jsou zavisli na své strané, coz v dusledku znamena vysokou

stranickou disciplinu (Jang 2008).
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Stranicky systém je v Korejské republice specificky. V systému je
znatelna vysoka personalizace politiky. Ve velmi homogenni spole€nosti
lze také pozorovat regionalni stépnou linii, ktera je pro Koreu typicka
(Reilly 2007: 195). Do 80. let méla Jizni Korea bipartismus, od 90. let pak
umirnény multipartismus. Ve volbach v dubnu 2012 kandidovalo na 20
politickych uskupeni, do Narodniho shromazdéni se vSak dostaly jen 4
politické strany a 3 nezavisli kandidati. Se ziskem 152 mandatu volby
vyhrala strana Saenuri, coZz je nastupce Velké narodni strany (Inter-
Parliamentary Union 2014). Jizni Korea je na samospravné urovni
rozdélena na 16 celki a sedm samospravnych metropoli. | pfes zminény

regionalismus se jedna o centralizovany stat (Cabada 2009: 93).

2.2. Historicko-politicky vyvoj

Jiz v 2. stoleti pf. n. I. do oblasti korejského poloostrova pronikala
Cina, coz pro Koreu znamenalo orientaci na Cinu v riznych forméach
a rtzné intenzité de facto az do 19. stoleti. Posun do &inské sféry vlivu byl
znatelny nejen v oblasti politické, ale i vojenské a ekonomické (Eckert et
al. 2001: 12-14). PfedevSim kvuli své poloze a izolacionistické politice se
Korea uspésné ubranila evropské kolonizaci. 1zolace byla prolomena az
vroce 1876 podpisem kanghawské dohody, coz byl dusledek reforem
japonské politiky Meidzi. Z hlediska Koreje se vSak jednalo o vztah
nerovnopravny (Smith 1990: 43-45).

Nasledujici l1éta byla ve znameni souboje o vliv na Korejsky poloostrov
ze strany Japonska, Ciny, ale i Ruska. Prohra Ciny v &insko-japonské
valce (1894-1895) znamenala jeji stazeni z Koreje a zaroven zpfetrhani
dosavadnich vazeb. Mirova smlouva ze Simonoseki sice pfiznala Koreji

nezavislost, Japonsko vSak vramci reforem kabo korejskou politiku
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CasteCné ovladlo az do roku 1896, kdy reformy selhaly (Eckert et al. 2001:
147-167).

Korejska nezavislost méla nedlouhého trvani. Kdyz Rusko vniklo do
Mandzuska, Japonsko se obavalo, Zze by se Korea mohla dostat do sféry
vlivu Ruska. V roce 1902 si proto Japonsko zajistilo spojenectvi s Velkou
Britanii, kterou Ruské aktivity také znepokojovaly. Roku 1904 zahajilo
Japonsko utok na Rusko. Mirova smlouva z roku 1905 zajistila Japonsku
uzemni zisky na Rusku a také uznani zvlastnich prav v Koreji (Janos
2007: 132). | prfes korejsky odpor v nasledujicich letech Japonsko roku
1910 Koreu za rozporuplnych pravnich okolnosti anektovalo (Kawasaki
1996). Tim se Korea stala prakticky japonskou kolonii a Japonsko jej po

vzoru evropskych mocnosti zacalo vykofistovat.

Po konci prvni svétové valky se rozSifila hnuti za nezavislost, které
pfimo navazovaly na udalosti v Evropé, kde bylo pfijato tzv. ¢trnact
Wilsonovych bodu, jez obsahovaly mimo jiné pravo narodd na sebeurceni
(Wilson 1918). To v3ak kvelkému zklamani Korejcl v oblasti Asie
aplikovano nebylo. Rozsahlé demonstrace sice nezavislost ziskat
nedokazaly, avSak japonsky utlak byl alesponn zmirnén. Pfimym
disledkem demonstraci za nezavislost bylo sjednoceni v zahraniCi
a sestaveni exilové vliady. Do Cela se postavil Li Syn-man (I Sung-man ¢i
Syngman Rhee), ktery v té dobé zil v USA (Lee 1988: 339). V 30. letech
20. stoleti nastal obrat v politice Japonska vuci Koreji v dusledku zahgjeni
japonské ofenzivy v Asii. Byla zavedena politika nasilné asimilace, coz
znamenalo zavedeni japonstiny jako ufedniho jazyka, nahrazeni
korejskych jmen apod. To v8ak na zrovnopravnéni Korejcl a Japoncu
prakticky Zadny vliv nemélo. Se vstupem do valky se situace jesté zhorsila
a zpusobila i napéti v korejské spoleCnosti mezi ,kolaboranty”, ktefi
podlehli japonskému tlaku a ty, ktefi pfes znacné nevyhody vydrzeli
(Janos 2007: 137).
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Se zaCatkem druhé svétové valky v Asii zacCali byt ve vétSim méfitku
nasazovani Korejci v japonskych ozbrojenych sborech, ale i na praci
v dolech. Takto zasazeno bylo aZz 16 procent korejské populace, tj. pfes
4 miliony lidi. Do tohoto pocCtu vSak nejsou zapocteny tzv. vnitfné
presidlené osoby. Masova migrace zpUsobila vzrist méstské populace
(Eckert et al. 2001: 232-233). Ponékud paradoxné vSak japonska
okupace Korejského poloostrova zpusobila modernizaci a industrializaci
zemé. Vystavba nové infrastruktury zanechavala do budoucnosti velky

potencial, ktery vSak vlivem okolnosti nebyl vyuzit (Rees 1988: 72).

V pribéhu druhé svétové valky se zformovalo nékolik exilovych
organizaci a odbojovych skupin. Spoleénym znakem byla znacna
roztfisténost. Po konci valky se vynofilo mnoho téchto vadcl a soupefili

spolu o vedouci pozici v Koreji (Eckert et al. 2001: 234-235).

Japonska okupace byla velice odlidna od &inské. Pro Cinu znamenal
Korejsky poloostrov spiSe pfirozenou bariéru proti Japonsku. Pro Japonce
vSak byla Korea zakladnou pro dalSi expanzi. Od toho se odvijela
i sprava. Cifané komunikovali pouze s panovniky, naopak Japonci
pronikli do v8ech vrstev spole€nosti, coz byla hrozba pro dlouhodobé
preziti (Cabada 2009: 75). To poznamenalo vztahy obou zemi na dlouhou
dobu dopfedu. Spory o interpretaci tohoto sloZitého obdobi zatézZuji

vztahy Koreje a Japonska prakticky dodnes.

S blizicim se koncem druhé svétové valky vyvstavala i otazka
budoucnosti Koreje. V listopadu 1943 na konferenci v Kahife se
Roosevelt, Churchill a Cankajsek shodli na povaleéném ustaveni
suverénniho statu. Po porazce Némecka v kvétnu 1945 na konferenci
v Berliné byl tento zavazek znovu potvrzen a o mésic pozdéji se k nému
pridal i Sovétsky svaz. Korejci tak v nadéji oCekavali ustaveni nezavislého

statu, jakmile bude Japonsko porazeno (Lee 1988: 373).
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Vitézné mocnosti, zejména pak USA, si dohodu interpretovaly po
svéem. Roosevelt napfiklad nékolikrat navrhoval doCasnou povale¢nou
spolednou spravu Koreje, kterou by zabezpeéovaly USA, SSSR a Cina
doté doby, nez by byli Korejci schopni vlastniho vladnuti. Tato
.prechodna“ doba méla byt podle Rooseveltovych prfedstav az 40 let
(Rees 1988: 73-76). Vyménou za pomoc pfi obsazovani Japonska mél
byt Korejsky poloostrov soucasti sféry vliv SSSR. Po svrzeni jadernych
bomb na Japonsko vSak veleni USA nabidlo rozdéleni Korejského
poloostrova na dvé Casti. Ve spéchu a za ponékud bizarnich okolnosti
navrhli Ameri¢ané Sovétim jako demarkacni linii 38. rovnobézku. K jejich
vlastnimu pfekvapeni Stalin navrh pfijal. Pro¢ se takto Stalin rozhodl,
zustava nejasné. Jednim z mnoha moznych duvodu je, Ze si tim de facto

pojistil legitimizaci sovétskych zajmu v severni Koreji (Lee 1985).

V srpnu 1945, kdyZz uz byla porazka Japonska témér na dosah, byl
osloven Jo Un-hjong (Lyuh Woon-hyung ¢i Yeo Un-hyeong) ve véci
predani moci. Jo Un-hjong, popularni postava s dobrou reputaci, vyhlasil
6. zafi v Soulu Korejskou lidovou republiku. O legitimité KLR se vedou
spory, jisté v8ak je, Zze i pfes snahu o vSenarodni jednotu — prezidentem
se mél stat Li Syn-man, byl vladni program spiSe levicovy, coz

nevyhovovalo zajmum USA.

KdyZ se jednotky USA 8. zafi v Koreji vylodily, byla spoluprace s Jo
Un-hjongem generalem Hodgem odmitnuta, KLR dokonce postavena
mimo zakon. Misto toho USA ustavily vojenskou spravu USAMGIK, ktera
svym neobratnym a pfeziravym jednanim poboufila Korejce. To zpUsobilo
masové demonstrace a generalni stavku v zafi 1946, s pomoci
americkych jednotek v8ak byly nepokoje potlaceny (Eckert et al. 2001:
238-244; Janos 2007: 141-142).

Bezprostfedné po valce se do Koreje navratili také predstavitelé

odboje a exilu. Sovétsko-americka komise usilujici o vyhlaseni voleb
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a vytvoreni jednotné prozatimni vlady shodu nenasla. Vysledkem obou

okupacnich politik se postupné obé Casti Koreje izolovaly.

V severni Casti se etabloval Kim Ir-sen (Kim Il-sung ¢i Gim IlI-seong),
naopak Vv jizni Casti sedmdesatilety antikomunista Li Syn-man. Po
vyhlaSeni tzv. Trumanovy doktriny v bfeznu 1947 byl vznik dvou
oddélenych rezimu prakticky nevyhnutelny. To potvrdilo i pfesunuti debaty
o0 budoucnosti Koreje na pudu OSN. | pfes odpor SSSR byl ve Valném
shromazdéni vysloven souhlas s vytvofenim mise UNTCOK, ktera méla
dohlédnout na vSeobecné volby a naslednému vytvofeni nezavislé
korejské viady. Severni Korea vstup komisaft na své uzemi odmitla. Na
natlak USA, i pfes protesty urcitych skupin na jihu, se volby v kvétnu 1948
uskute€nily. O dva mésice pozdéji, 15. srpna byla na zakladé vysledku
voleb vyhlaSena Korejska republika a prezidentem se stal Li Syn-man,
ktery vladu vzeSlou z voleb pod patronatem OSN prohlasil za jedinou
legitimni vladu v Koreji. V reakci na tyto udalosti uspofadal Pchjongjang
vlastni volby 25. srpna, které daly vzniknout Korejské lidové demokraticke
republice. Premiérem se stal Kim Ir-sen, ktery svou vladu prohlasil také za
jedinou legitimni na celém Korejském poloostrové. Nasledovalo stazeni
jednotek Sovétského svazu a USA ke konci roku 1948, resp. v €ervnu
1949 (Eckert et al. 2001: 246-247).

Po vytvofeni dvou oddélenych politickych rezimi se znacné zvysSila
I politicka polarizace na poloostrové. Vysledkem byly vojenské potyCky
podél 38. rovnobéZzZky, které postupem Casu nabiraly na sile a Cetnosti.
| kdyZz dnes jiz neni pochyb, kdo vojenské taZzeni zapocal, je nutné zminit,
Ze vojenské vypady a valeCna rétorika Casto pfichazela z Jihu (Eckert et
al. 2001: 247-248).

V Cervnu 1950 jednotky KLDR pfekrocily hranice a zautoC€ily na Jizni
Koreu. Tento krok byl pravdépodobné pfedem konzultovan se Stalinem,

ktery na rozdil od Mao Ce-tunga (Mao Zedong) vyjadfil podporu, avSak
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pouze materialni (Hao — Zhai 1990: 100). Prekvapena a Spatné
vyzbrojena armada Jihu nedokazala dlouho vzdorovat znacné presile.
Béhem pouhych tfi dnd byl dobyt Soul a do konce srpna prakticky cely
Korejsky poloostrov, s vyjimkou tzv. Pusanského perimetru (Rees 1988:
96-102).

Bezprostfedné po utoku se zalezitost dostala na pudu OSN. Absence
Sovétd umoznila oznacit za agresora KLDR a tedy vyslani vojsk pod
hlavickou OSN. Ty byly tvofeny velkou vétSinou USA, koalici vSak tvofilo
celkem 15 statd (Janos 2007: 147). Intervence vojsk OSN zatlacila
jednotky KLDR zpét na sever za hrani¢ni 38. rovnobézku. V této dobé
zacCali predstavitelé USA uvazovat o znovusjednoceni Koreje pod
americkym dohledem. Cinské vyhruzky nebyly brany americkou stranou
vazné, a tak jednotky OSN pokraCovaly dale na sever az k fece Ja-lu.
To Cifany vystrasilo a v obavé o svou bezpeénost a v domnéni, Ze valka
je nevyhnutelna, se Cina po boku Severokorejcti zapojila do valky, ktera
se tak transformovala do americko-Cinského konfliktu (Hao — Zhai 1990:
115). Tim nastal opét zvrat a vlednu 1951 Sever opét dobyl Soul.
Nasledné se fronta ustalila na 38. rovnobézce a trvalo dalSi 2 roky, nez
bylo vyjednano pfiméfi. De facto tak valka skoncila, de iure vSak nikdy
ukonCena nebyla, stejné jako KLDR nikdy valku oficialné nevyhlasila
(Janos 2007: 147-148).

TFi roky boju nepfinesly zadny posun v feSeni korejské situace, jen
zanechaly zni¢enou zemi. Povale¢na Jizni Korea byla doslova v ruinach
(Adelman 1997). Jihokorejskou stranu pfisla na 150 000 mrtvych v boji,
200 000 nezvéstnych, 250 000 zranénych a pfes 150 000 unesenych do
Severni Koreje. Ztraty na strané Severokorejcl nejsou presné vycisleny.
Je vSak odhadovano, Ze dosahuji nékolikanasobku zminéného (Lee
1988: 380).
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Jiz béhem valky si Li Syn-man upevioval svou pozici, kterou po valce
jesté posunul do pozice autoritativniho vladce. Za pomoci diktatorskych
praktik dosahl ustavnich zmén, které mu umoziovaly nejen
nékolikanasobné znovuzvoleni, ale i moznost odstranéni prakticky
jakychkoliv odpurca. Padesata léta tak byla Li Syn-manovou érou, kterého
smetly az studentské protesty vyvolané machinacemi pfed volbami
v roce 1960. V dusledku tzv. Dubnové revoluce zanikla prvni republika
a Li Syn-man se odebral zpét na Havaj (Eckert et al. 2001: 251-257).

Po odchodu Li Syn-mana nastala kratka doba uvolnéni, svobody,
nadéje a demokratického vzepéti, které vS8ak nemeélo dlouhého trvani.
Zména ustavy zcCervna 1960 zménila rezim z dosavadniho
prezidentského na parlamentni, prezident tak mél spiSe reprezentativni
roli. Vysledky voleb z ¢ervence 1960 daly vzniknout tzv. druhé republice,
kdyz volby vyhrala Demokraticka strana v &ele s Cang Mjonem (Chang
Myon), ktery se ujal funkce premiéra (Rees 1988: 142). Vojensky prevrat
v kvétnu 1961 donutil Cang Mjona rezignovat a moci se chopila vojenska
junta (Hoare — Nahm 2004: 16). Druha republika nevydrzela ani rok,
pfi€iny padu jsou multifaktorialni. Jako hlavni pfi€iny lze oznadcit
nejednotnost Demokratické strany, nerozhodnost a neochota vyporadat
se s predstaviteli pfedchoziho rezimu a s Li Syn-manovymi pfivrzenci.
Dale také korupce, ekonomicka nejistota, vzrlstajici kriminalita jako
dUsledek rozpusténi ¢asti policejnich sborl. K padu pfispél i tlak na vliadu
v otdzce znovusjednoceni proklamovany zejména studenty (Han 1974:
200).

Pribéh vojenského prevratu byl relativné poklidny. Do Cela se dostal
Pak Cong-hui (Park Chung-hee), ktery udrZoval svou moc pomoci
Korejské ustfedni zpravodajské sluzby KCIA. Nezakonna uzurpace moci
znepokojila predevSim Spojené staty, které v ramci rozvojové pomoci

prakticky financovaly chod zemé. Tato suma byla enormni
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a kryla desitkami procent (v roce 1961 az 90%) rozpocCet Korejské
republiky (Kim — Vogel 2011: 62). To donutilo Pak Cong-huie k ustupktim.
Doslo tak k zméné vlady zvojenské na civilni, avSak s minimalnim
posunem vrealné mocenské struktufe. Jako prostifedek poslouzila
Demokraticka republikanska strana, za niz Pak Cong-hui kandidoval
a vyhral volby (Eckert et al. 2001: 261-262).

PocCatkem 70. let se opozice CasteCné znovusjednotila a vytvofila
tzv. Novou demokratickou stranu. Ve volbach v roce 1971 obdrzela NDS
okolo 45% hlasu, coz zpUsobilo ztratu dvoutfetinové vétSiny Demokratické
republikanské strany. To spolu se zménou americké zahranicni politiky
a udalostmi ve svété vedlo k radikalnimu kroku. Pak Cong-hui vyhlasil
stav nebezpedi a nasledné v Fijnu 1972 stanné pravo. Ustava pozbyla
platnosti, byl rozpustén parlament, politické strany a byla potlacena
svoboda slova (Eckert et al. 2001: 263-264). Tim skonCila tzv. tfeti
republika a zaCala éra Jusin, ktera dala vzniknout tzv. &tvrté republice.
Nova ustava, formalné schvalena v referendu, umoznila prezidentovi
kumulovat moc a moznost znovuzvoleni nebyla nijak omezena. Prezident
byl znovuzvolen jesté v roce 1978, protesty proti jeho osobé vSak nabiraly
na sile, a to i v tabofe jeho pFivrzencl. V Fijnu byl prezident Pak Cong-hui
v Soulu zastfelen (Rees 1988: 158-159).

Era prezidentstvi Pak Cong-huie zustava kontroverzni dodnes. Za jeho
vlady se Jizni Korea transformovala do moderniho industrialniho statu.
Pomoci pétiletych plani nastartoval ekonomiku, ktera si drzi stabilni rist
prakticky dodnes. Toto obdobi je znamé také jako ,zazrak na fece Han"
(Hollman 2010). Prezident chtél nejdfive dosahnout ekonomické
nezavislosti a prosperity, a az posléze mohly byt ucinény kroky
k demokratizaci. To mélo také vést k porazce Severni Koreje na
ekonomickém poli. Pak Cong-hui je tak vniman jako postava, ktera

transformovala Jizni Koreu z jedné z nejchudSich zemi do moderniho



18

prosperujiciho statu. Cenou za tento uspéch vSak bylo masivni potlaceni
demokracie a lidskych prav (Lee 2012: 18).

Novym prezidentem se stal Cchd Kju-ha (Choi Kyu-hah), ktery pfislibil
referendum o nové ustavé, nové volby a propustil politické vézné.
V dusledku mocenského boje uvnitf stran a mezi stranami samotnymi
zesilovalo politické napéti, které se brzy preneslo i mezi obyvatele. To
umoznilo armadnimu veleni pfevzit moc. Po krvavém potlaceni
demonstraci v KwangdZzu, kde bylo =zabito nejméné 200 lidi
(pravdépodobné vSak nékolikanasobné vice) (Minns 2001: 1033), jiz nic
nebranilo generalovi Con Tu-hwanovi (Chun Doo-hwan) nahradit
dosavadniho prezidenta sebou samym. To vSe vsouladu s nové
schvalenou ustavou v referendu za trvani stanného prava, ¢imz dal
vzniknout tzv. paté republice (Eckert et al. 2001: 270-272).

Po nastupu do Ufadu provedl Con Tu-hwan Fadu zmén. Do ustavy byla
napfiklad zahrnuta klauzule omezeni vykonavani prezidentského uradu
na jedno sedmileté obdobi. Inicioval i fadu socialnich zmén jako zruSeni
zakazu noc¢niho vychazeni, ktery platil od konce korejské valky. Nic z toho
vSak nepomohlo ziskat alespon Casteénou pfizen obyvatelstva, které
bylo stale  poboufeno  zplsobem, jakym se  chopil  moci
(Eckert et al. 2001: 272-273).

2.3. Prechod k demokracii v Koreji

Odpor proti Conovi se radikalné zvysil po jeho odmitnuti poZzadavki na
zménu ustavy. Protesty se jesté vice vyostfily, kdyz byl kandidatem do
nadchazejicich prezidentskych  voleb vybran Contlv  spoluvladce
Ro Tcha-u (Roh Tae-woo), ktery byl zvolen 10. Cervna 1987. Tim se

protesty rozSifily na celou zemi a nabraly masivniho charakteru.
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Pravdépodobné pod tlakem spole¢nosti a USA a vlivem nadchazejicich
Olympijskych her Ro Tcha-u vyhlasil osmibodovy program reforem, ktery
zahrnoval mimo jiné pfimou volbu prezidenta, obnoveni ob&anskych prav
pro politické vézné, zruSeni cenzury C€i obnoveni politické plurality
(Eckert et al. 2001: 276-278). | kdyz nadchazejici volby vyhral Ro Tcha-u,
a to prfedevsim v dUsledku nekoordinovanych kroku predstavitelt opozice,
Ize toto obdobi spolu s novelou ustavy z fijna 1987 povaZovat za zaCatek
pfechodu Jizni Koreje k demokratickému systému (Eckert et al. 2001:
276-278).

Olympijské hry se tak ukazaly byt stéZejnim faktorem zmén v Koreji.
Pdvodné byly zamySleny jako prostfedek kumliCeni hlasa proti
nelegitimnimu rezimu a k odvedeni pozornosti od celospoleCenskych
problému. Stal se vSak pravy opak. Jako pofadatelska zemé byla Korea
pod celosvétovym dohledem, coz znemoznilo vladé se tvrdé vyporadat
s nesouhlasnymi hlasy. Poradani olympijskych her v Soulu tak bylo

jednou z hlavnich pfi¢in demokratickych reforem (Choi 2002: 9).

Potvrzenim demokratického vyvoje byly volby v roce 1992, kdy témér
o dva miliony hlast vyhral Kim Jong-sam (Kim Young-sam) nad svym
rivalem Kim Ta-dzungem (Kim Dae-jung). Obavy z armadniho zasahu
v pfipadé zvoleni civilniho prezidenta se nepotvrdily. Kim Ta-dZzung
neuspél ani na tfeti pokus (kandidoval v letech 1971, 1987 a 1992), a tak
oznamil odchod z vefejného Zivota. Ve volbach v roce 1997 v8ak oznamil
navrat a na Ctvrty pokus volby vyhral (Heo — Roehring 2010: 44-45). V ten
samy rok zasahla Koreu finanéni krize, coz si vyzadalo pUjcku od MMF
a ustupky Svétové obchodni organizaci. Administrativa Kim Ta-dZzunga
reagovala ¢astecnou privatizaci domacich podniku, tzv. ¢eboll a v ramci

reforem oteviela zemi zahrani¢nim investoriim (Lee 2009: 6; 15).

Kim Ta-dzung se také zaslouZil o prvni setkani hlav statd Korejské

republiky a KLDR v €ervnu 2000. Za tento pocin a za politiku ,dobré vile*
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tzv. sunshine policy vi¢i KLDR byl Kim Ta-dZzung ocerien Nobelovou
cenou miru. Setkani vrcholnych predstaviteld v8ak Zzadny prevratny

vysledek nepfinesla.

V této politice ¢astecné pokraCoval i novy prezident Ro Mu-hjon (Roh
Moo-hyun), ktery vyhral volby v roce 2002. Kratce na to byl kvuli poruseni
ustavy odvolan, nedovolena podpora politické strany ale nebyla pro
Ustavni soud dostateénym argumentem, a tak byl do ufadu opét
navracen. Po odchodu z funkce byl vySetfovan z korupce a v bfeznu 2009

pravdépodobné spachal sebevrazdu (Cabada 2009: 82).

V roce 2006 vyhral prezidentské volby | Mjong-bak (Lee Myung-bak),
ktery si v kampani stanovil ambiciézni cil, tzv. plan 747. Korejska
ekonomika méla dosahnout sedmiprocentniho rastu HDP, do deseti let
zvyS8it HDP na hlavu na 40 000 dolart a zaroven se stat sedmou nejvétsi
ekonomikou svéta (Chaw 2007: 179). V souvislosti s financni krizi se
vSak tento plan jevi jako nerealny. Ve volbach vroce 2012 zvitézila
| Mjong-bakova stranicka kolegyn& Pak kun-hje, dcera Pak Cong-huie,

ktera se tak stala se tak prvni Zenou v prezidentském ufadu.

2.3.1. Souvisejici faktory a vyhodnoceni

Podle Huntingtona spada korejska tranzice do tzv. tfeti viny
demokratizace, ktera odstartovala v roce 1974 svrzenim
rezimu v Portugalsku a vpribéhu let se pFenesla i do Asie
(Huntington 2008: 29-31). Korejsky pfipad je specificky tim, ze nasledoval
udalosti na Filipinach, kde kvuli zfalSovanym volbam v roce 1984 propukly
masové demonstrace. Rezim Ferdinanda Marcose vroce 1986 pod
tlakem spole€nosti, ale i mezinarodniho spoleCenstvi, zejména z USA,

Japonska a Evropy, zkolaboval. Vzhledem k okolnostem se Marcos
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k ozbrojenému zasahu proti demonstrantiim neodvazil
(Rosulek 2009: 142). Korejci se nechali timto pfikladem pfimo inspirovat,
kdyz urcité skupiny védomé napodobovaly postup ,lidové moci“, ktery vedl
k padu rezimu na Filipinach (Huntington 2008: 104).

Huntington uvadi, Zze hlavni pfiCinou nestability reZzimu a pfechodu
k demokracii byly v Jizni Koreji masové demonstrace. V 80. letech je
znamo jes$té dalSich 5 takovych pfikladl, a to zminéné Filipiny, NDR,
Rumunsko, Polsko a Ceskoslovensko. Podle Huntingtonovy typologie byl
pfechod k demokracii proveden tzv. vyménou (transplacement). To jest
situace, kdy byla demokratizace umoznéna pomoci shody viady a opozice
a obé slozky hraly vyznamnou roli (Huntington 2008: 115-116; Huntington
1991b: 605). Podminkou pro uspésny prechod vyménou je, aby byla
vlada naklonéna zménam a v jejich fadach prevazovali reformisté a na
strané opozice umirnéni nad radikaly. Jen tehdy je mozna dohoda

umirnénych a reformatord (Zenisek 2006: 68).

Pfed  demokratizaci neméla  Korea  vyraznou  zkuSenost
s demokratickym rezimem jako takovym. Nebylo tedy mozné navazat na
tradice a demokraticky rezim musel byt budovan prakticky od nuly. Tento
faktor tedy nenahrava uspésSnému pfechodu a nasledné konsolidaci.
Korea nebyla v regionu vSak zadnou vyjimkou, do roku 1990 mély vétsi
zkuSenosti s demokratickym reZzimem pouze Japonsko a Filipiny. V obou
téchto statech byla demokracie navic ,importovanym® produktem
a dusledkem amerického vlivu (Huntington 1991a: 24). Obdobny pfistup
USA nebyl v Koreji po druhé svétové valce zcela uplatnén, nedoslo tak
ani k rozvoji demokracie. Korejci maji ur€ity smysl pro vyraznou politickou
hierarchii a nevnimaji zcela negativné silné politické vudce, ktefi
koncentruji moc. To ma vliv i na stranicky systém zalozeny pfevazné na

osobnostech. Konfucianismus se svym paternalismem demokratizaci
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pfiliS nenapomaha, a to 2zvlasté vpfipadé, kdy se jedna

o celospole€ensky jev s dlouhou historii (Park — Shin 2006: 360).

Faktor ekonomické prosperity byl naopak pro Koreu jednou z hlavnich
priCin demokratizace, ktery navic vyraznym zplsobem dopomohl
uspésnému etablovani rezimu demokratické povahy. Pfipad Koreje také
potvrzuje vystupy komparativnich studii, ze staty s homogenni spole¢nosti
(jak po strance etnické, tak jazykove) tenduji k vySSimu ekonomickému
ristu, mensi korupci a vibec k lepSimu demokratickému vyvoji, nez staty

etnicky fragmentované (Reilly 2006: 47).

DalSim faktorem je vliv mezinarodniho prostfedi. USA jako hlavni
vnejSi aktér si koncem devadesatych let nemohly dovolit nepodpofit
demokratizacni snahy jejich spojence. To, co bylo mozné kratce po druhé
svétové valce a v dusledku bipolarniho rozdéleni svéta, jiz nebylo mozné
opakovat koncem dvacatého stoleti. S tim do jisté miry souvisi i faktor
inspirace, resp. nasledovani predchozich pfikladd. Po udalostech na
Filipinach jiz nebylo obtizné odhadnout postoj velmoci, coz je pro tranzici
stéZejni. Tyto udalosti navic poslouzily prodemokratickym silam jako

inspirace a potvrzeni, Ze demokratizace je mozna.

Posledni faktor - nenasilnd zména, nelze jednoznacné interpretovat.
Korejska spoleCnost méla s nasilim zkuSenost (povstani v Kwangdzu, viz
vysSe), to vSak bylo jen lokalni a v Case demokratizace jiz ne zcela
aktualni. Lze se tedy pfiklonit k interpretaci, Ze demokratizace probéhla
spiSe mirovou cestou a tim alespon CasteCné pfispéla k uspéSnému

pfechodu.

Zminéné predpoklady pro uspésnou tranzici, definované Huntingtonem
(Huntington 2008: 260-266), se tedy Koreji podafilo z ¢asti naplnit.
Vysledek pfechodu a jeho udrZeni vSak nebylo zcela samozifejmé. Prvnim

vétSim ohroZenim se zdala byt ekonomicka krize, ktera Koreu tvrdé
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zasahla na sklonku let devadesatych. | kdyZz zvoleni pFedstavitelé
nedokazali dostateCné rychle reagovat a krize tak nabrala na vaznosti,
k zasadnimu otfesu politického systému v kiehké demokracii nedoSlo.
Vysledkem byl jen pokles preferenci prezidenta Kim Jong-sama, coZz
dopomohlo Kim Ta-dzungovi vyhrat volby (Reilly 2006: 33-34). Obavy

z mozného zvraceni demokratického vyvoje se tak nevyplnily.

Po vice nez Ctvrt stoleti od zmény rezimu se systém v Jizni Koreji jevi
jako etablovany. Podle Bertelsmann Transformation Index pro rok 2014
obdrzela Jizni Korea 11. misto ze 129. hodnocenych zemi. Ve vétSiné
hodnocenych kategorii ziskava dobré hodnoceni (viz pfiloha ¢. 1). Jako
nejvice problematické se jevi kategorie svoboda projevu (freedom of
expression), stranicky systém (party system) a socialni kapital (social
capital), ve kterych dosahla pouze na sedm bodu z deseti. Jako sporné se
muze jevit i kategorie monopol na nasili (monopoly on the use of force),
ve kterém ziskala nejvys$Si mozné hodnoceni. Ve své ustavé totiz Jizni
Korea deklaruje své uzemi jako sestavajici se z Korejského poloostrova
a pfilehlych ostrovi. Ve skutecnosti Korejska republika kontroluje jen ¢ast
Korejského poloostrova. Také souostrovi Dokdo je sice pod kontrolou

vlady v Soulu, avSak toto uzemi si narokuje i Japonsko (BTl 2014b).

Nevladni organizace Freedom House klasifikuje Jizni Koreu v roce
2013 jako svobodnou zemi sratingem 1.5 na stupnici 1-7 (Freedom
House 2013a). | zde se potvrdila hypotéza, ze etnicky homogenni zemé
maji dvakrat vySSi pravdépodobnost k dosazeni svobody a nejsou
zpomalovany spory etnického charakteru, které se pak prelévaji do
politické sféry (Rescher 1999: 9-10). Tato skuteCnost tak ulehcila Koreji
situaci a jeji jednotvarna spolecnost se ukazala byt v procesu pfechodu

jednoznacnou vyhodou.

Naopak jako problém se muze jevit stranicky systém, resp. povaha

politickych stran. Stranam dominuji vyrazné osobnosti s obrovskou siti
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klientelistickych vazeb budovanych na hierarchickém principu. Korejské
politické strany tak maji velké obtize se stanovenim konzistentniho
politického programu s jasnymi prioritami, ktery by zohlednoval
spoleCenské potieby a zajmy. Tato stranicka slabost by mohla do urcité
miry zdeformovat politicky vyvoj a pfispét k upadku spoleCnosti a rozvoiji
korupce (Reilly 2006: 124).

Jizni Korea v procesu tranzice lehce zaostavala i v kategorii politické
stability. Primérna Zzivotnost vlady mezi léty 1998 az 2000 byla pouze
26 mésicu, prumeér v regionu vsak &ini mésicu 30 (Croissant 2002: 340).
Rozdil vS8ak neni natolik vyrazny, aby zného byly vyvozovany

jednoznacné negativni zavery.

| pfes vS8echny nedostatky se jedna o velice dobry vysledek, ktery
svédCi o rozvinutém demokratickém systému. V souCasné dobé tak
nejsou patrné indicie, které by zvratily transformacéni proces a posunuly
Korejskou republiku zpét k nedemokratickému systému. PFi zvazeni
dostupnych udaju tak Ize konstatovat, ze jakoukoliv ,zpétnou vinu“ sice
nelze vylouCit, avSak je velice nepravdépodobna. Hlavnim rizikem tak

zustava KLDR se svou nevyzpytatelnou politikou.



25

3. Cinska republika (Taiwan)

3.1. Zakladni udaje

Taiwan, oficialné Cinska republika (Taiwan), je spravni utvar, pod
jehoz kontrolu spada ostrov Taiwan a nékolik dalSich ostrovl v Taiwanské
uziné a Jiho€inském mofi, napf. Peskadorské ostrovy (Penghu), ostrovy
Kinmen, Matsu atd. Ostrov se nachazi v strategické poloze mezi
Japonskem, CLR a Filipinami (Taiwan Yearbook 2006: 10). Taiwan je
utvar s omezenou vngjSi suverenitou, v souCasné dobé udrzuje
diplomatické styky s 22 zemémi, a to hlavné z regionu Stfedni Ameriky
a Oceanie. V Evropé jej uznava pouze Vatikan (MOFA 2014). | pfes
rozporuplné postaveni v mezinarodnim prostiedi se de facto jedna
o fungujici samostatny stat. Styky se zemémi bez diplomatickych misi
zabezpecduji tzv. kulturni a obchodni kancelare, které na bazi neoficialnich
kontaktl nahrazuji velvyslanectvi. Ostrov byl plivodné znamy spiSe pod
portugalskym jménem Formosa (ilha formosa — nadherny ostrov). Plvod
nazvu Taiwan je nejisty, pochazi pravdépodobné od mésta Tainan Ci je
prepisem z €inskych znaku s vyznamem terasovita zatoka (BakeSova —
Flrst — Hefmanova 2004: 6). V nékterych mezinarodnich organizacich je
Taiwan zmiflovan pod nazvem Chinese Taipei. Rozloha uUzemi se
uruznych zdroja lisi, patrné kvuli rozdilné metodice méfeni
a zapoditavani rlznych uzemi. Rozloha samotného ostrova Taiwan je
35879 km?, s prilehlymi ostrovy témér 40 000 km? (srov. Taiwan
Yearbook 2006; BakeSova — Furst — Hefmanova 2004: 6; CIA 2014b).
PocCet obyvatel pfesahuje hranici 23 milionu, ufednim jazykem je tzv.
mandarinska cinstina, na ostrové jsou dale pouzivany mistni dialekty
a jazyky domorodych obyvatel. NejvétSi nabozenskou skupinu tvofi

buddhisté a taoisté, ktefi tvori pres 90% obyvatelstva. V zemi existuje
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| kfestanska minorita s cca 4,5% (CIA 2014b). VySe HDP Taiwanu

presahuje 460 milionu dolaru, coz je 27. nejvysSi na svété (IMF 2014).

Taiwan Ize oznagdit jako poloprezidentskou republiku. Ustava vstoupila
v platnost v listopadu 1947 je$t¢ na pevninské Ciné v Nankingu.
Vzhledem k obCanské valce byla ustava opatfena dodatky, které posilily
prezidentské pravomoci a umoznily tak etablovani nedemokratického
rezimu. Tyto dodatky byly zruSeny az s demokratizaci Taiwanu v roce
1991. V procesu tranzice byla ustava opatfena dvanacti dodatky, které
reflektovaly zménu rezimu a fakt, Ze ucinnost ustavy je omezena pouze
na Taiwan (Sanc 2009: 113-116). Ustava vychazi ze ftfi principQ
definovanych Sunjatsenem (Sun Yat-sen), zakladatelem republikanského
zfizeni v Cing na podatku 20. stoleti. Tyto principy jsou nacionalismus,
demokracie a blaho lidu (Taiwan Yearbook 2006: 48). Moc na Taiwanu je
rozdélena do péti organd, tzv. dvorl (yuan). Rozdéleni moci je ponékud
specifické. Vykonnou slozku tvofi Vykonny dvar v Cele s prezidentem
Vykonného dvora, ktery v podstaté tvofi viadu. Prezident vykonného
dvora je tak de facto premiér. Zakonodarnou slozku moci tvofi Legislativni
dvlr, coz je jednokomorovy parlament tvofen 113 ¢&leny. Soudni moc
zastupuje Justiéni dvur, kterému je podfizena soustava soudud. Justicni
dvur je slozen z 15 soudcl (tzv. Nejvy$Si justiCni rada), ktefi zaroven
predstavuji Ustavni soud. Dal$i slozkou je Zkudebni dvar, ktery pomoci
systému zkouSek ovéfuje zpusobilost kandidatu na pozice ve statni sfére.
Kontrolni dvlr dohlizi na &innost viady a v pfipadé pochybeni navrhuje
napravna opatfeni. Tento dvur také pfijima stiznosti ob&anl na praci
statni spravy (Sanc 2009: 115-130).

Stranicky systém Taiwanu byl dlouhou dobu omezen a jako pIné
soutézivy se zformoval az s nastupem postupné liberalizace
a demokratizace. Prvni opozi¢ni stranou byla v roce 1986 Demokraticka

pokrokova strana (DPP). S postupem c¢asu se od KMT oddélily
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rizné frakce, coz  vedlo k zalozeni  dalSich dvou stran
(Tsai — Chao 2008: 617-618). V souCasné dobé se stranicky systém jevi
jako stabilizovany. Stranicky systém se jevi jako multipartismus, avSak
kazda z dvou hlavnich stran kolem sebe vytvofila blok, ve kterém ma
dominantni pozici (ostatni strany dosahuji max. jednotek mandata).
Systém tak funguje spiSe jako bipartismus. Ve volbach z roku 2012 do
Legislativniho dvora zvitézil tzv. modry blok vedeny KMT s 69 mandaty.
Tzv. zeleny blok v Cele s DPP ziskal 43 kfesel. Jeden mandat obsadil
nezavisly kandidat (deLisle 2012).

Volebni systém do Legislativniho dvora je smiSeny. Od roku 2008 je
73 poslancu voleno v jednomandatovych obvodech prostou vétSinou,
34 poslanct proporénim systémem s5% klauzuli a 6 mandatl je
vyhrazeno pro domorodé obyvatele (Gobel 2012: 70). Prezidentské volby
i volby do legislativniho dvora jsou stanoveny na stejny rok se shodnym
funk&nim obdobim z duvodu usnadnéni shody prezidenta s parlamentem
(Sanc 2009: 122-123).

3.2. Historicko-politicky vyvoj

Prvni hodnovérné historické prameny dokladajici Cinsko-taiwanské
styky pochazeji jiz z 3. stoleti. | pfes Cetné migracni viny vSak nebyl
Taiwan pIné do Ciny plné integrovan. Cinské sféra vlivu byla narusena az
s pfichodem Evropanu v 16. stoleti (Lis¢ak 2003: 26-29). Na ostrové se
postupné vystfidali Portugalci, Spanélé (Heylen 2012: 30) & Holandané,
ktefi jej nakonec prostfednictvim Vychodoindické spoleCnosti ovladli.
Dopad téchto aktivit byl na Taiwanu znatelny jesté dlouho poté, co
Holandané ostrov opustili (Chiu 2008: 7-9).
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V 17. stoleti byli Evropané nuceni ostrov opustit a vroce 1684 se
Taiwan stal oficialné soucasti Cchingské Fise (Lis¢ak 2003: 52-53).
Taiwan byl také vice ¢i méné pfedmétem zajmu Japonska. Koncem 19.
stoleti snaha prosadit se na Taiwanu nabirala na sile. V souvislosti
s vnitropolitickymi zménami v Japonsku a v dusledku reforem Meidzi
nabiralo Japonsko stale vétSiho sebevédomi a zacalo se v mezinarodnim
prostfedi mnohem razantnéji prosazovat. Japonsko-Cinsky stret
o Koreu dopadl drtivym vitézstvim Japonska. V dubnu 1895 byla
v Simonoseki uzaviena mirova smlouva, kde byla Cina nucena odstoupit
nejen Koreu, ale i Taiwan a Peskadorské ostrovy. Cina se zéroven
zavazovala uhradit valeCnou kontribuci Ci otevfit své pfistavy pro obchod
(TDP 2014). | kdyz japonské pozadavky nebyly naplnény v plné mife,
uzemni zisk byl pro Japonsko velkym uspé&chem a znamenim nového

postaveni v mezinarodni sféfe (Elman 2013: 162-163).

Informace o pfedani Taiwanu Japonsku vzedmulo na ostrové vinu
nesouhlasu. Byly zahajeny protestni akce proti japonské okupaci a mlada
inteligence, inspirovana mysSlenkami Francouzské revoluce, se vyslovila
pro vytvofeni nezavislého statu (Obuchova 1999: 167). Dne 25. kvétna
1895 byla vyhlaSena Republika Taiwan. Republikanské zfizeni mélo
ziskat sympatie Evropy. Evropané, ani Ciflané, na které se Taiwan
s zadosti o pomoc obracel, v8ak nepodnikly zadné kroky k podpore
Taiwanské nezavislosti. Pouhé ¢tyfi dny po vyhlaseni Republiky na ostrov
pronikla japonska okupaéni sprava s vojskem. Guvernér Tchang Cching-
sung (T'ang Ching-sung), nyni nové jmenovan do funkce prezidenta,
spolu s jeho vladou odpluli na €inskou pevninu a pad Republiky tim
uspisili. Japonci postupovali od severu k jihu a jiz v fijnu ovladali cely
ostrov. | kdyz bylo ustaveni Republiky patrné jen zoufalou snahou vyhnout
se japonské okupaci, jednalo se v regionu o bezprecedentni krok (Lamley
1968: 739).
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Taiwan se stal prvni japonskou kolonii, odpor mistnich obyvatel proti
japonské okupaci vSak dal pretrval. Jesté nékolik desitek let byl veden boj
ve formé& guerillové valky, na kterou Japonci reagovali genocidnimi
praktikami. | kdyZ bylo mistnim obyvatelim postupné pfiznano japonské
obcanstvi, zUstali obéany druhé kategorie. Japonstina byla zavedena jako
Ufedni jazyk, po vypuknuti Cinsko-japonské valky vroce 1937 byla
Cindtina v oficialnim styku zcela zakazana. WNafizeni taiwanského
guvernéra, jez vétSinou vykonavaly osoby z vojenského prostfedi, byly
nadfazeny tokijskym zakonum. | kdyz byla v zajmu asimilace obyvatelstva
podporovana migrace Japoncu, v dusledku hrozby nemoci a tropického
podnebi k masovym pfirlstkim obyvatelstva nedoslo (BakeSova — Furst
— Hefmanova 2004 64-68).

Za japonské okupace se Taiwan stal vyznamnym vyvozcem cukrové
titiny a ryZe. V prbéhu ¢asu se puvodné ztratova kolonie pfeménila na
profitujici a vyvoz pomahal pokryvat prudky pFirGstek obyvatelstva
v Japonsku. Z puvodné agrarné orientované ekonomiky se Taiwan
transformoval do ekonomiky c¢aste¢né industrialni, ¢emuz dopomohl
zejména tézebni a dllni primysl. Za japonské ,kolonialni éry“ doslo
k rapidnimu rastu HDP, importu technologii a k vystavbé infrastruktury
(Booth 2007).

Za padesat let japonské vlady nebyla mistnim obyvatelim poskytnuta
moznost realné politické participace. Pozice ve vladé a obchodu stejné
jako odborné a technické prace jim byly zapovézeny. Kulturni vyZziti bylo
jen velmi omezené. Ackoliv bylo dosaZzeno vysokého procenta
gramotnosti, znalosti mély slouzit jen efektivnéj§imu viadnuti ze strany
Japoncul (Hung 2000: 238-243).

V pribéhu druhé svétové valky se sesli reprezentanti Velké Britanie,
USA a Ciny v Kahife, aby byl dohodnut dal$i postup ve valeénych

operacich a povale€ném usporadani svéta. Tato schlizka se mimo jiné
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tykala budoucnosti Taiwanu. Cina byla zastoupena Cankajskem (Chiang
Kai-shek) a ze strany USA a Velké Britanie byl i pfes odpor Churchilla
nakonec vysloven souhlas s navratem Taiwanu Ciné (BakeSova — Fiirst
— Hefmanova 2004 82-83).

Pfedani ostrova bylo zahajeno az téméf dva mésice po ukonceni
valky. Mezitim na Taiwanu pusobila japonska sprava, ktera v souladu
s bezpodminec€nou kapitulaci nekladla odpor a spolupracovala na predani
Cinskym autoritam. VyfeSit se musela mimo jiné i repatriace nejen
vojenskych  posadek dislokovanych na Taiwanu, ale i na

300 000 japonskych civilisty.

Prvotni reakce na novou budoucnost byly spiSe pozitivni, avsak
objevovaly se i obavy. Za valky slouzilo mnoho Taiwancl v japonské
armadeé, jejichz osud byl nyni nejasny a ostrované si byli také velmi dobfe
védomi svého materialniho zabezpeCeni ve srovnani s valkou
rozvracenou Cinou (BakeSova — Fiirst — Hefmanova 2004: 84-85). Prijezd
nové Cinské spravy byl ve znameni nadéji v novou budoucnost, pomérné
brzo vSak nadSeni opadlo. Na misto guvernéra byl totiz misto nékterého
z mistnich zaslouzilych aktivistd jmenovan do &ela Gfadu Cankajskiv
prominent, general Cchen | (Ch'en I). Nova vladni garnitura byla znaéné
zkorumpovana a hledéla jen na svij osobni prospéch, k ¢emuz vyuzivala
zkonfiskovany majetek po Japoncich, jejichz vladnouci systém pfevzala.
Nasledoval celkovy rozvrat hospodarstvi, které bylo zasazeno nejenom
zpfetrhanim svazkl s Japonskem, ale hlavné nekompetentnimi
rozhodnutimi nové vliady (LiS€ak 2003: 85-86). Nespokojenost obyvatel
neustale vzristala. Postupné se objevil i nazor, Ze by Taiwan mél usilovat
0 nezavislost a stat se suverénnim statem. VétSina obyvatel vSak stala
o0 to byt sougasti Ciny, avéak bez Cchen lho, ktery v souvislosti s novou

pfipravovanou uUstavou prohlasil, Ze nova ustava nebude na Taiwan
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aplikovana z duvodu ,politické retardace“ obyvatel v disledku japonské
okupace (Dillon 2007: 135).

Napéti ve spoleCnosti vyvrcholilo 28. uUnora 1947. Masoveé
demonstrace odstartoval zdanlivé bezvyznamny incident, kdy policisté
napadli starou Zenu, ktera se snazila prodat paSované cigarety.
Vysledkem byl jeden mrtvy a v atmosféfe nespokojenosti pusobil incident
jako katalyzator. Cchen | pfistoupil na pozadavky demonstrujicich
a pfislibil zahajit reformy. Tim ziskal ¢as a povolal vojenské posily
z pevniny, které demonstrace krvavé potlacily. Jen v mésici bfeznu jsou
ztraty odhadovany na 10 000 obéti (Liao 2008: 60-61). Udalosti 28. unora
zpUsobily Cchen lho odvolani, ktery byl v roce 1949, kratce po pfijezdu

Cankajska, popraven.

V disledku udalosti na pevniné byl nucen Cankaj$ek rezignovat na
funkci prezidenta a posléze uprchnout na Taiwan, kde mu mezitim
pfipravili pidu pro plsobeni jeho synové. Spolu s Cankajskem se na
ostrov preplavilo na dva miliony dalSich osob, predevSim vojaku
a pfislusnikd prominentnich vrstev. Dne 1. bfezna 1950 se prezidentem
Cinské republiky stal Cankajsek a za dogasné hlavni mésto bylo
vyhlaeno mésto Taipei. Timto okamZikem nastalo obdobi ,dvou Cin*
(Lis¢ak 2003: 88-90). Kratce po exodu obyvatel na ostrov pfipravovala
CLR invazi, které by se Taiwan pravd&podobné jen st&zi ubranil. Taiwan
se ocitl v izolaci a nemohl pocitat s podporou Zadné z velmoci. Americky
prezident H. Truman se dokonce vyjadfil ve smyslu, Ze se nehodlaji
angazovat v ¢inském konfliktu, ani nebudou poskytovat vojenskou ¢i jinou
pomoc Taiwanu. Pfistup USA se rapidné zménil po vypuknuti Korejské
valky, kdy se z Taiwanu stal strategicky bod v Pacifiku. Nasledovala
vojenska a ekonomicka pomoc v fadu desitek miliont dolar( a zavazek
USA o obrané Taiwanu (Matray 2011).
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Jest& pred exodem na Taiwan byl CankajSek vroce 1948 zvolen
prezidentem Ciny. Vzapéti byly na Cankajskiv navrh schvaleny
mimofadné pravomoci, které by umoznily vyporadat se s ,komunistickou
rebélii.“ Byly tak pfijaty ustavni dodatky, které mély zustat uc¢inné do doby,
nez se situace normalizuje, tj. ukonCeni obCanské valky a porazka
komunistd. Plvodné doCasna opatieni tak trvala nékolik desitek let.
S presunem Cankajska na Taiwan navic vstoupil v platnost vyjimeény
stav (20. kvétna 1949), coz vedlo k zruSeni svobody shromazdovani,
zakazu zakladani politickych stran a omezeni obCanskych svobod (LiS¢ak
2003: 91). Prostfednictvim zminénych opatfeni si Kuomintang uzurpoval
moc a zajistil své pozice na dlouhou dobu dopfedu. Volby byly zruSeny,
uskuteChovany byly jen tzv. doplfiovaci volby, které mély doplnit pozice
zemrielych funkcionara. Ty v8ak byly plné pod kontrolou vladnouci strany,

které si vitézstvi vzdy zajistila.

Zmény na mezinarodnim poli v70. letech se promitly i do
vnitropolitické situace na Taiwanu. V roce 1971 ztratili Taiwan kreslo
v Radé bezpeénosti na ukor CLR. Diplomaticka porazka zpusobila rozkol
ve vladnouci strané, které se rozstépila na minimalné dveé frakce. Do Cela
reformistd se postavil CankajskGv syn Tiang Ting-kuo (Chiang
Ching-kuo). Ten inicioval do té doby nepfedstavitelnou akademickou
debatu o povaze rezimu a tfi roky po smrti svého otce v roce 1975 se ujal
funkce prezidenta. Rezim se zacal velmi postupné liberalizovat, a to pravé
za prispéni rozporuplné osobnosti Tiang Ting-kua. Tiang Ting-kuo prisel
se svym otcem na Taiwan, kde se jako feditel tajné policie podilel na
represich, k emuz vyuZzil zkuSenosti ze studii v Moskvé. Poté se stal
ministrem obrany, premiérem a nakonec prezidentem, aby rezim

nasmeéroval k postupné liberalizaci (Taylor 2001: 770-772).

V roce 1979 navazaly USA diplomatické styky s CLR, coZ znamenalo

preruseni oficialniho diplomatického vztahu s Taiwanem. Nové vztahy
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byly kodifikovany vtzv. Taiwan Relation Act, ¢imz USA de facto
diplomatické vztahy udrZzely a nadale garantovaly Taiwanu dodavky
zbrani (US Department of State 2014).

3.3. Prechod k demokracii na Taiwanu

V prubéhu 70. a prfedevsSim 80. let se nalada ve spoleCnosti zacala
postupné ménit. Konflikt starousedliki a pfist€hovalcu jiz nebyl hlavnim
tématem ve spoleCnosti. Mezinarodni udalosti vyvolavaly stale vétsi tlak
na zmeény. V dubnu 1986 byla zaloZena prvni opozi¢ni strana, ktera sice
byla prohlaSena za nelegalni, ale bez dalSich dusledkl. Ve stejném roce
Tiang Ting-kuo inicioval komisi pro posouzeni moznosti zrusit vyjime&ny
stav. Postupné byla zruSena cenzura, byly omezeny aktivity tajné policie
a povoleny kontakty s pevninskou Cinou se vSemi dusledky (Bake$ova
— Furst — Hefmanova 2004: 138-142).

Na sklonku svého Zivota uréil Tiang Ting-kuo jako svého nastupce
nikoliv svého mladsiho bratra i syna, jak by se dalo oCekavat, ale Li
Teng-chueje (Lee Teng-hui), éimz ukongil tzv. kralovstvi rodiny Tiangl
(Chiangtl) (Li&ak 2003: 92). Li Teng-chuej se po smrti Tiang Ting-kua
ujal pro zbytek funkéniho obdobi postu prezidenta a v bfeznu 1990 byl
znovu do funkce potvrzen jako fadny prezident. Li Teng-chuej pokracoval
v demokratizacnich reformach. |hned po zvoleni vyhlasil amnestii pro
politické vézné, zrusil zakaz zakladani politickych stran a celkové vytvoril

podminky pro demokratizaci na Taiwanu (Hung 2000: 308-309).

V souvislosti s érou vlady KMT zejména v 60. — 80. letech nelze
nezminit ekonomicky rozvoj. Mezi roky 1962 az 1985 rostla taiwanska

ekonomika kazdym rokem téméf o 10 %, coz je nejvice v historii.

vigviivys
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a nikoliv pouze vladnouci vrstva. Jako hlavni faktor tak masivniho ristu se
udavaji investice do vzdélani. Pro ilustraci v roce 1951 bylo téméf 35%
obyvatel starSich 6 let negramotnych. O dvé dekady pozdéji byla

negramotnost jiz v jednotkach procent (Taiwan Yearbook 2006: 43).

V souvislosti s demokratizaci se 90. léta stala desetiletim voleb. Prvni
volby se konaly do Narodniho shromazdéni v roce 1991, nasledovaly
volby do Vykonného dvora vroce 1992 a Legislativniho dvora v roce
1995. Vyvrcholenim byla pfima volba prezidenta vroce 1996, kdy byl
znovuzvolen Li Teng-chuej (Obuchova 1999: 170-171).

DalSim milnikem byly prezidentské volby zroku 2000, kdy poprvé
prohral zastupce dosud vladnouciho KMT. Volby vyhral kandidat DPP
Cchen Suej-pian (Chen Shui-bian), coZ je povazovano za symbolické
dokonc&eni tranzice. Za jeho pusobeni se Taiwan odklonil od trendu
sblizovani s CLR a prosazoval vétsi nezavislost. Ten samy &lovék byl po
skonCeni mandatu vroce 2009 spolu se svou manzelkou zatéen
a odsouzen na dozivoti pro korupci. Trest byl pozdé&ji zmirnén na 20 let
vézeni (BBC 2011).

V politickém systému se zformovaly dva stabilni bloky, coz
v poloprezidentském systému zpuUsobovalo ochromeni exekutivy, kdyz
prezidentem jmenovana vlada nedisponovala vétSinou v Legislativnim
dvore. Tato situace nastala po volbach do Legislativniho dvora v roce
2001 a znovu vroce 2004, kdy vétSinu sestavil KMT a jeho spojenci,
v prezidentskych volbach (2004) ale znovu obhajil svij mandat kandidat
DPP Cchen Suej-pian (Sanc 2009: 112-113). Situace se normalizovala aZ
ve volbach 2008, kdy zastupci KMT vyhrali volby do Legislativhiho dvora
a posléze i prezidentské volby. V roce 2012, kdy se poprvé konaly volby
do Legislativniho dvora ve stejném terminu jako prezidentské volby, se
potvrdila dominance KMT. Prezidentem byl znovuzvolen kandidat KMT

Ma Jing-tiou (Ma Ying-Jeou), v Legislativnim dvofe KMT obhdjil 64 kresel,
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coz je oproti minulym volbam mirné zhorSeni (81 kfesel), stale ale stacCi

k sestaveni vétSiny v 113 Clenném organu (Taiwan Forum 2012).

3.3.1. Souvisejici faktory a vyhodnoceni

StéZejnim faktorem u taiwanského pfechodu k demokracii byla zména
ve spole¢nosti. Masivni ekonomicky rist byl dusledkem industrializace
a investic do vzdélani. Blahobyt nebyl vyluCnou vysadou privilegovanych
skupin obyvatelstva. Naopak, z ekonomického ristu tézily témér vsechny
socialni skupiny. Nova generace, Casto studentd vystudovanych
v zahrani€i, zaCala stale dUraznéji pozadovat politické zmény. Ostatni
obyvatelé, védomi si ekonomické prosperity, vnimali zmény
ve spoleCnosti a oCekavali zmény i na politickém poli. Vladni KMT
zareagoval zpocCatku malymi ustupky a dovolil postupnou liberalizaci.
Reformni kfidlo v KMT prevazilo a nasledovalo zru$eni nejruznéjsich
zakazl a prikaza (vyjimecny stav, cenzura, zakaz vycestovat), coz

otevrelo dvefe pro Uplnou demokratizaci (Zenisek 2006: 150-151).

Mezi hlavni faktory, bez kterych by uspéSna demokratizace byla jen
stézi myslitelna, patfi v prvé Fadé ekonomicky faktor, dale ochota
vladnouci vrstvy k Ustupkim a tlak ze zahranici, pfedevSim z USA.
V neposledni fadé aktivity konkrétnich osob at' jiz z vladnouci strany Ci

opozice.

Z hlediska typologie se v pfipadé Taiwanu jedna o tzv. pferod
(transformation). Pferod oznacuje vyvoj, kdy se do Cela snahy o ustaveni
demokracie postavila vladnouci skupina autoritafského systému
(Huntington 2008: 115). To potvrzuje také fakt, ze i po pfechodu
k demokracii byl politicky systém ovladan KMT a az v roce 2000 zvitézil

v prezidentskych volbach opozicni kandidat.
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ZkuSenost Taiwanu s demokracii byla téméf nulova. Za pokus
o nastoleni demokratického rezimu muaze byt povazovana tzv. Republika
Taiwan. Ta v8ak vydrzela jen nékolik tydnu a v dldsledku udalosti ani
nedoSlo kustaveni demokratickych instituci. Republika Taiwan
nevychazela zpfrani a potfeb obyvatelstva, ale byla spiSe zoufalym
pokusem ziskat si sympatie jinych demokracii a zabranit tak japonské
okupaci. Tato udalost je navic velmi historicky vzdalena, a tak jeji pfinos

k etablovani nové demokracie je velmi zanedbatelny, ne-li nulovy.

Faktor hospodarského rozvoje se pro demokratizaci Taiwanu jevi jako
klicovy. Vysoka mira industrializace, ekonomicky rozvoj, urbanizace,
gramotnost, dominance stfedni tfidy, to vSe jsou vlastnosti, které vytvari

potencial pro Usp&snou transformaci (Zenisek 2006: 146).

Faktor vlivu mezinarodniho prostfedi byl v pfipadé Taiwanu v zasadé
také pfiznivy. | kdyz v 70. a Castecné i v 80. letech byla pozice Taiwanu
na mezinarodni scéné oslabena, demokratiza¢ni usili bylo podpofeno.
Paradoxné v dasledku zmény postaveni Taiwanu v mezinarodnim
systému (v roce 1971 bylo Taiwanu zruSeno Clenstvi v OSN a stim
ztratilo i kfeslo v Radé bezpecénosti), doslo k vnitropolitickému otfesu. To
byl impulz pro vznik prodemokratickych opozi¢nich hnuti. Japonsko
a pfedevS§im USA svym tlakem dopomohlo k ukonCeni autoritafského

rezimu a nastoleni demokracie.

Faktor Casového ramce pro etablovani demokratického rezimu nelze
interpretovat zcela jednozna¢né. Huntington uvadi, ze Taiwan byl v ramci
treti viny demokratizace az v posledni skupiné zemi, tj. okamzik vzniku
demokracie nastal az po roce 1990 (Huntington 2008: 264). Na druhou
stranu jiz dlouho pfedtim probihala liberalizace reZimu, ktera svym
kontinualnim vyvojem k demokratickému rezimu spéla. Pozdé;jsi pfechod
k demokracii ve srovnani s ostatnimi staty ztfeti viny se tak nejevi

jednoznacéné jako negativum. Pfipad Taiwanu je navic specificky tim, Ze
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jakkoliv pozdé probéhl a do jisté miry kopiroval déni v ostatnich
demokratizujicich statech, byla jeho motivace pfedevsim vnitfni. Podnét

k demokratizaci byl dan shora, hlavni roli hralo reformni kfidlo KMT.

Faktor nenasilného procesu lze v pfipadé Taiwanu v zasadé potvrdit.
Podle mého nazoru k tomu dopomohl konsenzualni pfistup vladnouci
vrstvy a kontinualni vyvoj od postupné liberalizace az k plnohodnotnému
demokratickému rezimu. Pfechod byl usetfen velkych zvratt a jakkoliv byl
pfechod delSi zalezitosti, pomohl Kk mirové transformaci rezimu.
Predstavitelé KMT si navic uvédomovali nebezpedi pfipadného silového
potlaeni opozice, které by je stalo pravdépodobné mnohem vétsi cenu

neZ pfi postupné demokratizaci (Zenisek 2006: 148).

Zajimavy je i vysledek prvnich svobodnych voleb v roce 1991. Opozici
se nepodafilo porazit doposud viadnouci KMT, jak by se dalo oCekavat.
Naopak, za kompetentni feSeni této riskantni faze prfechodu volici
odmeénili KMT vitézstvim ve volbach. Takova situace je v celosvétovém

kontextu spiSe vyjimeéna (Reilly 2006: 30).

StéZejni vyvoj k demokratickému rezimu na Taiwanu je datovan mezi
druhou polovinu 80. let az do roku 1992. Néktefi autofi jej vSak chapou
jako dlouhodoby proces trvajici nékolik desetileti. Zminované obdobi
interpretuji pouze jako zavrSeni tohoto procesu. Napf. Hung-mao Tien
rozdéluje demokratizaCni vyvoj do tfi etap. Prvni etapa je datovana mezi
roky 1959-71, kdy se Taiwan alespon z €asti zacal pfiblizovat
tzv. volebnim demokraciim. Jakkoliv byly volby omezené, jen na mistni
urovni a nebyly vnimany jako ohrozeni pozice KMT, umoznily do urcité
miry taiwanskému elektoratu a odpurcam KMT participovat na politickych

procesech.

V 70. letech vlivem vnéjSich udalosti byla do jisté miry zpochybnéna

legitimita taiwanské vlady, coZz vyustilo v poptavku po politickych
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reformach. Tyto udalosti odstartovaly tzv. druhé obdobi (1972-85). Vladni
autority na tyto udalosti reagovaly vét§im zapojenim puUvodnich obyvatel
do politického procesu, moznosti participace ve vladni strané i ve vladé.
Hospodaisky rast zaroven pomohl ¢astec¢né oslabit dominantni pozici
KMT. Zalozeni DPP bylo vysledkem opakovanych snah opozice
o institucionalizaci své pozice. To odstartovalo etapu tfeti (1986), ktera
byla jen vyvrcholenim liberalizace a vduasledku znamenala
celospole¢enskou zménu a prechod Taiwanu k demokracii (Tien 1996: 8-
10).

S demokratizaci pfiSla i zména v oblasti chapani taiwanskeé identity
a stou i transformace hlavni $tépné linie v politickém systému. Puvodni
Stépna linie mezi domorodymi obyvateli a nové pfichozimi po konci druhé
svétové valky se do znacné miry jiz vyCerpala a pfeménila se na
problematiku narodni identity, ktera v souc¢asné dobé tvofi hlavni téma
v politickém systému Taiwanu. Jedna skupina chape Taiwan jako soucast
pevninské Ciny a proto by také mélo v n&jaké podobé dojit ke sjednoceni,
druha skupina zduraznuje odliSnost Taiwanu a prosazuje permanentni
oddéleni. Nezanedbatelna neni ani skupina na pomezi, ktera kombinuje

prvky z obou pfistupt a preferuje soucasny status quo.

Na tyto zmény ve spole€nosti reagoval i stranicky systém. Kolem dvou
dominantnich stran se zformovaly koalice, které obsazuji pfes 95% vSech
kfesel. Voli¢i se malym stranam vyhybaji a do jisté miry tak umoznili
etablovani bipartismu (Reilly 2006: 12; 192).

Politicka stabilita Taiwanu vykazuje v regionu nadpriimérné hodnoty.
Mezi léty 1992 az 2000 byla primérna doba viady 46 mésicl. Jedna se
o jeden z nejlepSich vysledkl, ktery pfesahuje témér o tfetinu regionalni
primér (Croissant 2002: 340-341).
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V souCasné dobé se Taiwan jevi jako konsolidovana demokracie.
Zajimavé je hodnoceni podle Bertelsmann Transformation Index, ktery
z témér 130 zemi vyhodnotil Taiwan jako nejlepsi. To samo o sobé hovofri
o nadmiru uspésneé tranzici. Ve vSech hodnocenych kategoriich je
hodnoceni vyborné, dosahujici deviti ¢i desiti bodu (viz pfiloha &. 2).
Korupéni skandal byvalého prezidenta Cchen Suej-piena &asteéné
paralyzoval politickou scénu v zemi, na druhou stranu si jurisdikce

I v takto exponovaném pfipadé udrZela svou nezavislost (BTl 2014c).

V kategorii monopol na nasili (monopoly on the use of force) Taiwan
obdrzel plny pocet bodl, a to i pfes nevyjasnénou otazku suverenity.
Urcité pochybnosti panuji v kategorii svobody projevu (freedom of
expression). Vytykan je pfedevsim fakt, Ze média jsou pfevazné ovladana
podnikateli, ktefi vzhledem ke svym aktivitam na pevninské Ciné maji
zajem o udrzeni smitlivého postoje k CLR, coz miiZze nezavislost médii
zpochybriovat. Navzdory pochybnostem v8ak byla tato kategorie
ohodnocena poctem deviti bodu. Stejnym poétem bodu jsou hodnoceny
| kategorie z bloku politické a socialni integrace (political and social
integration) jako napf. stranicky systém (party system), socialni kapital
(social capital) ¢i zajmové skupiny (interest groups). | pfes mirny pokles
v poslednich volbach se volebni uc€ast jiz od 90. let drzi mezi
60% az 80%. V prezidentskych volbach v roce 2012 pfesahovala volebni
ucast 74%, coz doklada znacny zajem obyvatel na politické participaci
(BTI 2014c).

Organizace Freedom House ohodnotila Taiwan jako svobodnou zemi
s ratingem 1.5 (stupnice 1-7). | pfes obavy z ovliviiovani médii ze strany
CLR statni moc Taiwanu Zadnym zpGsobem nezasahuje do sdé&lovacich
prostfedkl. Taiwan se tak té€si v regionu celkem nevidané svobodé médii
(Freedom House 2013b).
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Situace na Taiwanu je stabilizovana, pfechod k demokracii probéhl az
obdivuhodné uspésné. Zhrouceni systému a nastup nedemokratického
rezimu je vsouCasné dobé nepravdépodobny. Nejasné postaveni
v mezinarodni sféfe sice zpUsobuje problémy, avSak obyvatelé si na
situaci jiz pfivykli a vétSina upfednostiuje status quo pfed nejasnymi
dusledky pfipadnych zmén jako napf. vyhlaSeni nezavislosti. Taiwan jako
nezavisly jiz de facto funguje. K uchovani souCasné situace pfispiva
I postoj USA, které se zavazaly nezavislost Taiwanu nepodpofit, ale
pouze za predpokladu zdrzeni se nasilnych akci ze strany CLR. V blizké
budoucnosti je jak nezavislost, tak sjednoceni s CLR nepravd&podobné
(Lin — Roy 2011: 71-77).
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4. Komparace

Taiwan i Korea sdileji fadu spoleénych znakl ve vSech ruznych
oblastech, ale i mnoho rozdill, které v3ak stoji za srovnani. De&jiny obou
utvarG jsou do velké miry provazany s Cinou, fakticky az do konce
19. stoleti s Cinou intenzivn& spolupracovaly, byly na ni zavislé &i
dokonce byly jeji sougasti. Dopad vlivu Ciny byl v kazdé zemi odlidny.
Taiwan se postupné stal ¢inskou soucasti, obyvatelé si uvédomovali svou
sounalezitost s Cinou a nezfidka se za Cifany i povazovali. Korea se
integralni &asti Ciny nikdy nestala, jakkoliv byla Cin& podfizena. V Koreji
si tak obyvatelé uchovali svou vlastni identitu, ktera byla od Cinské
odlisna. Tato linie Cinského vlivu byla ¢asteéné pferusena s pfichodem
evropskych kolonialnich mocnosti na Taiwan. Korea se celkem uspésné

dokazala evropské kolonizaci ubranit.

Rozmach japonské moci v regionu vyznamné poznamenal Taiwan
i Koreu. Obé zemé vsak interpretuji japonskou okupaci po svém. Taiwan
se stal obéti japonské agrese jiz vroce 1895, Korea oficialné az roku
1910. Zatimco v Koreji je japonska pfitomnost hodnocena témér vylucné
negativné, na Taiwanu je japonské plsobeni vnimano pozitivnéji, nékdy

az s trochou nostalgie (Chen 1970: 126).

Japonska sprava se v prubéhu ¢asu ménila, ale meéla spoustu
shodnych znak(. PredevSim byla obé& uzemi spravovana jako kolonie.
Korea méla pro Japonce evidentné vétsi prioritu, jeji sprava tomu ale vzdy
zcela neodpovidala. Zatimco spravce v Koreji odpovidal pfimo cisafi
a ve své moci nebyl prakticky limitovan, spravce na Taiwanu odpovidal
premiérovi a jeho moc byla vice omezena. ProtoZze na Taiwan byli do
pozice guvernéra posilani pfedevSim civilni osoby, doslo také k oddéleni
moci civilni a vojenské. V Koreji naopak po vétSinu cCasu vladli

predstavitelé armady, sprava tak byla pfedevSim vojenska. Japonské
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pravo bylo na Taiwanu aplikovano ve vétsiné oblasti, v Koreji jiz
0 poznani méné. V dusledku tak byli Korejci vystaveni mnohem C&astéji
zvUli mistni spravy. Vzhledem k vySe zminénému muze byt pfekvapuijici
angazovanost mistniho obyvatelstva. Na Taiwanu nebyli prakticky zadni
pavodni obyvatelé pfipusténi k funkcim ve statni spravé, mista v ni byla
vyhrazena vylu¢né pro Japonce. V Koreji se celkem bézné mistni lidé
podileli na spravé a to i v relativné vysokych funkcich (Chen 1970: 149).
U obou zemi znamenala japonska okupace rozsahlou modernizaci zeme,
nazory na pritomnost okupacni spravy jsou vSak i po nékolika desetiletich

v zasadé odliSné.

Po konci druhé svétové valky ocCekavali Korejci zformovani
nezavislého statu. Na Taiwanu prevladala touha k navratu k pevninské
Cing, avSak zde si obyvatelé uvédomovali rizika takového rozhodnuti.

Nadéje vkladané do nového usporadani zUstaly nevyslySeny.

Zemé se staly obéti geopolitickych machinaci velmoci a byly
vtaZeny do zadinajici studené valky (Zenidek 2006: 147). V Koreji vypukla
valka, Taiwan se stal utoCistém pro statisice obyvatel z pevniny. S nimi se
na Taiwan pfesunula nejistota a hrozba valky. Obé& zemé byly v disledku
udalosti uméle rozdéleny. V obou pfipadech vice ¢i méné souviselo
rozdéleni svzestupem komunistl a bipolarnim rozdélenim svéta
a predurcilo tak jejich existenci. Dusledky téchto udalosti nejsou doposud
vyfesSeny, traumata z této doby zatézuji vztahy oddélenych ¢asti dodnes.
Jak Taiwan, tak Korea v povalecné dobé pfijimaly znaCnou rozvojovou
pomoc, zejména z USA, na které byly existenéné zavisli. To umoznilo
vznik autoritafskych rezimu, kterym paradoxné vnéjSi hrozba dopomohla

akumulovat a drzet moc.

Ekonomické plany autoritafskych vidcu konsolidovaly ekonomiku
zemé a zazehly ekonomicky rust. Velky rozdil vSak byl v ekonomické

struktufe. Korea soustfedila svou ekonomickou moc do nékolika velkych
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konglomeratl, Taiwan naopak té€zil z mnozstvi malych a stfedné velkych
podnikd (Park 1990: 118-119). Ekonomicky rozvoj byl pozdéji jednim

ze stézejnich faktort padu autoritarskych rezimu a nastoleni demokracie.

Korea a z c¢asti i Taiwan se nechaly inspirovat udalostmi na
Filipinach, které tak rozpoutaly demokratiza¢ni procesy (Huntington 2008:
104-106). V regionu se taiwansky a korejsky pfechod k demokracii stal
rozvijet demokracii. Tento fakt nezménila ekonomicka krize v pfipadé
Koreje, ani vitdzstvi opoziéniho kandidata Cchen Suej-piena

v prezidentskych volbach na Taiwanu v roce 2000.

V obou zemich byl sledovan podobny pfistup. Politické reformy byly
zahajeny se souhlasem vladnouci vrstvy a paradoxné v prvnich
svobodnych volbach nezvitézila opozice, ale dosavadni predstavitelé
(Reilly 2006: 8; 31).

Juhan Lee ve svém Clanku definuje shodné vilastnosti
demokratizaCnich procest v Asii. TéméFf ve vSech pfipadech byli do
procesu zapojeni univerzitni studenti, ktefi dopomohli k rozSifeni
demonstraci proti autoritafskym rezimim. Jako stéZejni je oznaCovana
i role stfedni tfidy, ktera byla zakladnou nespokojenosti. Kombinace
téchto faktort, tj. studentského aktivismu a podpora stfedni tfidy
dopomohla k rozSifeni prodemokratickych protestd. Navic mobilizace
spole¢nosti vydrzela az do chvile, nez byla oCekavani spinéna (Lee
2002). Jakkoliv byly jednotlivé vlastnosti vice ¢i méné odliSné, v zasadé

se v pfipadé Koreje i Taiwanu naplnily.

Obecné je proces pfechodu k demokracii velmi nejistou a nestabilni
zalezitosti. Nezfidka se proces zvrhne v nasili. Tento scénaf se v Koreji
ani Taiwanu nenaplnil. Obé zemé o procesu obstaly nad ocekavani dobfe

a v soucasné dobé se zdaji byt standartnimi etablovanymi demokraciemi.
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Pfechod k demokracii a nasledna konsolidace se evidentné zdafila, na
druhou stranu mensi problémy se zkoumanym zemim upiné nevyhnuly.
Pfrikladem muaze byt korupce v nejvy$Sich patrech politiky. Podobny je
i osud téchto aktér(i. Byvaly korejsky prezident Ro-Mu-hjon v prabéhu
vySetfovani spachal sebevrazdu, taiwansky exprezident Cchen Suej-pien
byl odsouzen k nékolikaletému vézeni, kde se neuspésSné pokusil
0 sebevrazdu (NFP 2009). Tyto dva pfipady, jakkoliv jsou jen Spicky
ledovce, ilustruji podobné problémy a vyzvy, kterym musi nové

demokracie celit.
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5. Zaver

Pfi zpracovani této prace byla pouzita metoda diachronni a synchronni
komparace na pfipadech Koreje a Taiwanu. Cilem bylo poskytnout
analyzu politického vyvoje zmifovanych statd do souCasné doby
sdurazem na demokratickou transformaci a nasledné vyhodnoceni
uspésnosti pfechodu. Dale pak potvrdit €i vyvratit Huntingtonovu teorii
o pfedpokladech k uspéSnému prechodu k demokracii aplikovanim na

zcela konkrétni priklady.

V této praci Ize vysledovat urcité trendy a vzorce chovani, které obé
zemé do urcité miry spojuji. Témér po celou dobu existence byl vyvoj
zkoumanych statd ur€ovan okolnimi mocnostmi, které vice &i méné
urCovaly jejich raison d'etre. Neni nahodou, Ze tyto mocnosti byly pro oba
staty stejné. To souviselo se vzestupem moci dané mocnosti v regionu.
V prvé Fadé se jednalo o Cinu, pozdé&iji o Japonsko a v nedavné minulosti
a prakticky i vdnesSni dobé se jedna o USA. Z déjin obou zemi Ize
vysledovat, Zze dalSi systémova zména bude do urcité miry souviset
S pusobenim a mocenskymi ambicemi zminénych statd. Takovou zménou
muze byt napfiklad pfipadné sjednoceni. V kontextu nékolika-set-letého
vyvoje je pravdépodobné, Ze tato Ci jina vyzva vyvstanou ve stejném
Casovém obdobi, stejné jako neni uplné nepravdépodobna Sance

podobného vyvoje.

Dnesni situace se mlze zdat jako nestala, a to prfedevSim z divodu
rozdéleného poloostrova a faktického valeéného stavu v pfipadé Koreje Ci
z duvodu nedofeSeného statutu Taiwanu v mezinarodnim prostiedi
a viibec jeho vztahu s Cinou. V soudasné dobé& jsem vSak nezachytil
zadné signaly, které by nasvédcovaly radikalné odliSnému vyvoji v dalSich

desetiletich. Tuto tezi podporuje i postoj hlavnich mocnosti v regionu,
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které v poslednich dekadach evidentné preferuji status quo pred

vyhrocenim situace.

Pfi zkoumani faze prechodu k demokracii byly identifikovany nejen
hlavni faktory, které byly impulzem pro demokratizaci, ale i zpusob
prechodu. Ackoliv nebyl dle Huntingtonovy typologie zpusob pfechodu
k demokracii totozny (v Koreji se jednalo o vyménu, na Taiwanu
o pferod), hlavni faktory byly velmi podobné. V obou pfipadech za

vvvvvv

struktufe hospodafstvi.

V uvodu byl zaroven zminén cil aplikovat Huntingtonovy obecné
predpoklady pro uspésny prfechod k demokracii na konkrétni pfipady
a vyhodnotit jejich relevanci. Vysledkem je zjisténi, Ze pro zdarné ustaveni
demokratického rezimu a jeho naslednou konsolidaci neni nezbytné nutné
splnit vSechny definované pozadavky. V pfipadé Koreje a Taiwanu
nedoslo k naplnéni vSech stanovenych faktord, i pfes to se vystupni data
nevladni organizace Freedom House Ci institutu BTl shoduji a hodnoti
obé zemé jako konsolidované demokracie, které si v procesu tranzice
vedly nadmiru uspésné. Jeden z Huntingtonovych predpokladl se navic
ukazal byt v pfimém rozporu s udalostmi jak v pfipadé Koreje, tak

Taiwanu.

Huntington totiz tvrdi, Ze ¢im pozdéji demokratizace probéhne (v ramci
treti viny), tim se sniZzuje Sance na jeji uspésSnost. Toto tvrzeni vychazi
predevSim z pfedpokladu, Ze dfivéjSi demokratizace je zpusobena
dominantné z vnitropolitické iniciativy a ma tak vétsi Sanci na uspéch nez
u zemi, kde byla demokratizace disledkem spiSe vnéjSich okolnosti
a tedy bylo vyuzito ,lavinového efektu“ (Huntington 2008: 265). | u statd,
kde probéhla demokratizace pozdéji, byla vnitropolitickd snaha
k demokratizaci vyznamna. Navic byla obohacena o zkuSenosti

z ostatnich zemi, jejichz kroky byly do zna¢né miry nasledovany a staly se
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tak pfimou inspiraci k ustaveni demokratického rezimu. Pozdé&jSi zahajeni
demokratizace nadéji na uspéch zadnym zplsobem nesnizilo, spiSe $anci
zvySilo. A to pfedevSim z divodu, ze k vnitropolitickému faktoru, jenz byl
hlavni pfi¢inou demokratizace u zemi z dfivéjSi faze, se pridal jesté faktor
vnéjsi, tj. vliv okolnich zemi. Plavodni faktor tedy podle predpokladu
nevymizel, naopak byl jesté podpofen pfiklady druhych a védomim, Ze
i cesta k demokracii muze byt uspéSna. Pfipad Koreje i Taiwanu tak

prokazal naprosty opak.

Po uplatnéni teoretickych pfedpokladld na konkrétni pfipady prechodu
k demokracii u pfipadd Koreje a Taiwanu lze konstatovat, Zze naplnéni
definovanych predpokladli sice napomaha UspéSnému pfechodu
k demokracii, avS8ak absolutnost pFedpokladd prokazana nebyla.
Huntingtonovy teoretické predpoklady jsou tak pro praxi relevantni jen

Castecné. Jeden z nich podle mého nazoru selhal upiné.

Korea i Taiwan fazi pfechodu k demokratickému zfizeni a naslednou
konsolidaci uspésné zvladly. Obé zemé tak mohou byt prFikladem
uspésného prechodu k demokracii nenasilnym zpusobem, ktery by mohl
byt inspiraci pro ostatni zemé nejen v regionu, ale prakticky na celém

svéteé.
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Resumé

The title of this thesis is Comparison of Political Systems: Korea and
Taiwan. The main goal is twofold: to summarize and subsequently
compare political systems development focusing on nineteenth and
twentieth century as well as to analyze transition to democracy and its
causes. The metodology used is a combination of diachronic and

synchronic comparative method.

Korea and Taiwan had been chosen for its common features which
makes it a suitable topic for comparison. Not only these countries were
heavily influenced by the same states but they also share the experience
of authoritarian rule or massive economic growth. Japanese occupation,
non-democratic government, confucian society, democratization. These
are all examples that Korea and Taiwan share to some extent. The
purpose of this part is to compare Korean and Taiwanese political system

considering the common features mentioned above.

Second part of this paper deals with transition to democracy. The aim was
to analyze factors that enabled democratization using Huntington's Third
Wave hypothesis. Finally, the level of development of Korean and
Taiwanese democracy has been evaluated considering the outcomes of

Freedom House or Bertelsmann Stiftung's Transformation Index statistics.

The conclusions are drawn in the last chapter. According to the research
| made both Korea and Taiwan have developed into a healthy
democracies. However, the Huntington's hypothesis have partly failed in

defining essential factors for successful democratization.
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Pfiloha €. 1: BTl 2014 — South Korea Country Report. Zdroj: BTI1 2014b.

Uspésnost transformace v jednotlivych odvétvich v Korejské republice.
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Pfiloha €. 2: BTl 2014 — Taiwan Country Report. Zdroj: BTl 2014c.

Uspésnost  transformace v jednotlivych  odvétvich na
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