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1. Uvod

Pti vybéru tématu své diplomové prace jsem byla ovlivnéna jak svou
rodinou a okolim, tak pfedev§im svymi zdjmy, které jsem se rozhodla spojit s
oborem svého studia a vytvotit diplomovou praci, ktera mi bude pfinosem pro mé
budouci povolani, kterému bych se rada po ukonceni studia vénovala.

Jakozto hudebnik - "amatér" vyristajici v rodiné hudebnikt
"profesiondlll", které tato ¢innost zivi, jsem ziskala velmi blizky vztah k hudb¢
jako takové a to samoziejmé ovlivnilo miij pohled na problematiku ochrany prav
autorti hudebnich dél a naslednych zvukovych zaznamn.

Mnoho lidi, ktefi jsou uzivateli a spotiebiteli - a nemaji tolik rozsitené
povédomi o pravech autorti a moznych porusenich zakona, ke kterym miize dojit
v piipad¢ opomenuti hlaSeni uzivani dél ¢i jejich nezdkonného rozmnoZovani, si
ani nepfipusti, ze délaji néco nezdkonného, a miize nastat sankce.

Naproti tomu jsou 1 taci, ktefi si nejsou védomi toho (anebo spiSe nechté&ji
byt védomi), ze autora hudby jeho autorska a hudebni ¢innost zivi stejné jako jina
povolani zivi je. A pravé ti by si meli uvédomit, ze soucasti tohoto povolani je
také pravo vyzadovat skrze zakon vybirdni poplatkl z uziti dél autort, kteti jsou
zastupovani kolektivnim spravcem (napt. OSA). Tyka se to také zdkonného
potizeni zvukového zdznamu hudebniho ¢i audiovizualniho dila koupi hudebniho
nosi¢e nebo zakoupenim zvukovych zaznamt prostfednictvim hudebnich
knihoven, které jsou dnes jiZz velmi rozSifeny na internetové siti a také diky
hudebnim aplikacim v mobilnich telefonech, které umoziuji koupi skladeb mnoha
autor( a interpreti.

A proto bychom m¢éli brat v potaz, Ze stejné tak, jako maji pravo vSichni
jinak zaméstnani lidé na odménu za jejich vykonanou praci, maji pravo na
odménu i autofi a vykonni umélci, ktefi svou hudebni ¢innosti ¢asto zpiijemnuji
praci jinym.

V tvodu mé prace se podrobnéji zaméeiim na pojem "prava duSevniho
vlastnictvi" a pokusim se jej popsat co nejefektivnéji pro snadné pochopeni této
oblasti prava. V navazujici ¢asti se vénuji samotnému autorskému pravu, které je
pro oblast hudby bezpochyby stézejnim. Ditlezité je v dneSni dobé také to, Ze

licence dostavaji nové digitalni sluzby, které spolecné s dal§imi organizacemi



podobného smysleni a rozmisténi po celé Evropé, budou v budouci infrastruktuie
udélovani licenci hrat velkou roli. Z tohoto divodu je nepostradatelné si
piipomenout také zdvaznost regulace licencnich poplatkli a s tim spojené kontroly
ochrany prav v této oblasti, pfedevSim vici tviirci ¢innosti vSech autord. I proto se
v mé diplomové préci zminuji o funkci kolektivni spravy a o jejim ¢lenéni, které

se odviji od toho, na jakou oblast nositelll prav je cilena.

Na konec si dovolim pouzit citat slavného feckého filosofa, matematika a
astronoma Pythagora:

"Hudba velmi prospiva zdravi, kdyz ji nalezité uzivame."

A proto bychom méli i my hudbu uzivat nalezité, tedy podle zdkona,

abychom prospivali nejen nasemu zdravi, ale pfedevsim hudbé samotné.



2. Pravo duSevniho vlastnictvi

Uvodni text této kapitoly i téch nésledujicich, asi nejlépe vystihuje citace
¢l. Svétové deklarace o dusevnim vlastnictvi , pfijaté v roce 2000 Svétovou
organizaci dusevniho vlastnictvi *, ktera byla zalozena dne 26. dubna 1970
vstoupenim v platnost Umluvy o ziizeni Svétové organizace dusevniho
viastnictvi.? Tato Umluva byla schvéalena na diplomatické konferenci ve
Stockholmu v &ervenci 1967. V den, kdy Umluva o ziizeni WIPO vstoupila v
platnost, si kazdy rok clenské staty této organizace pfipominaji 26. duben jako
Svétovy den dusevniho vlastnictvi.®

"V této deklaraci pojem "prdava k duSevnimu vlastnictvi" znamenaji v
podstaté prava, ktera jsou zakotvena v clanku 27 VSeobecné deklarace lidskych
prav, ktera byla prijata v roce 1948 Spojenymi narody, a kterd zni:" 4

"(1) Kazdy ma pravo svobodné se ucastnit kulturniho Zivota spolecnosti,
uzivat plodii umeni a podilet se na védeckém pokroku a jeho vytézcich.

(2) Kazdy ma pravo na ochranu moralnich a materidlnich zdajmu, které
vyplyvaji z jeho védecké, literarni nebo umeélecké tvorby. "

Podle Listiny zékladnich prav a svobod®, se nase pojeti pristupu k pravu
dusevniho vlastnictvi o tolik nelisi. Podle €l. 11 odst. 1 LZPS je dano, Ze: "Kazdy
md pravo vlastnit majetek a vlastnické pravo vsech viastniki ma stejny zdakonny
obsah a ochranu™’ A dale se podle ¢l. 34 odst. 1 LZPS tika, Ze: "Prdava k
vysledkiim tviirci dusevni cinnosti jsou chranéna zakonem "® Oviem v porovnani s
clanky VSeobecné deklarace lidskych prav, je uprava v LZPS pon€kud méné

roz§ifena a specificka.

! dale jen WIPO

2 dale jen Umluva

3 Den dusevniho viastnictvi-WIPO [online]. Ministerstvo kultury CR. [cit. 2014-02-22]. Dostupné
z: http://www.mkcr.cz/scripts/detail.php?id=394

* Svétova deklarace o dusevnim viasmictvi: (WIPO/OMPI) [online]. Ministerstvo kultury CR. [cit.
2014-02-21]. Dostupné z: http://www.mkcr.cz/scripts/detail.php?id=394

® Vseobecnd deklarace lidskych prdav [online]. Informa&ni centrum OSN v Praze, 2005 [cit. 2014-
02-23]. Dostupné z: http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/vseobecna-deklarace-lidskych-
prav.pdf

® dale jen LZPS

" Ustava Ceské republiky: Listina zdkladnich prav a svobod: podle stavu k 12.2.2007. Ostrava:
Sagit, 2007, sv. UZ. ISBN 978-80-7208-617-7.

8 Ustava Ceské republiky: Listina zdkladnich prév a svobod: podle stavu k 12.2.2007. Ostrava:
Sagit, 2007, sv. UZ. ISBN 978-80-7208-617-7.
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Pravo dusevniho vlastnictvi spada do odvétvi obCanského prava a upravuje
pravni vztahy k nehmotnym statkim. OvSem podle nové upravy obcanského
prava, je v novém obcanském zékoniku® nahliZeno na piredméty tohoto prava jako
na "véci" a predmét vlastnictvi a ne jako na "prava k nehmotnym statkiim". Touto
zménou doslo k tomu, ze obvyklé oznaceni "dusevni vlastnictvi" se propojilo po

formalni strance S oznacenim vlastnictvi "véci", 1°

2.1. Déleni prav dusSevniho vlastnictvi

Prava duSevniho vlastnictvi tfidime systematicky na primyslova prava a
pravo autorské spolecné s pravy souvisejicimi s pravem autorskym. Mezi prava
primyslova tadime podle zdkona O opatienich na ochranu primyslového
viastnictvi! predevsim pravo na ochranu vysledki technické tviiréi ¢innosti, coZ
se podle § 2 odst. 1 vySe uvedeného zakona, tykd hlavné ochrany vynalezd,
uzitnych vzorti a topografie polovodiCovych vyrobki a dale se zamétfuje na
pfedméty prumyslového vytvarnictvi, jimiz jsou primyslové vzory, jakoZ i prava
na oznaceni, kam spadaji ochranné znamky a oznaceni ptivodu vyrobki.

Autorské pravo ma protektivni charakter v piipad¢ umelecké nebo védecké
tvorby, ale také tvorby technické, kam spadaji ku ptikladu "prdva vyrobce
zvukového zdaznamu a k jim vyrobenym nahravkam nebo prava vyrobce zvukové
obrazového zaznamu k jim vyrobenym audiovizudlnim zdznamum. "2 Jednim z
rozdild mezi pravy pramyslovymi a autorskymi je vznik ochrany. U
primyslovych prav jsou pfedméty ochrany chranény az od okamziku jejich
registrace, zatimco u prava autorského a prav s nim souvisejicich jsou chranéna
od okamziku vzniku dila. Autor dila jej nemusi nikde registrovat, ani se k nému
hlasit. DalSim rozdilem je bezesporu odliSnd doba ochrany prav. Predméty
primyslové pravni ochrany maji o mnoho kratsi ochrannou dobu nezli predméty

ochrany prav autorskych a prav souvisejicich. Podrobnéji se budu samotnému

% déle jen NOZ

9 e3ka, Rudolf a Ostrouchov, Petr. Prdva dusevniho viastnictvi: piirucka pro Technickou
univerzitu v Liberci. Vyd. 1. V Liberci: Technicka univerzita, 2012, s. 9.

11 zakon &. 14/1993 Sb. o opatienich na ochranu primyslového vlastnictvi

12| egka, Rudolf a Ostrouchov, Petr. Prdva dusevniho viastnictvi: piirucka pro Technickou
univerzitu v Liberci. Vyd. 1. V Liberci: Technicka univerzita, 2012., s.10.
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autorskému pravu a pravim s autorskym prdvem souvisejicim vénovat v

podkapitole 2.3..

2.2. DuSevni vlastnictvi

V ptipadé¢, Ze budeme na tento termin opét nahlizet z pohledu Svétové
deklarace WIPO, tak samotny pojem "duSevni viastnictvi" je zde chéapan jako
"veskere vlastnictvi, které se na zdakladé obecného souhlasu povazuje jak za
dusevni svou povahou, tak i zasluhujici ochrany, nikoli vSak pouze, védeckych a
technickych vyndlezii, literdrnich nebo uméleckych vytvorii, ale také ochrannych
znamek, identifikatori, primyslovych vzorii, a zemépisnych oznaceni."*?

Pokud zistaneme je§té v roviné mezinirodni, tak Ceska republika
podepsala né€kolik mezinarodnich timluv o duSevnim vlastnictvi. Nejdtlezitéjsi z
téchto umluv, které budou jesté nékolikrat zminény v nasledujicich kapitolach této
prace, jsou hlavné: Bernskda umluva o autorském prdavu z roku 1886, jejimz
uzavienim byl zajistén jednotny zaklad pro ochranu autorskych prav ve vsech
statech ratifikujicich tuto dohodu. Do té doby nebyla autorska prava ob¢anti cizich
stati uznavana. Dale sem fadime Rimskou timluvu o privech blizkych
interpretiim a producentiim, ktera pochazi z roku 1961; umluvu TRIPSY, tedy
umluvu o aspektech prav duSevniho vlastnictvi, které se dotykaji obchodu, z roku
1995, Umluvu o ochrané vyrobcii zvukovych zdznamii proti nedovolenému
rozmnoZovani jejich zvukovych zdznamii, uveiejnénou pod ¢.32/1985 a Smlouvu
WIPO o vykonech vykonnych umélcii a o zvukovych zaznamech™ z Zenevy roku
1996 a v neposledni fadé v roce 2012 velmi diskutovanou dohodu ACTA'® a
mnoho dalSich, jejichz vycet je pouZzit v rozsdhlém poctu literatury, tykajici se

dané problematiky.

13 Svetovd deklarace o dusevnim viastnictvi: (WIPO/OMPI) [online]. Ministerstvo kultury CR.
[cit. 2014-02-21]. Dostupné z: http://www.mkcr.cz/scripts/detail.php?id=394

! Trade related aspects on intellectual property rights

> Chaloupkové, Helena. Autorsky zdkon: komentdr. 4. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012. xii,
Beckovy komentare.

16 Anti-Counterfeiting Trade Agreement, - Obchodni dohoda proti pad&latelstvi
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2.2. Autorské pravo

Z historického hlediska bychom mohli hledat pocatky autorského prava
Vv rakouském vSeobecném obcanském zakoniku ABGB zroku 1811, kde byla
upravena nakladatelskd smlouva, a ktery platil 1 pro Ceské zemé. Jednim ze
souCasnych pramend autorského prava je obcansky zakonik, k némuz ma
Autorsky zdkon ¢. 121/2000 Sb. povahu lex specialis, jelikoz se pouzije jako
prvniho v potadi pfed obCanskym zakonikem. Autorské pravo lze chapat jak v
objektivnim, tak v subjektivnim smyslu. Co se subjektivniho smyslu tyce,
chapeme autorské pravo jako soubor pravnich norem upravujicich vytvofeni a
uziti uméleckych dél. Objektivni vyznam tohoto pojmu zahrnuje autorova
opravnéni ve vztahu k vytvofeni a uziti téchto dél. Subjektivni pojeti v sobé
obsahuje ustanoveni ¢l. 34. LZPS, kde se stanovuje vetejné subjektivni pravo
kazdého k vysledkim tvorby a ¢l. 11 LZPS, ve kterém je zakotveno vefejné
subjektivni pravo kazdého vlastnit majetek.’” Obsahem subjektivniho prava
autorského jsou prava osobnostni a majetkova. Podle § 11 AutZ jsou pravy
osobnostnimi pravo na zvefejnéni, pravo na urceni jakym zptisobem ma byt dilo
zvefejnéno a pravo osobovat si autorstvi a pravo na nedotknutelnost dila, coz
podle Rozh. MS v Praze, sp. zn. 13 Co 216/90 spociva v tom, ze vylu¢né pravo na
dile provadét jakékoliv zmény nebo upravy, které zasahuji do uméleckého pojeti
dila mad pouze autor. Ztoho také vyplyva, Ze osobnostni prava jsou
nepievoditelnd, naleZi pouze osobé autora a po jeho smrti zanikaji. Majetkova
autorska prava jsou pravo na uziti dila, pravo na odménu pfi opétovném prodeji
originalu a pravo na odménu v souvislosti s rozmnozovanim pro vlastni potfebu.
Vyluéné pravo uziti dila ma pouze autor nebo jiny majitel prava a mysli se tim
pravo autora dilo zpfistupniovat nebo ptredkladat jinym osobam.'® Opravnéni
k vykonu prava neboli zpfistupnéni dila jinym osobam, se ud€luje smlouvou.
Pokud autor toto opravnéni poskytne, jeho majetkové prdvo mu nezanikne, pouze
bude muset strpét zasah do prava uzit dilo jinou osobou, ale pouze v rozsahu
stanoveném smlouvou. Majetkova prava jsou také nepfevoditelna a autor se jich

nemuze vzdat. Z hlediska dédéni prdv po smrti autora se pouziji ustanoveni o

Y TELEC, Ivo a TUMA, Pavel. Prehled prava duSevniho viastnictvi. 2, Ceskd pravni ochrana.
Vyd. 1. Brno: Doplngk, 2006, s.22-23.
8 Tamtéz, s. 33-35
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pravu dédickém v obanském zdkoniku. Co se ochrany autorskych prav tyce, tak
prosttedky jsou celkem rozsahlé a lze je vyuzit pii ochrané¢ autorskych prav
osobnostnich 1 majetkovjrch.lg Prostfedkiim ochrany prav se budu blize vénovat

v kapitole 6. — Ochrana prav autort.

2.2. Autorské pravo a jeho vyvoj v soucasné dobé

Se vzrlstajicim pisobenim sit¢ internet se zvySuje potieba digitalizace
V oblasti autorského prava a prav souvisejicich, kam ftadime hlavné prava
vykonnych umélcti, prava vyrobct zvukovych zaznami a prava rozhlasovych a
televiznich vysilatelt. Velkym problémem této digitalizace je neomezena moZnost
kopirovani chrdnéného obsahu, bez moznosti u¢inné ochrany nositeli prav, coz
vedlo k zavaznému zpochybnéni legitimity autorskopravni ochrany.

Zejména v posledni dobé dochdzi k n¢kterym legislativnim zménam, které
budou do budoucna ovliviiovat vyvoj autorského prava i co se tyce interpretace
V soudni praxi.

Do autorského prava byly zavedeny nékteré nové instituty, mezi néz také
patii zavedeni tzv. technickych prostfedki ochrany, jimiz jsou nékteré formy
ochrannych softwarli, kédovani apod., které jsou uzivany nositeli prav pro
Kontrolu a ochranu uziti obsahu. Zajimavym a Casto feSenym tématem téZ je to,
kam azZ technické prostiedky ochrany mohou zajit. Mohou totiz Gplné zamezit
kopirovani obsahu pro osobni potiebu? Tato otazka podle autora/ti ¢lanku
v &asopise Pravni radce byla legislativné vyiesena v EU a CR respektem téchto
technickych prostfedkl k zdkonnym vyjimkam, ale velice dilezité slovo tady maji
spotiebitelé, ktefi jiz nékolikrdt svym odporem odradili nositele prav
napt. vyrobce CD a DVD od rozsahlého a razantniho uzivani DRM-digital rights

management. (Sprava digitalnich préw)20

¥ SALOMOUN, Michal. Ochrana nézvii, postav a piibéhii uméleckych dél. 2. vyd. V Praze: C.H.
Beck, 2009. xv, C.H. Beck pro praxi, 5.23-24.

20 KRIZ, Jan a DOBRICHOVSKY, Tomés. Prévni radce: K soucasnému vyvoji autorského prava.
Praha: Economia a.s., 2013, XXI., ¢. 4, s. 8-10.
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3. Porovnani legislativy v CR a zahrani¢i

3.1. Mezinarodni iprava autorskopravnich smluvnich vztahi

"V pripadé tvorby autorskych dél v ramci mezinarodni spoluprace jde o
autorskopravni vztahy s mezindrodnim prvkem, kdy jsou autorska dila vytvarena v
ramci mezinarodnich subjektit ¢i v ramci mezindrodnich ¢i narodnich projekti
spolupracujicich mezi riiznymi osobami z riiznych stani."?

Vétsina pravnich fada sice dnes vychazi ze zékladnich shodnych zasad
diky ucasti na Bernské umluvé, kterd je zakladnim pilifem mezinarodni
autorskopravni ochrany autorskych dél a je rozhodna pro vétSinu statd svéta, ale
platnd obecné s ohledem na absenci jednotné pravni upravy mezinarodni a
evropské.

Smlouvy o mezinarodni spolupraci je tieba uzavirat s védomim slozitosti
pravnich vztaht a dasledkt. Subjekty by si mély u takovych smluv pfedem ovéfit,
jaké jsou jednotlivé narodni pravni upravy ostatnich subjektd smlouvy, zejména
zda jsou zde rozdily, a jaké. Ve smlouvé by mélo byt uvedeno, o jaké dilo jde, zda
bude dilem piivodnim, vytvofenym nezavisle na cizich zdrojich, ¢i nikoli. Také by
m¢élo byt stanoveno, kdo bude autorem dila, jaka mu vznikaji prava, kdo ma pravo
nakladat s dilem a kde dojde ke zvefejnéni dila ve smyslu prvého opravnéného
zptistupnéni dila vetejnosti. Tam kde je to mozné, je vhodné si zvolit rozhodné
pravo, jimz se bude takovéa smlouva ftidit, aby veSkeré otazky, pro které je mozna

volba prava, byly upraveny smluvng.?

3.1.1. Mezinarodni umluvy a dalsi pravni dprava

Autorska a souvisejici pradva se prizplsobila digitdlnimu véku na
mezindrodni urovni celkem brzy, a to jiz kolem roku 1996, kdy byly pfijaty
nékteré Internetové tmluvy WIPO, ze kterych pozdéji vysla i1 evropska uprava
Informacni smérnice z roku 2001. Na rozdil od 90. let, kdy bylo jest¢ mozné

dosahnout Sirokého spolecného minéni ve sméru uzavieni mnohostranné

2l KOLEKTIV, Jan K¥iz a. Aktudlni otdzky prava autorského a prav primyslovych: konsolidace
aplikacni praxe prdava duSevniho vlastnictvi se zvlastmim piihlédnutim k evropskému pravu. Vyd.
1. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pravnickd fakulta, 2011, 109 s. Autorskopravni vztahy s
mezinarodnim prvkem, 4.9, s. 24.

22 Tamtéz, s. 25.
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mezinarodni smlouvy s celosvétovym dopadem, jako byly Internetové umluvy
WIPO, dnes uz tomu tak neni.

Jelikoz dochézi k ristu role piivodné€ rozvojovych zemi a k riznosti nazora
a z4jmu v mezinarodnich organizacich — Svétové organizaci duSevniho vlastnictvi
(WIPO) a ve Svétové obchodni organizaci (WTO), je skoro nemozné dosahnout
dalsich mezinarodnich smluv v oblasti autorského prdva a proto ani smluv
zvysujicich uroven ochrany.

Pokud se budeme bavit o praktickém uplatnéni autorského prava a prav
souvisejicich na mezinarodni Urovni, je dilezité védét, ze kromé dohody TRIPS,
ktera vznikla vroce 1994 a podili se na systtmu WTO, neni zadny dalsi
mezinarodni tlak na zlepSeni situace.

Urcité zlepSeni a vétsi soulad byly zaznamenany s pfichodem smérnice EU
o vymahani dusevniho vlastnictvi, ale 1 pfesto se pii aplikaci této smérnice daji
nalézt odliSnosti, a to pfedevSim v piipad¢ uziti této smérnice jednotlivymi staty
EU, jelikoz se zde bude odrézet riznorodost pravnich fadii a implementace dané
smérnice do nich. Tyto rozdily mizeme zpozorovat naptiklad v oblasti vypocti
Skod a bezdivodnych obohaceni, predbéznych opatieni, dokazovani anebo délce
civilnich fizeni, nehledé na trestni fizeni, kde formalné¢ k Zadnému souladu
nedoslo.”

VEtsi pozornost bych v této kapitole rdda vénovala dohodé¢ ACTA, ktera
byla v posledni dobé casto diskutovanym tématem. Obchodni dohoda proti
padélatelstvi (ACTA) je dohoda o vytvoreni novych mezinarodnich standardi pro
vynucovani duSevniho vlastnictvi (IP), které jdou nad ramec soucasné¢ho
mezinarodniho prdva, a presouvaji diskuse z vice demokratickych
mnohostrannych for, jako je Svétova obchodni organizace (WTO) a Svétova
organizace dusevniho vlastnictvi (WIPO), do tajnych regionalnich jednani.
Prostfednictvim dohody ACTA se USA snazi predat zvySenou pravomoc
donucovacim organiim jednat ze svého vlastniho podnétu, aby odhalily veskeré
zbozi, které poruSuje pravni predpisy (vCetné ndzvii domén), zbozi, které je
trestnym ¢inem obchazeni digitalnich bezpe¢nostnich technologii, nebo pokud se

jedna o piratstvi v digitalnich sitich.

2 KRIZ, Jan a DOBRICHOVSKY, Tomés. Prévni radce: K soucasnému vyvoji autorského prava.
Praha: Economia a.s., 2013, XXI.,, ¢. 4, s.10-11.
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O ACTA bylo vyjednavano od roku 2007 az do roku 2010, a to mezi USA,
EU, Svycarskem, Kanadou, Australii, Novym Z¢landem, Mexikem, Singapurem,
Marokem, Japonskem a Jizni Koreou. Osm z jedendcti zemi jednani podepsalo
dohodu v fijnu 2011. Pocet zemi, které byly soucasti téchto jednani, je omezeny,
ale ustanoveni této dohody by méla mit globalni disledky pro digitalni svobodu.
Dohoda nabude platnosti, jakmile ji podepiSe Sest narodi. V fijnu 2012 byla
podepsana Japonskem. Od svého vzniku se ACTA zaméfovala na internet a jeho
uzivatele. Jednim z konkrétnich cili pro vyjednavani dohody ACTA bylo rozsiftit
stavajici mezinarodni prosazovani IP normy v Dohod¢ o obchodnich aspektech
prav k dusevnimu vlastnictvi (TRIPS) do on-line prostfedi, a to prostfednictvim
hlavnich instituci v USA a EU zaméfenych na drZeni prav primyslového
vlastnictvi za vyuziti véts$i pravomoci k vymahani prav dusevniho vlastnictvi na
celém svété. Konecné znéni dohody ACTA obsahuje ustanoveni o vynucovani
duSevniho vlastnictvi, jez ma potencidl k otevieni stavidla pro popteni
vnitrostatnich pravnich pifedpist, a soucasné vytvaii silné pobidky pro on-line
poskytovatele sluzeb v soukromém vymahani prava zptisobem, ktery mize vazné
ohrozit soukromi uzivateld internetu a svobodu projevu. Kazdopadné muze byt
chapana také jako uzakonéni filtrovani webovych stranek, jejich blokovéni a
odstranéni z internetu. Dohoda muze zvysit tlak na urychleni vymény informaci
mezi donucovacimi organy a usnadnit postupy pro drzitele autorskych prav ziskat
pfistup k informacim porusitelli, aby bylo moZné potrestat jedince.

Vetsi obcanskopravni a trestni postihy za poruSeni autorskych prav:
ACTA rozsituje definici protipravniho jednéni takovym zpiisobem, ktery by mohl
zahrnovat 1 nekomeréné-motivované poruSeni, dané zemé& maji trestni postihy za
napomahdni a navadéni k poruSeni autorskych prav. RezZim nedemokratického
vymahani: Dohoda vyzyva k vytvofeni vyméhaciho vyboru ACTA, ktery bude
tvofen nevolenymi Cleny ze signatafskych zemi, aby zajistil provadéni této
dohody, a dokonce bude mit pravomoc ke zméné konkrétnich ustanoveni
ACTA*

? Pelozeno z anglického originalu: Electronic Frontier Foundation: Anti-Counterfeiting Trade
Agreement. ELECTRONIC FRONTIER FOUNDATION [online]. 2013 [cit. 2014-03-25].
Dostupné z: https://www.eff.org/issues/acta
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Dohoda ACTA, ke které se podpisem 26.1.2012 v Japonsku pfipojila i CR,
byla v 1ét€¢ toho samého roku v Evropé odmitnuta drtivou 92% vétSinou
Evropského parlamentu a zastava ,,hrozbou* pro ostatni signatarské staty, které ji
ratifikovaly nebo jesté maji ratifikovat. NaSe vlada (tehdy vlada premiéra Necase)
pfes pocatecni vstiicné stanovisko ACTA, ponékud nepochopitelné pozastavila
ratifikani proces a dala tim zfeteln¢ najevo, ze prava k duSevnimu vlastnictvi

stoji na pokraji jejich zajmi nebo jsou ji dokonce lhostejna.

3.3. Autorské pravo ve Velké Britanii

Ve Spojeném kralovstvi doslo na poli autorského prava béhem poslednich
let ke zméné a vzniku nékterych ptedpisii. VEtSina zmén je zplisobena Elenstvim v
EU a zavadénim smérnic Evropského parlamentu a Rady do pravniho fadu Velké
Britanie. Jednou z dilezitych zmén, kterd se odehrala i v Ceské republice, je
prodlouzeni doby platnosti autorskych prav chranicich zvukové nahravky a prava
vykonnych umélct. Stalo se tak implementaci Smérnice 2011/77/EU, ktera je také
specifi¢téji popsana v podkapitole 3.3.2. nazvané "Exkurz do wvysvétlujiciho
prohlasent k predpisum The Copyright and Duration of Rights in Performances
Regulations 2013. "

3.3.1. ProdlouZeni ochranné doby zvukovych ziznami a vykonnych umélcu

ve Velké Britanii

V lednu roku 2013 zahdjil Utad duSevniho vlastnictvi (Intellectual
Property Office, IPO) ve Spojeném kralovstvi konzultaci tykajici se ndvrhi
predpisti, které zavedou evropskou smérnici prodluzujici autorskd prava u
zvukovych nahravek a prava vykonnych umélct z 50 na 70 let. Tyto novely také
harmonizuji dobu trvani autorskych prav u spoluautorskych d¢l, ptiCemz doba
platnosti autorského préava trva 70 let po smrti posledniho Zijiciho autora. Stavajici
ochrana se u téchto typl d€l napii¢ EU lisi. Zmény vstoupily v platnost ve
Spojeném kralovstvi 1. listopadu 2013 predpisy The Copyright and Duration of
Rights in Performances Regulations 2013. Tyto zmény jsou obzvlasté dalezité pro

hudebni producenty, hudebni vydavatele, umélce, ochranna sdruzeni autorq,
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textafe, skladatele a strany, které zastupuji jejich zajmy. Pod nové predpisy

spadaji pouze nahravky vydané od 1. ledna 1963 véetng.

Ostatni ustanoveni zahrnuji pravidlo o povinném vyuzivani prava ,,use it
or lose it“, které ptinucuje vyrobce zvukovych zaznamd, aby zaznam po 50 letech
vyuzivali v ,dostatecném mnozstvi“, nebo ztrati pravo na jeho monetizaci.
Ptredpisy obsahuji také pozadavek ,Cistého fezu“ (clean slate), ktery brani
hudebnim nakladatelstvim v zadrzovani nebo snizovani autorskych honoraiti po
50 letech, a také pozadavek centralniho fondu, do kterého musi vyrobci odvadét
20 % vsech ziskl z prodeje zvukovych nahravek u studiovych umélci. Smérnice
EU, kterou uvedené piedpisy zavadé¢ji, byla schvalena v roce 2011, na zakladé
lobbovani umélct, jejichz nékteré pisné by pravdépodobné piestaly byt za jejich
zivota chranény autorskymi pravy. Podle uvedené legislativy se smérnici ,,do
ur¢ité miry* zacina fesit mezera v piijmech, se kterou se nekteti vykonni umélci
mohou na konci svého Zivota setkat.?

Jednou z neptedvidatelnych stranek ptedpist je definice ,,dostatecnych
mnozstvi* v ustanoveni ,, use it or lose it “.("vyuzit nebo ztratit"). "Je otdzkou, jak
to bude fungovat v praxi, protoze klauzule pociti jak s fyzickymi kopiemi, tak
online prodejem. Kdo vi, jestli budou lidé v budoucnu kupovat fyzické kopie. Pro
vyrobce zvukovych zdaznamii je tedy snadnéjsi tomuto pravidlu dostdat v online
sveté — jako je vyuzivani iTunes —, ale co maji délat ve svete materialnim? w2l

Co se pravidla "vyuzit nebo ztratit” tyée, tak podle Uradu pro dusevni
viastnictvi (IPO), je vysvétleni a priblizeni tohoto pojmu nasledujici.

V ptipad¢é umélct se IPO domniva, ze v praxi, pokud jeden umélec ukonci

dohodu, hudebni producent jiz nebude nadale schopen vyuZivat nahravku v

% Pielozeno z: World Intellectual Property Review: "UK gives musicians 20 more years’
copyright.”, BYRT, Sarah. WIPR [online]. 01-11-2013 [cit. 2014-03-11]. Dostupné z:
http://www.worldipreview.com/news/uk-gives-musicians-20-more-years-copyright

% Prelozeno z: World Intellectual Property Review: "UK gives musicians 20 more years’
copyright.", BYRT, Sarah. WIPR [online]. 01-11-2013 [cit. 2014-03-11]. Dostupné z:
http://www.worldipreview.com/news/uk-gives-musicians-20-more-years-copyright
’Pielozeno z: Mayer and Brown: "Extended copyright term in sound recordings: UK consults on
draft regulations.”, BYRT, Sarah and Daniel GALLAGHER.THE MAYER BROWN
PRACTICES. Mayer-Brown [online]. 2013 [cit. 2014-03-10]. Dostupné z:
http://www.mayerbrown.com/files/Publication/6625fe4c-b10e-4749-9083-
b9923f2026b0/Presentation/PublicationAttachment/cb202ble-81d7-498c-be87-
belad?bccalc/130129-1P-PR.pdf
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souladu se zdkonem, coz miiZze mit za nasledek pravo na ukonceni ve smlouvéch
ostatnich umélct. Ptipadné€ ostatni umélci také mohou uplatnit své pravo na
ukonceni a poté by se mohli dohodnout mezi sebou na vyuziti nahravky. Neméné
zajimava je také zminka o tom, kdy opatieni "vyuzit nebo ztratit” muze byt
uplatnéno. Podle vykladu IPO smérnice stanovuje, ze umélec miize uplatnit své
pravo ,, vyuzit nebo ztratit“ kdykoli po vyprSeni obdobi 50 let. Tento vyklad by ale
znamenal, Ze hudebnim spole¢nostem hrozi ztrata jejich autorskych prav kdykoli
behem prodlouzeného obdobi 20 let.

V praxi by to mohlo vypadat napiiklad tak, ze pokud by autorovo pravo na
jeho zvukovou nahravku mélo vyprSet v roce 2013, bude nahravka chranéna,
protoze: podle pivodni legislativy platnost autorskych prav ke zvukovym
nahravkam vyprsela 50 let po konci kalendainiho roku, ve kterém byla nahravka
poprvé vydana, uc¢inéna dostupnou nebo zpiistupnéna vetejnosti. A tak jakakoli
takovato zvukova nahravka, kterd byla vydana dne 1. ledna 1963 nebo pozdéji,
bude chranéna nejméné do 31. prosince 2013, a tudiz chranéna autorskymi pravy
bezprostfedné pied 1. listopadem 2013. Je tomu tak, protoze ptedpisy stanovuji,
Ze nova opatfeni se budou vztahovat na stavajici zvukové nahravky, ve kterych
autorska prava byla v platnosti dne 1. listopadu 2013, a na nové zvukové
nahravky vytvotfené po tomto datu.

Pokud dojde vici vyrobcim zvukovych nosict v ptipadé opatieni "vyuzit
nebo ztratit" k tomu, Ze je dohoda o pfevedeni prav ukonc¢ena umélcem v souladu
s ustanovenimi vySe zminéného pravidla, je platnost autorskych prav na zvukové
nahravky okamzité¢ ukoncena. Co se ale poté s témito nahravkami déje? - Ackoli
zvukovd nahravka jiz nebude naddle chranéna autorskymi pravy, prava
vykonného umélce na zvukové nahravky zlstanou v platnosti po celé obdobi 70
let, tudiz umélec prostfednictvim uplatnéni svych prav vykonného umélce bude
moci zabrdnit komukoli jinému v kopirovani, ve vydavani kopii zvukové

, ee o . ., . v, . 28
nahravky nebo v jiném zpisobu jejiho zvefejnéni bez jeho souhlasu.

%8 pielozeno z: Mayer and Brown: "Extended copyright term in sound recordings: UK consults on
draft regulations.”, BYRT, Sarah and Daniel GALLAGHER. THE MAYER BROWN
PRACTICES. Mayer-Brown [online]. 2013 [cit. 2014-03-10]. Dostupné z:
http://www.mayerbrown.com/files/Publication/6625fe4c-b10e-4749-9083-
b9923f2026b0/Presentation/PublicationAttachment/cb202ble-81d7-498c-be87-
belad?bccalc/130129-1P-PR.pdf
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3.3.2. Exkurz do vysvétlujiciho prohlaseni k predpisim "The Copyright and
Duration of Rights in Performances Regulations 2013

Pro jeste lepsi priblizeni textu téchto piedpist, do kterych byla vélenéna
Smérnice 2011/77/EU, poslouzi nasledujici vysvétleni nékterych ¢asti prohlaseni.
Konkrétné se zde vénuji pasazi 7. "Policy Background”, tedy "Politickym
souvislostem" a jejim jednotlivym bodiim.

7.1 Podle ptivodni smérnice 2006/116/ES v jeji implementované podobé
byla doba trvani autorskych prav ke zvukovym nahravkam a prav vykonnych
umélct ke zvukovym nahravkam stanovena na 50 let od data vydani. Smérnice
2011/77/EU rozsituje tuto dobu ochrany na 70 let od data vydani.

7.2 Prodlouzend doba ochrany pro vyrobce zvukovych nahravek a
vykonné umélce v oblasti zvukovych nahravek by méla do ur€ité miry zacit feSit
mezeru v piijmech, se kterou se nékteti vykonni umélci setkdvaji na konci svého
zivota. Poskytne také vykonnym umélcim delsi dobu, béhem které mohou
uplatnit sva moralni prava, kterd trvaji stejné¢ dlouho jako (autorskd) prava
vykonnych umélci.

7.3 Smérnice také obsahuje prvky, jejichz cilem je zajistit, ze se prospéch
z takové prodlouzené doby platnosti dostane k vykonnym umélcim a
hudebnikiim:

7.3.1 Fond studiovych umélci — mnoho vykonnych umélct, zejména
studiovych umélcl, sva vyluéna prava prevadi nebo je postupuje vyrobclim za
jednorazovou platbu; smérnice stanovuje povinnost vyrobct pro takové vykonné
umélce odvadét castku, ktera bude kazdorocné vyplacena po uplynuti pivodni
lhity 50 let. Tato castka odpovidd 20 % jejich piijmi z distribuce a
zptistupniovani nahravek chranénych prodlouZenou dobou platnosti autorského
prava na Internetu. Smérnice nafizuje, Ze se tato ¢astka musi vyplacet takovym
vykonnym umélciim prostfednictvim ochrannych autorskych svazli pro prava k
hudebnim diltim (Collecting Societies).

7.3.1.1 Ustanoveni ,,Cistého fezu*“ — néktefi vykonni umeélci dostavaji
zalohu na autorské honoraie; ta je pak odecitana z budoucich vyplat autorskych
honoratii, dokud wvyrobce nevykompenzuje ptvodni zdlohu. V nékterych

pfipadech neni takovd ziloha bé&hem stivajici 50let¢ ochranné lhiity plné
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vykompenzovana. Podle ustanoveni smérnice nesmi vyrobce po uplynuti 50leté
lhaty provadét nadale zadné srazky z vyplat autorskych honorara.

7.3.2 Pravo ‘use-it-or-lose-it” - vykonni umé¢lci a hudebnici v oblasti
zvukovych nahravek budou opravnéni po 50 letech pozadovat zpét sva prava od
vyrobce, pokud vyrobce nahravku nevyuziva.

7.4 Smérnice bude také v ramci EU harmonizovat ustanoveni autorskych
prav pro urcité hudebni kompozice (se slovy) ve form¢ spoluautorskych d¢l tak,

aby doba autorskych prav trvala 70 let po smrti posledniho zijiciho tvarce.?

3.3.3. Zména ziakona o autorskych pravech ve Velké Britanii

Ve Spojeném kralovstvi probéhla v roce 2011 zajimava debata, v niz
obchodni tajemnik Vince Cable prohlasil, Ze "musime najit rovnovihu mezi
pFistupem k informacim a ochranou autorskych prav™® V dalsi podkapitole je
uvedeno doporuceni profesora lana Hargreavese, ktery na zménu autorského

zakona nahlizi také z ekonomického pohledu.

3.3.3.1. Doporucujici zprava profesora Iana Hargreavese

Podle Vince Cabla je rovnovdha mezi piistupem k informacim a
ochranou autorskych prav dilezita a domniva se, ze “"Hargreavesova zprava"
tyto myslenky obsahuje, a proto by radi pfistoupili k jeji realizaci. Vince Cable
se v Casopise The Guardian nechal slyset, Ze zména autorskych prav by mohla
piispét ke zvySeni ekonomiky az o 8 miliard liber. Co je ale vlastné
Hargreavesova zprava? Je to "prezkum duSevniho viastnictvi a rustu" natizeny
vladou, v némz profesor lan Hargreaves ucinil seznam doporuceni, jak
aktualizovat autorské pravo ve Velké Britanii. Zprava méla apelovat na ministry,
aby se zabyvali podnéty, jako je zalozeni ,multifunkéniho* organu, ktery by

usnadnil ziskat povoleni pro pouzivani obsahu chranéného autorskym zakonem.

292013 1782. EXPLANATORY MEMORANDUM TO THE COPYRIGHT AND DURATION
OF RIGHTS IN PERFORMANCES REGULATIONS 2013. Newport: Intellectual Property
Office, 2013. Dostupné z:
http://www.legislation.gov.uk/uksi/2013/1782/pdfs/uksiem_20131782_en.pdf

%0 The Guardian: Hargreaves report recommends overhaul of copyright laws,. The Guardian
[online]. 2011 [cit. 2014-03-17]. Dostupné z:
http://www.theguardian.com/law/2011/may/18/hargreaves-report-recommends-overhaul -of-
copyright-laws
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Tento novy orgén, ktery by byl provozovan drziteli prav, by se zaméfil na
dlouhodoby problém prav tykajicich je tzv. ,,sirot¢ich dél*“ — tj. autorskych d¢l, u
nichZz nemohou byt jejich skladatelé, spisovatelé, dédici nebo jini majitelé
autorskych prav vypatrani.

Vyznamné mnozstvi archivniho materialu, které je drzeno organizacemi,
nebylo vyuzivano, jelikoz byly problémy ohledné toho, kdo je majitelem
dusevniho vlastnictvi. Problém, jak V. Cable podotkl, je ten, Ze ,,jeden neznamy
autor si muze ucinné vzit zajem ostatnich za rukojmi “.

Dalsi doporuceni se zamétuje na odstranéni prezitych ptedpisi, jako je
napiiklad zcela bézné praktika stahovani obsahu CD do MP3 piehravace znama
jako ,,zména formdatu®, kterd je technicky vzato nelegalni. Mezi dilezité ¢asti
tohoto bodu patii pravé to, Ze hudebni primysl doufal, ze Spojené kralovstvi by
se dostalo do souladu s vét§inou dalsich evropskych zemi, véetnd Svédska, kde
zména formatu je legalni, ale je nutné, aby byly alespont minimalni poplatky za
kazdé prodané zapisovatelné CD a jiné zdznamové zafizeni. Tyto poplatky by
byly rozdéleny mezi drzitele autorskych prav. Tématem debaty mezi drZziteli
autorskych prav bylo také to, zda bude Hargreaves volat po pievzeti amerického
stylu "fair use" - ,, cestného dodrzovani* pravidel, ktery napt. spole¢nosti jako je
Google vyuzili k vybudovani portdlu Youtube beze strachu z postihu za
pouzivani obsahu chranéného autorskymi pravy. Hargreaves navrhl, aby bylo
povoleno kopirovat CD a DVD pro osobni pouziti - a IPO (Initial Public
Offering®") prohlauje, Ze toto by mohlo vést k riistu 2 mld. liber pro britskou
ekonomiku. Ale skute¢nost, ze zadny spotiebitel nebyl v minulosti odsouzen pro
nahravani CD na své MP3 prehravace - vétSina lidi ani nevi, ze je to nelegalni -
znamena, Ze tato vyjimka bude mit maly nebo Zadny ucinek.

Zprava bude rovnéZ obhajovat, ze zdkony o duSevni vlastnictvi tykajici se
parodii, které jsou zna¢né ptisné€jsi nez v jinych zemich jako je napt. USA, by se
m¢ély uvolnit. Cable prohlasil, Ze provedeni vS§ech 10 doporuceni Hargreavesovy

zpravy "bude mit za nasledek zvyseni britské ekonomiky kazdy rok o 8 miliard

3L IPO je proces, pii kterém spolenost poprvé vstupuje na burzu a nabizi své akcie Siroké
vefejnosti
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liber “*Tento udaj vychéazi zekonomického dopadu doporudujici studie,
publikované jako podklad k piezkouméani Hargreavesovy zpravy Ufadem pro
pramyslové vlastnictvi a to pfipisuje hlavni ¢ast ristu pravé vyse zminénym
Hargreavesovym doporucenim, ke kterym se fadi 1 navrh na vytvoteni digitalni
databaze pro autorska prava - databaze, ktera bude obsahovat veskeré informace
tykajici se toho, kdo vlastni autorska prava, s cilem zjednodusit licencni proces.
Podle odhadd by mélo dojit k réistu 2,2 mld. liber ro¢n&.*® Tento napad, by mohl
byt uzitecny jak pro uzivatele chranéné¢ho materialu, tak pro autory. Mozna i to je

davod, pro¢ by méla existovat globalni databaze repertoarti.

Mezi nejnovéjsi zmeény a informace ze svéta autorského prava ve Velké
Britanii patii zminka o tom, ze vlada Spojeného kralovstvi zvefejnila piedpisy
predstavujici nové vyjimky ze zdkona o autorskych pravech, zahrnujici
soukromé pouziti a parodie.

Nové¢ predpisy zvefejnéné dne 27. 3. 2014, provadeji nékolik zmén v
zakoné Spojeného kralovstvi z roku 1988 o autorskych pravech, vzorech a
patentech. Nyni se jimi bude zabyvat parlament. Zmény, jejichz zvetejnéni bylo
puvodné ocekavano v fijnu loiského roku jsou navrzeny tak, aby zaktualizovaly
autorsky zakon zemé¢ vzhledem k souc¢asnému digitalnimu veéku. Toto plyne z
nezavislé zpravy profesora Hargreavese o celém systému duSevniho vlastnictvi
Spojeného kréalovstvi nazvané ,,Review of Intellectual Property and Growth
(zprava o duSevnim vlastnictvi a rustu). Zmény v zakon¢ se tykaji jeho péti
specifickych oblasti vcetné citaci, parodie a osobnich kopii pro soukromé
pouziti. Mezi nejvyznamnéjSimi zvefejnénymi vyjimkami jsou opatfeni, Ze
karikatura, parodie a napodobeniny stylu nepfedstavuji poruSeni autorskych prav.

,Cestné nakladani s dilem za ucelem karikatury, parodie nebo

napodobeni stylu neporusuje platna autorska prava* fika novela.

%2 The Guardian: Hargreaves report recommends overhaul of copyright laws,. The Guardian
[online]. 2011 [cit. 2014-03-17]. Dostupné z:
http://www.theguardian.com/law/2011/may/18/hargreaves-report-recommends-overhaul -of-
copyright-laws

% The Guardian: Hargreaves report recommends overhaul of copyright laws,. The Guardian
[online]. 2011 [cit. 2014-03-17]. Dostupné z:
http://www.theguardian.com/law/2011/may/18/hargreaves-report-recommends-overhaul -of-
copyright-laws
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Vyjimky také zahrnuji aktualizace tykajici se osobnich kopii pro
soukromé pouziti, fikajici, ze kopie soukromé vlastnéného dila, jiného nez
pocitacového programu, by nemély ptfedstavovat poruSeni autorskych prav. V
souladu s vyjimkami je ,,osobni kopie“ rozmnoZeninou, ,ktera byla ziskana
legalné* a neptedstavuje tak poruseni autorskych prav.

Nicméné veskeré osobni kopie musi byt zniceny, pokud osoba pievede
dilo, z né&jz pochazeji, na jinou osobu. Kromé toho vyjimky dopliuji, ze pfi
vystoupeni nebo nahravani nebudou pouzitim citace poruSena prava, a to za
predpokladu, ze citace byla zptistupnéna vetejnosti, a ze je doplnéna o zdro;.

Po zvetejnéni vlada prohlasila, Zze zmény byly ,,rozsahle konzultovany*, a ze byla
peclivé vyslechnuta §iroka fada zainteresovanych osob. Zmény provadéji malé,
ale dilezité reformy v autorském zakon& Spojeného kralovstvi a maji za cil
ukoncit soucasnou situaci, kdy je drobné a rozumné potizovani kopii, z n¢hoz
tézi zékaznici, spolecnost i hospodafrstvi, nezdkonné* uvedl ve svém prohlaseni
ufad pro duSevni vlastnictvi. Pfedpisy nyni budou projedndny v obou
snémovnach Parlamentu Spojen¢ho krélovstvi, v Dolni snémovné a ve

" " o 34
Snémovné lordi.?

3.4. Autorské pravo v Némecku

Toto pravo je v Némecku chranéno, stejné€ jako u nas, autorskym zédkonem.
Tvlrce hudebniho dila je ten, kdo hudbu sloZil nebo k ni napsal text. Autorské
pravo zarucuje, Ze autor bude za své dilo fd&dn¢ odmeénén a to prostfednictvim
poplatkti, které musi uzivatelé uhradit. Pokud se v konkrétnim ptipadé jedna o
vice neZ jednoho autora, jednd-li se tedy o spoluautorstvi, musi byt pied
zvefejnénim dila ve smlouvé obsaZeno, kolik procent z vytézku plyne jednotlivym
spoluautorim dila. Mize se také stat, ze skladatel ¢i textar védomé ¢i nevédome
pouzije prvky jiz existujici skladby, pro tento ptipad museji byt v licencnich
poplatcich zohlednéni také plivodni tviirci. Pokud se tviirce lisi od vykonného
umélce, musi dat autor svoleni k uziti svého dila jinymi vykonnymi umélci ¢i

dalSimi uzivateli. To zahrnuje 1 ostatni vefejna vyuziti dél. Do autorského prava

% Pielozeno z anglického originalu: WORLD INTELLECTUAL PROPERTY REVIEW. WIPR:
IPO publishes new changes to copyright law [online]. 2014 [cit. 2014-03-28]. Dostupné z:
http://www.worldipreview.com/news/ipo-publishes-new-changes-to-copyright-law-6441
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patii také smlouvy, které jsou uzavieny nejen mezi autory a vykonnymi umélci,
ale také s vyrobci zvukovych zdznamii. Soucésti licen¢nich smluv je délka
platnosti licence, tedy smlouvy, ale také je v nich urCen pocet moznych
vyrobenych hudebnich nosi¢ danymi vyrobci v urcitém obdobi. Podobné
smlouvy jsou uzavirany i s tvarci vytvarnych praci, které¢ jsou s hudebnim dilem
spojeny. Prava autord jsou v Némecku zastoupena kolektivnim spravecem GEMA
(Gesellschaft  fiir musikalische  Auffiihrungs- und mechanische
Vervielfiltigungsrechte), spoleCnosti pro ochranu prav pfi provozovani,
reprodukci a rozmnozovani hudebnich d¢l.

Vykonni umélci, pokud nejsou zaroven autory, jsou zastupovani GVL
(Gesellschaft zur Verwertung von Leistungsschutzrechten mbH), coz je
spole€nost, kterd chrani prava vykonnych umélcti opravnénych k provozovani
hudebnich dél. V soucasné dobé je ochrana prav autorti a vykonnych umélct
velice ztizend, a to z dlivodu existence internetu a na ném rozsiteného nelegalniho

sdileni hudebnich d&l.*®

3.5. Systém kolektivni spravy v Némecku - Gema

Co se kolektivnich sprav v hudebni oblasti tyce, tak naptiklad v
sousednim Némecku tuto funkci zastava tamni GEMA. Co viastné GEMA je a cO
je jejim poslanim?

Diulezit¢ je védét, co GEMA muze udé€lat pro umélce a pro uzivatele.
Zkratka "GEMA" (Gesellschaft fiir musikalische Auffiihrungs- und mechanische
Vervielfaltigungsrechte) je oznafeni pro "spoleCnost pro ochranu prav pfi
provozovani, reprodukci a rozmnozovani hudebnich dél*“. Organizace zajist'uje,
ze duSevni vlastnictvi hudebnich tviircii je chranéno a uziti jejich dél je fadné
hrazeno. GEMA se nejen stara o prava hudebnich tviircd, ale také ¢ini mnoho pro
uzivatele hudebnich dél. Pomoci rozdilnych tarifnich systémid dochdzi k
mnohostranné ochrané vyuziti hudebnich dél. Pro uZivatele to znamena, Ze diky
poplatkim ziskd snadno a legdln€ rychly pfistup k velkému svétovému

repertoaru. Gema zastupuje v ochrané autorskych prav pies 65.000 cClend v

% Pielozeno z némeckého originalu: Humanrightsngoforum. Humanrightsngoforum: Musikrecht
in Deutschland [online]. 2013[cit.2014-03-18]. Dostupné z:
http://www.humanrightsngoforum.eu/musik-recht.html
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Némecku a vice nez dva miliony opravnénych osob v zahranici. Podle toho, je-li
hudebni dilo vyuzivano jednorazové nebo opakované, jedna-li se o poslech
hudby v rozhlase nebo pfes internet, vyrobu CD, zivé koncerty anebo hudebni
kulisy, nabizi GEMA tomu odpovidajici tarify licencnich poplatkii.

Co maji vlastné uzivatelé z toho, kdyz se prihlasi k uzivani hudebniho
dila? Maji pristup k veskerému hudebnimu svétovému repertodru a diky
piihlaseni se k uzivani dila, je jejich Cinnost legalni. Vyhodné takeé je, ze diky
partnerstvi s GEMA, nemuseji uzivatelé jiz dale jednat s ostatnimi svétovymi
kolektivnimi spravci pro ochranu autorskych prav.

V praxi probiha spoluprace tak, ze planované vyuziti hudby se musi v
pfedstihu nahldsit a pro jednordzové pouziti poSle GEMA fakturu, pro
kontinudlni pouziti nabidne smlouvu. Pokud se jedna o licence na hudebni nosice
- naptiklad pro vyrobu CD — slouzi v Némecku pro tyto potfeby odd. GEMA
VR-A (Rozmnozovaci prava a zahranic¢i), které ma v kompetenci jak licence na

hudebni nosice tak prava v zahranici.

3.6. Autorské pravo ve Francii

Vydat desku, nahrat dilo (nebo ¢ast dila) a zaclenit jej do alba, upravovat,
aranzovat, remixovat skladbu, atd. V hudbé je mozné cokoliv za piedpokladu
dodrZeni pravnich predpist.

Zakladni princip: pfed realizaci jakéhokoliv projektu je vzdy nutné
pozadat autora o svoleni s uzitim jeho dila. Ve Francii autor mtze jeho spravou
dle potieby poveiit SACEM® (Asociace hudebnich tviircd, skladatelii a editort),
SACD* (Asociace divadelnich autorti a tviirci) nebo SCAM® ( Sdruzent tviircti
multimédidlnich produkti). Povoleni je udéleno dalsi, ctvrtou organizaci,
SDRM?*® (= Asociace pro spravu prav mechanické produkce), jez byla
pfedchozimi tfemi organizacemi povéfena vyfizovanim zadosti a vybérem

autorskych odmeén a licencnich poplatki, jez odpovidaji danému pozadavku.

% Société des Auteurs, Compositeurs et Editeurs de musique

37 Société des auteurs et compositeurs dramatiques

% Société civile des auteurs multimédia

%9 Société pour l'administration du droit de reproduction mécanique
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Nezbytné povoleni pofizeni nahravky je SDRM vydédno az po provéieni v
rejstitku SACEM, SACD nebo SCAM a =zaplaceni, v ptipad¢ souhlasu s
vydanim, licen¢niho poplatku, ktery je kalkulovan na zaklad¢ vicero kritérii.

Pojem nahravka definuje ¢lanek L. 122-3 zakona o duSevnim vlastnictvi

jako: ,,Jakékoliv fyzické upevnéni dila, které umoznuje dilo verejné sdilet
neprimym zpiisobem. *“ Nahravka je zakazana bez ptedchozi zadosti o povoleni
autora dila a skladatele v ramci prava na reprodukci a nezbytné reprezentaci pri
vyuzivani dila. Souhlas je nezbytny taktéz u umeéleckych interpretii a vyrobct na
zakladé¢ souvisejicich prav. Tato povoleni jsou nutnd, pokud se jedna o nahravku
celého dila, uziti jen casti dila, nebo provedeni aranzma, adaptace, nové verze ¢i
remixu. Clanek L. 335-2 zakona o duSevnim vlastnictvi uvadi, Ze jakykoliv
zpusob reprodukce dila bez ptedchoziho povoleni je trestnym ¢inem padélani a
tresta se pokutou a/nebo vézenim.

Co se tyCe povoleni pro produkci desky, at je to_CD, minidisk,
audio/videokazeta, vinylové desky 33 nebo 45 T, atd. odvétvi zahrnuje, pod
pojmem “zvukovy zdznam®, veSkeré nosie piehravajici vyhradné¢ zvukovy
zaznam (nehled¢ na zanr: hudba, text, poezie, divadlo, etc.) a format. Je to
hudebni producent, kdo se pusti do vyroby zvukového zaznamu a kdo svéti jeho
vyrobu z master pasky, vydavateli. Tento vyrobi mnozstvi diskii objednané
producentem nebo jeho zadavatelem (pfedstavitel vyrobce, kterd zada jménem
producenta objednavku u jiného vyrobce). Producent se musi ujistit, Ze jsou na
nosic¢i uvedeny nazvy dél, jména a podrobnosti o autorech a skladatelich a pokud
je to na misté, pak i jména autori adaptace, aranze a editori. Musi také uvést
logo SRDM (v pfipadég, Ze zaznamenana dila jsou v rejstiiku této organizace) a
dale uvést vétu: ,, Veskera prdava producenta zdznamu a vlastnictvi dila jsou
vyhrazena. Bez povoleni je porizovani kopii, prondjem, zapiijceni, uziti tohoto

. v o . r 7. ’ 1y r « 40
disku (nebo kazety) pro verejnou produkci a radiové vysilani zakdzano.

0 ptelozeno z francouzského originalu: SACEM. SACEM: Vous souhaitez produire un disque
[online]. 2013 [cit. 2014-03-18]. Dostupné z:
http://www.sacem.fr/cms/home/utilisateurs/produire/disque/produire-disque
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3.7. SACEM - Asociace hudebnich tviircu, skladateli a editora

SACEM je neziskova organizace, jenz je fizend hudebnimi tvilrci a
editory. Zabyva se podporou hudebni tvorby tim, ze chrani, zastupuje a ¢ini jiné
ukony v zajmu hudebnich autort, skladatelti a editort. Zakladnim poslanim je
vybér autorskych odmén ve Francii a jejich ndsledné rozactovani francouzskym i
zahrani¢nim autorim. Tento ukol je zcela zdsadni pro zachovani hudebni tvorby
a fungovani hudebniho odvétvi.

Ma Siroké pole pusobnosti od zivych vystoupeni az po individualni
poticbu, SACEM usiluje o podporu uzivani hudby pifi zachovani respektu
K umélctim a jejim autorim. Je to spole¢nost autori bez hranic: zastoupeno je
80 milionti d¢l celosvétového repertoaru:

o hudebni dila s textem i beze slov

e filmova hudba, dila audiovizualni a reklamni

e basné, skece

e audiovizudlni realizace pojednévajici o tématu vyhradné hudebni formou
nebo ty, které spadaji do pole piisobnosti SACEM (videoklipy, atd.)

o vynatky zdél dramatickych a hudebné¢ dramatickych s délkou do 20
minut u televizniho vysilani a 25 minut u radiového vysilani

o texty k dabingu a titulky k filmtim a televiznim filmtm

o zahrani¢ni dila zastupovand ve Francii na zaklad€ bilateralnich dohod

nebo zastupovana editory

Ve Francii, Vv jejich departementech a zamoiskych tzemich, je SACEM
zastoupena 6 feditelstvimi a 79 regiondlnimi delegacemi. Tyto schvaluji uZivani
vice nez 62 milionli chranénych hudebnich dél z narodniho i1 zahrani¢niho
repertoaru, vybiraji autorské odmény a shromazduji programy koncertd,
predstaveni a taktéz vykazy o uziti d€l pro jejich Sifeni a reprodukci, coz je
nezbytné pii rozdélovani odmén mezi hudebni tviirce a editory. Hraji aktivni roli
Vv regiondlnim hudebnim a kulturnim Zivoté svou podporou vzniku novych dél,
tim Ze poskytuji podporu festivalim, divadlim, koncertim a podili se na
vzdélavani autorli, skladateli a interpretd. Informuji hudebni profesionaly,
organizatory piedstaveni, uZivatele podkreslovaci hudby a provozovatele

rozsahlej$i hudebni produkce, vyrobce CD, DVD, provozovatele portali pro
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legalni stahovani a internetovych stranek, a dalsi. Pravidelné jedna s médii,

. r ;. o . w7 ’ . . ’ r g .41
poslanci a ndzorovymi viidci o dal$im vyvoji kolektivni spravy autorskych prav.

3.8. HADOPI — ochrana prav na internetu

Hadopi je instituce vénujici se vyhradné€ distribuci dél a ochrané prav na
internetu. Stanovuje precedens nového druhu, ktery sam o sobé€ pfinese zvrat ve
zpusobu, jakym je ve véci autorskych prav na internetu vedena a cilena diskuze.
Hadopi je specializovana instituce. VSechny jeji lidské a finan¢ni zdroje jsou
zaméfeny na feSeni jediného tématu, a to autorskych prdv na internetu. Jako
vSechny instituce ve Francouzské republice, slouzi své funkci, vedena cilem
chrdnit obecny zédjem. Jako nezavisly subjekt, je oteviena vSem héjenym
hlediskiim, bez ohledu na zdroj, a vi, jak mezi nimi doséhnout rovnovahy.

Jednou ze $irSich oblasti, v nichz je instituce Hadopi aktivni, je podpora
rozvoje legélnich zdrojii. Zahrnuje zejména oznaceni legalniho obsahu na
internetu: Hadopi garantuje oznaceni téch stranek, které nabizeji legdlni zdroj
dat, respektujici prava téch autort, ktefi o to pozadali. Oznaceni PUR (Promotion
of Responsible Use), pod kterym instituce Hadopi podporuje zodpovédné
pouzivani, usnadnuje internetovym uzivatelim identifikaci stranek, jejichz obsah
respektuje autorska prava. The High Authority®® rovn&z pracuje na portalu
obsahujicim seznam vSech takovychto legalnich zdroji. Nakonec, Hadopi je
opravnéna k identifikaci a kontrole technickych postupti, jimiz jsou dila
V soucasnosti legalné i nelegalné pouZivana.

V oblasti ochrany autorskych prav upozorfiovanim obc¢anti na jejich prava
a povinnosti, instituce Hadopi uplatiuje vzdélavaci politiku, vydava
"pfipomenuti zdkona": tim, Ze rozesild varovnd hlaSeni oznaCovand jako
doporuceni, informuje uzivatele internetu o jejich povinnost dohlizet nad svym
pfistupem k internetu tak, aby nemohl byt zneuzit k Sifeni digitdlniho obsahu

chranéného autorskymi pravy. Tento systém je zndm jako odstupiiované reakce.

* Prelozeno z francouzského originalu: SACEM. SACEM: Le réseau régional Sacem [online].
2013 [cit. 2014-03-19]. Dostupné z: http://www.sacem.fr/cms/home/la-sacem/ressources-en-
ligne/utilisateurs-musique/sacem-et-vous

*2 néco jako vyssi irad, spravni orgdn
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Ohledn¢ vzdélavani uzivatell internetu o jeho zodpovédném pouzivani
vede The High Authority uzivatele internetu takovym zpusobem, aby jim
usnadnila cestu ke strankam a sluzbam s legalnim obsahem stejné tak, jako aby
jim pomohla porozumét a dodrzet jejich povinnost sledovat zpiisob, jakym je
jejich pristup k internetu pouzivan. To zvySuje uvédomeéni uzivatele o moznych
rizikéch a novych praktikach. Prirucka ,,Zvyklosti a Internet* (v originale Usages
and Internet) vypracovana instituci Hadopi poskytuje jednoduchou formou
informace, z nichz se uzivatelé mohou naucit, jak chranit jejich digitalni majetek.
Aby byly platformy s legadlnim obsahem pro vefejnost identifikovatelné, vzniklo

_ o C 1k NP 43
oznaceni PUR, podporujici zodpovédné pouzivani internetu.

* Prelozeno z francouzského originlu: Hadopi. HADOPI: L'Hadopi en bref [online]. 2010
[cit. 2014-03-19]. Dostupné z: http://www.hadopi.fr/en/high-authority/hadopi-in-brief
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4. Posouzeni a zhodnoceni ¢innosti OSA a PRS

4.1. Vznik OSA a co je jeho predchidce AKM

Obéanské sdruzeni** OSA, spravuje autorska majetkova prava domaécich 1
zahrani¢nich nositelll prav, mezi které¢ fadime skladatele, textare, dédice téchto
autort a hudebni nakladatele. Existuje jiz od roku 1919, kdy byl zaloZen
samotnymi autory. Avsak jest¢ pied OSA, zastavala podobnou funkci od roku
1915 rakouskd AKM*, coz je zkratka znamenajici v ceStiné "autori, skladatelé a
hudebni vydavatele".

Oznaceni AKM je zaroven nazev pro spolecnost, se kterou jsou autofi,
skladatelé a hudebni vyrobci Uzce spojeni. "AKM" je nejvetsi a nejstarsi
spole¢nosti pro ochranu prav autorit v Rakousku. Je organizovéna jako druZstvo,
které patii autorim, skladatelim a hudebnim vydavatelim. Nyni spolu tyto dvé
organizace spolupracuji diky uzavienym reciprocnim dohodam.

Ochranny svaz autorsky pro prava k dilim hudebnim mél do konce roku
2013 pravni formu obcanského sdruzeni podle zdkona €. 83/1990 Sb.

Od ucinnosti NOZ, tedy od 1.1.2014, je povazovan za spolek. Své opravnéni k
tomu, aby mohla dle autorského zédkona vykonavat kolektivni spravu, ziskala na

ce ey

bylo toto opravnéni rozsifeno. Timto je také dano, ze OSA spravuje tato autorska

, , ve o s os , .4
prava ze zékona a autofi si je nemohou vykonavat sami. ®

4.2. Ochranny svaz autorsky pro prava k dilim hudebnim (OSA)

OSA zastupuje hlavné nositele prav, kterymi jsou autofi hudby s textem,
bez textu, autory textu, hudebni vydavatele a dédice autorskych prav vyse
zminénych autort. Z pozice kolektivniho spravce OSA spravuje prava povinné
spravovand, jelikoz jsou taxativné vymezena v AutZ a prava spravovana
dobrovolné. Do kategorie povinné spravovanych prav spadaji prava na odménu

pii kabelovém pienosu hudebnich dél, prava na odménu pii rozmnozovani

* Do 31.12.2013 byl Ochranny svaz autorsky povazovan za sdruzeni, ale nyni od 1.1.2014 je
podle NOZ oznacen za spolek.

" AKM" - Autoren, Komponisten und Musikverleger

*® OSA: Kdo jsme. OSA [online]. 2013 [cit. 2014-03-26]. Dostupné z:
http://www.osa.cz/hlavn%C3%AD-menu/kdo-jsme/0-n%C3%Als.aspx
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hudebniho dila pro soukromé ucely, ptfi dovozu a prvnim prodeji nenahranych
zvukovych a zvukové-obrazovych nosici slouzicich k vyhotoveni rozmnozeniny a
V neposledni fad¢ také prava na odménu za prondjem a zapijceni rozmnozeniny.
Pravy dobrovolné spravovanymi jsou prava na vyrobu a prodej zvukovych nebo
zvukové obrazovych zdznamd, tzv. audiovize. Toto oznaceni slouzi pro uziti d¢l
autort,, které zastupuje OSA. Zpisoby, jakymi mohou byt dila uzivana, jsou
vyroba zvukovych nosicli a soucast audiovizualnich d¢€l (reklama). Audiovize se
tyka predevSim vyrobcli zvukové obrazovych zdznama a reklamnich spoti,
provozovateli kin aj.*’

V zavéru této podkapitoly bych se rada zminila o tom, ze OSA spravuje
nejen majetkova prava domacich, ale také zahrani¢nich nositel prav. Na zakladé¢
recipro¢nich smluv se zahrani¢nimi organizacemi stejného zaméteni zabezpecuje
vybirani autorskych odmén za uziti dél svych zastupovanych ¢lent i v zahranici.
Ja se v dalsi kapitole zaméfuji na Cinnost britské PRS for Music, ktera praveé na
zaklad¢ reciprocnich smluv s ¢eskou OSA spolupracuje. OSA pomahd svym
klientim fadné vybirat autorské poplatky za uziti jejich dél a ty jakozto autorské
odmény vypléci v pravidelnych intervalech 4x ro¢né. Na druhé strané¢ umoziiuje
uzivatelim ziskat prava na legalni uzivani hudby. Clenstvi v OSA s sebou piinasi
spoustu vyhod jako je moznost registrace hudebniho dila ptipadné nakladatelské
smlouvy v ceské i mezinarodni databazi a ziskani pfistupu do INFOSA
(Informac¢niho systému OSA), kde ¢lenové maji moznost elektronicky ohlasovat

své dila a ziskat piehled o uziti svych d&l.*®

4.2. PRS for Music (Performing Right Society)

PRS je spolecnost, ktera sdruzuje autory, skladatele a hudebni vydavatele.
Poskytuje pravo hrat a uvadét dila autori nejen vlastnim ¢lenim a tamnim
organizacim, ale také c¢lenim zamotskych organizaci a zarucuje ochranu
autorského prava a spravné vyplaceni autorskych odmén.

Podle slov vykonného feditele PRS for Music, "hodla PRS zarucit, aby

navzdory rozvoji digitalni techniky v uméni nadale platilo, Ze autorské pravo

*" SEBELOVA, Marie. Autorské pravo: zikon, komentdre, vzory a judikatura. Vyd. 1. Brno:
Computer Press, 2006,. Pravo pro denni praxi (Computer Press). $.152-153
48
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bude v budoucnu nadale platit a ti, kteri skladaji hudbu, nebudou osizeni." PRS
(Performing Right Society) je ndzev zastfeSujici dvé spolecnosti. Vlastni PRS
byla zalozena v roce 1914 a MCPS (Mechanical-Copyright Protection Society)
roku 1924 a dnes vystupuji pod spolecnym titulem PRS, hudebni sekce (PRS for
Music). PRS zafizuje prava na vetejnd hudebni predstaveni véetné koncerti,
uvedeni na webovych strankach, v rozhlase a televizi.*®
MCPS obhospodaiuje veskera mechanicka prava vyplyvajici z kazdého
kopirovani a ptevedeni dila do podoby technického vyrobku, jako jsou CD, DVD
a Vdnesni dobé dokonce i flash disky nebo cestou internetu ¢i televiznim
prenosem dostanou audiovizudlni tvar. Ob¢ slozky tak spoleéné zajistuji sluzby
2 milioniim autorti pisnicek a skladatelti a ochranuji ptiblizné 10 milionii dél.
PRS, hudebni sekce, ma vice nez 95000 klienti zfad rockovych a
popovych autorti, skladatelii televizni a filmové hudby, autorti hudebni literatury
a hudebnich editord. Pisnickari a skladatelé se mohou zaméfit na nejriznéjsi
zanry v kterémkoli kouté svéta, a protoze skladaji zn€lky pro inzeraty, televizi,
film ¢i video, ¢imZ tvofivé pomahaji rozvijet ekonomiku UK, snazi se agentura
dokonale naplnovat vSechny podminky, aby je jejich podnikéani uzivilo.
Pro pfedstavu uvadim néektera ¢isla, co se mnozstvi a druhu klientt tyce:
e Autofi €ini cca 85 148 ¢lenli
e Vydavatelé néco okolo 8 185
o Deédicové asi 2 213

Kazdy novy uchaze¢ o ¢lenstvi musi udat:
e Nazev dila
e Jméno autora (autorti)
e Kdo publikuje dilo ve Spojeném kralovstvi

o Kdo dalsi vydava dilo v zahrani¢i

* pieklad z anglického originalu: PRS for Music. From repertoire to royalties:
The role of a collecting society [online]. 2012 [cit. 2013-05-26]. Dostupné z:
http://www.prsformusic.com/aboutus/ourorganisation/repertoire-to-
royalties/Documents/Repertoire_to_royalties-dec_2012.pdf
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Efektivn¢ hlidat z4jmy majiteld prav patii ke kazdodenni préci PRS.
Ukolem agentury je sledovat kdo, kdy a kde dilo uzil. V sou¢asné dobé naptiklad

eviduje PRS vice nez 10 milionti pisni.

Proto uzce spolupracuje se zahraniénimi agenturami. Patfi k nim
napiiklad Svédska spolecnost STIM, sniz se spojili do podniku Copyright
Enterprise (ICE), aby spolu zajistili ochranu autorského prava pro 17 miliont
dél. V soucasné dobé operuje v Evropé 27 databazi zajistujicich vybirani
tantiém. Bohuzel evidence d€l neni centralizovdna, mistni data jsou rozptylena
po nejriznéjsich spolecnostech, udaje jsou netplné a PRS for Music, se proto
snazi vybudovat globalni databdzi (Global Repertoire Database, GRD),
zalozenou na systému ICE a vytvofit tak jediny, multi-teritoridlni zdroj udaji
autorského prava. Poskytovat tak licenci na dilo bude mnohem snadnéjsi,
presnéjii a v celé Evropé hlavng levngjsi.”

Plsobeni PRS je Siroké. Jak uZ jsem zminila, spo¢iva Vv zajiStovani prava
uvést hudebni dilo v jakékoli formé na vetejnost, tj. poskytuje, organizaci zadajici
o uvedeni, licenci. Déle v nabidce 40 rtznych taft, kterych mohou zdkaznici
vyuzit. Napfiklad kdyz hudba zni pii praci péti délnikim n€kde v pozadi, je
vyuziti mnohem mensi, a proto 1 poplatek bude mensi neZ suma, kterou zaplati
sazba je £ 50 roc¢né. Zajistuje licence na o-line a mobilni hudebni slozky ve
Spojeném kralovstvi a v Evropé a hlida hudby uzit¢ na CD, DVD, vinylovych
deskach a v okruhu sluZeb, kde je hudba kopirovéna a reprodukovéna 1 digitdlnimi
nosici. Je schopna zajistit svym klientiim licenci do zemi, kde nejsou doma, nejen
na vysilani, ale 1 vefejnd vystoupeni. Mozna nebude bez zajimavosti ocitovat

nékolik ¢isel z ¢innosti PRS.

e Zarok 2011 ohlasil rozhlas, Ze odvysilal 29 700 000 nahravek

e Data poslalo 386 narodnich a mistnich rozhlasovych stanic

%0 Preklad z anglického originalu: PRS for Music. From repertoire to royalties:

The role of a collecting society [online]. 2012 [cit. 2013-05-26]. Dostupné z:
http://www.prsformusic.com/aboutus/ourorganisation/repertoire-to-
royalties/Documents/Repertoire_to_royalties-dec_2012.pdf., s. 3-13.
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e (Od zéamotskych agentur obdrzela PRS 1437 zuctovacich doklada,
Vv nichZ celkova ¢astka honorait za distribuci €inila vic nez £ 130 mil.

e Televizni uzivatelé ohlésili a dodali 39 miliont

e Probéhlo 37 billioni uziti hudebnich dél (na r.2012 piedpoklad 50
billiont.)

e Zivych vystoupeni probéhlo jen r. 2011 udajné 900 000

e Klientim za rok 2011 PRS for Music vyplatila 383 miliond, jeji
soucast MCPS (+ mechanickd) 136 miliont liber. Pro porovnani v roce
2012 PRS for Music vyplatila o 14 miliont liber vice oproti 2011 a

MCPS dokonce o 28 miliont vice®!

*! Pieklad z anglického originalu: PRS for Music. From repertoire to royalties:

The role of a collecting society [online]. 2012 [cit. 2013-05-26]. Dostupné z:
http://www.prsformusic.com/aboutus/ourorganisation/repertoire-to-
royalties/Documents/Repertoire_to_royalties-dec_2012.pdf, s. 14-21
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5. Spoluprace OSA a PRS

5.1. Spoluprace PRS for Music a OSA na zikladé recipro¢nich smluv

Z dtvodu teritoridlni povahy ochrany autorskych prav, jejich vykonu a
uplatiovani majetkovych pravnich narokt autorti z neopravnénych zédsaht do
jejich exkluzivity uzivateli, funguje mezi teritorialné (lokaln¢) pusobicimi
ochrannymi organizacemi kolektivni spravy systém vzajemného zastupovani
majetkovych autorskych prav k jejich repertoariim. Tento systém spoluprace je
pravné zalozeny a odivodnény reciprocnimi smlouvami, uzavienymi mezi
kolektivnimi spravci za ucelem vzijemného =zastupovani se ve vykonu
mechanickych 1 provozovacich prav na tizemich v jejich plisobnosti.

Zastupovani ve vykonu provozovacich autorskych majetkovych prav
vychézi ze smluvniho vzoru mezindrodni konfederace CISAC, sdruzujici
kolektivni spravce z celého svéta. Reciproéni spoluprace kolektivnich spravcii
V ramci vykonu mechanickych autorskych prav se opird o smluvni standardy
mezinarodni organizace BIEM.

Recipro¢ni smlouvy zarucuji domécim autorim a jinym kolektivné
zastupovanym nositelim prav zhodnoceni wuziti jejich chranénych dél i
Vv zahrani¢i. Smlouvy jsou koncipovany v duchu solidarity a podle zésad rovného
zachazeni s pravy a repertodrem partnerské organizace. Svéfeni vykonu prav
k vlastnimu repertoaru zahrani¢ni osobé kolektivniho spravce sleduje efektivni a
transparentni ochranu majetkovych zajmt domacich autortt v uzivatelském
prostiedi, jehoZ monitorovanim a administraci je jak materialné tak i personalné
nejlépe vybaveny tamni kolektivni spravce. Z uvedené¢ho ditvodu je uzemni
rozsah reciprocnich smluv vymezen teritoriem v piisobnosti smluvnich partnerd.
Tito jsou podle smluv zavdzani vzajemné spolupracovat pii napliiovani jejich
pfedmétu. Reciproéné se zejména opraviiuji licencovat prava k svéfenym
repertoarim na svych uzemich ve prospéch smluvniho partnera, inkasovat v jeho
prospéch autorské odmeény, soudné prosazovat majetkové z4jmy partnera vcetné
jejich exeku¢niho vymahani. Podrobna tUprava reciprocnich smluv se tyka
pravidel pro distribuci inkasovanych autorskych odmén, finanénich podminek
aplikace rozuctovacich mechanizmii mezi smluvnimi partnery, ktefi uplatiuji

pfedem  dohodnut¢  reZijni  srd’ky v podob€é  administrativnich
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nakladt pokryvajicich ucelné vynalozené vylohy takového zastoupeni. Smluvni
strany se zavazuji ptipadné spory souvisejici s plnénim piredmétu reciprocnich
smluv fesit smirem anebo za pomoci arbitrdze zprostiedkované mezinarodni

konfederaci CISAC.>

5.2. Osobni zkusenost vykonného umélce, ktery je zastupovan jak PRS i OSA

Diky moznosti vyslechnout si zkuSenosti z oblasti autorského prava a
jejich ochrany pfimo v kruhu rodinném, vyuzila jsem tohoto a polozila jsem
svému otci, jakozto vykonnému umélci a autorovi, ktery je zastupovan OSA,

né¢kolik dotazl tykajicich se t¢ématu mé diplomové prace.

Jaka je VaSe zkuSenost s vybiranim a naslednym vyplacenim honoraia za
uziti dila?

Za tricet let mé praxe hudebnika jsem natocil opravdu znacnou radu
skladeb, a to jak pro audio, tak i video pouziti. Nahravky porizovaly Ceské, ale
hlavné zahranicni firmy, které ve veétsiné pripadii meély ve smlouvach odstavec o
neomezeném pouZziti, a tedy honordre za tyto vykony byly upraveny tak, aby
saturovaly pripadné budouci naroky ze stran interpretii. Po roce 1989 jsem potkal
nekolik zahranicnich producentii, kteri prisli s nabidkou podilnictvi na vytvoreni

nahravky s naslednym delenim pripadného zisku. Dodnes nékteré vyuzivam.

Spolupracujete pouze s OSA, nebo jste m¢él moznost poznat systém
fungovani i jinych podobnych organizaci?

Za poslednich deset let jsem po spolupraci s Christopherem Brubeckem®,
prisel do kontaktu s pracovniky ASCAP, a to predevsim v pripadé uzavirani smluv
pro pouziti a vydani skladby pro mé napsané, ktera ma ndazev "From Blues 10
Beyond" . V pritbéhu spoluprdce s britskou spolecnosti Extreme Music jsem se
stal partnerem PRS, ktera ve Spojeném kralovstvi zastava stejnou funkci jako OSA

u nas.

52 INFORMACE ziskané na zékladé spoluprace s JUDr. Peter Mikita, Pravnik OSA
%3 pozn.Christopher Brubeck je synem znamého hudebnika Davea Brubecka
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Zaznamenal jste rozdily ve fungovani jednotlivych subjektt?
Urcité ano. Otevrené Feceno se mi jevi fungovani PRS jako zjednodusené,
prithlednéjsi a tim i vice efektivnéjsi, ale tim netvrdim, Zze OSA nema Sanci stat se

podobné kvalitni a vyuzivanou organizaci.

Mate zkuSenosti s némeckou organizaci GEMMA?
Zatim nemam, ale vétsina mych kolegui, kteri v Nemecku piisobili, ¢i jeste
puisobi, si nemohou tuto spolupraci vynachvalit, mimo jiné také pro vysledky

prace nadacnich fondil, které podporuji mladé zacinajici umeélce.

Mate vizi pro ¢asy budouci, jak by méla vypadat kontrola uziti autorskych
dél a s tim spojena autorskopravni ochrana?

Podle mého nazoru je diky digitalnimu veéku vSe jednodussi, zalezi
predevsim na zakladni domluve jednotlivych organizaci, na zprithledneni

. ’ ’ v o . . . vl ~: D4
mechanismu a nasledné dostatecné spolupraci a komunikaci s umélci,

% rozhovor byl pofizen dne 14.11.2013 s Janem Hasendhrlem
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6. Ochrana prav autoru

Pravo poskytuje nositeliim prav moznost dovolat se prostiedkl slouzicich
k ochrané autorskych prav nejen v piipadé, kdy je do jeho prava neopravnéné
zasazeno, ale i tehdy pokud zasah pouze hrozi. Tyto prostiedky jsou vymezeny v
§ 40 AutZ. Nositelé prav se téchto naroki mohou domdhat soudné nebo
vV rozhod¢im fizeni. Vymahani naroka soudné je nejCastejsi variantou a déje se tak
zpravidla prostiednictvim soudd na zakladé zaloby, tedy navrhu na zahijeni
soudniho fizeni. V Ceské republice mame dvoustupiiové soudni fizeni, coz
znamend, ze proti kazdému rozhodnuti ve véci je mozné podat odvolani
k nadiizenému soudu. Druhou mozZnosti uplatnéni naroku je rozhod¢i fizeni, které
je upraveno zakonem €. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhod¢ich
nalezti. Tohoto fizeni mohou nositelé vyuzit jen v pfipadé feSeni majetkovych
spori. Pokud bychom chtéli srovndvat soudni a rozhod¢i fizeni, musime si
uvédomit, ze rozhod¢i fizeni je levné&jsi a rychlejsi, coz vieobecné vyplyva z toho,
ze se jedna pouze o jednostupnové fizeni. Kladnd stranka rozhodciho fizeni je

také to, Ze v ném miiZe byt rozhodnuto podle tzv. z4sad spravedlnosti.”

6.1. Ochrana prava autorského podle § 40 AutZ

Dle § 40 odst. 1 pism. a) AutZ se ,miize autor, do jehoZ prava bylo
neopravnené zasazeno nebo jehoz pravu hrozi neopravnény zdasah, domadhat
zejména urceni sveho autorstvi. “ V tomto piipadé by se jednalo o narok ur¢ovaci
a zalobu by nemusel podavat jen autor, ale po jeho smrti také jakakoliv osoba
autorovi blizkéd. Vécné ptislusSnym soudem by v této véci byl krajsky soud, jelikoz
se jedna o narok vyplyvajici z AutZ.

Zminila bych se také o naroku negatornim, ktery je upraven § 40 odst. 1
pism. b) AutZ, ve kterém zni: ,,Autor, do jehoz prava bylo neopravnené zasazeno
nebo jehoz pravu hrozi neopravneny zasah, se miize domdahat zakazu ohroZeni
sveho prava, vcéetné hroziciho opakovani, nebo neopravneného zasahu do svého

prava, zejména zakazu neopravnéné vyroby, neopravneného obchodniho odbytu,

% SALOMOUN, Michal. Ochrana nézvii, postav a piibéhii uméleckych dél. 2. vyd. V Praze: C.H.
Beck, 2009. xv, C.H. Beck pro praxi, s.30-34-
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neopravneného dovozu nebo vyvozu origindlu nebo rozmmnoZeniny Ci
napodobeniny dila, neopravnéného sdelovani dila verejnosti, jakoz i neopravnéné
propagace, véetné inzerce a jiné reklamy. “ Negatorni narok muze Zalobce uplatnit
jen tehdy, pokud neopravnény zasah do jeho prava trval v dobé, kdy podaval
zalobu nebo hrozi opakovani zasahu. Vécné ptislusny je opét krajsky soud.

Mezi dalsi naroky, které vyplyvaji z jednotlivych odstavei § 40 AutZ,
muzeme zatadit narok informacni, restitucni, satisfak¢ni a narok na nahradu skody
a vydani bezdivodného obohaceni, u kterého se pozdrzim. Tento narok je
ustanoven v § 40 odst. 4 a podle n¢j se mize autor doméhat nahrady uslého zisku
misto skute¢n¢ uslého. Nahrada se zada ve vysi odmeény, ktera by byla obvykla za
ziskani takové licence v dobé neopravnéného nakladani s dilem. Pokud nékdo
neopravnéné s dilem naklddd bez licence, jednd se o bezdivodné obohaceni.
Obohaceni spoc¢iva v tom, Ze osoba, kterd uzivala dilo bez licence, usettila vydaje
tim, Ze si ji nezakoupila. Pfesné takovy piipad byl feSen u Krajského soudu Usti
nad Labem s pobockou v Liberci, ktery fesil spor mezi Ochrannym svazem
autorskym pro préva k dilim hudebnim, o.s. (OSA) a zalovanym panem X., ktery
se dopustil bezdivodného obohaceni podle § 40 odst.4 tim, Ze uzival autorska dila
bez licencni smlouvy a tim zptsobil autorovi Skodu. Rozhodnuti soudu spolecné

S platebnim rozkazem jsou soucasti piiloh.
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7. Licen¢ni smlouvy a kolektivni sprava

7.1. Licence a uziti dila

Licence spadaji mezi zakladni formy nakladani s autorskopravnim
vlastnictvim, tedy s takovym duSevnim vlastnictvim, které je definovano v § 2
AutZ.>® Z pohledu teorie prava se jedna o pravni vztah, a proto musi spliiovat
urcité specifické znaky. V oblasti dusevniho prava jsou licen¢ni vztahy typickymi
zédvazkovymi vztahy. Samotnymi licencemi se zakladaji odvozend opravnéni,
kterd jsou ovSem velmi blizka subjektivnimu autorskému pravu, které ma byt
autorovi zachovéano.”’®

Licence je oznaCeni pro opravnéni k vykonu prava dilo uzit. Toto
opravnéni je udélovano autorem, a to podle § 12 odst.1 AutZ, kde je ptimo
stanoveno:

,, Autor ma pravo své dilo uzit v pitvodni nebo jinym zpracované ¢i jinak
zmenéné podobé, samostatné nebo v souboru anebo ve spojeni s jinym dilem ¢i
prvky a udelit jiné osobé smlouvou opravneéni k vykonu tohoto prava, jina osoba
miize dilo uzit bez udéleni takového opravnéni pouze v pripadech stanovenych
timto zdkonem. “>®

Samotny termin uziti definuje jednani, kterym se umoZni smyslové
vnimani dila, véetné rozmnozovani, rozSifovani a vystavovani. Dilezité je
rozliSovat mezi uzivanim dél pro soukromé potieby a pro potteby ptesahujici tuto
hranici. Napt. pokud bychom si ,,vypalenim*“ CD ¢i DVD zhotovili kopii dila
pouze pro své Ucely, nebude se jednat o poruseni autorského prava. Nesmime
vSak tuto kopii prodat ¢i dokonce pouze darovat. V tom piipadé€ uz by se jednalo o

neopravnény zasah do autorského prava. 60

% AutZ=Autorsky zakon &. 121/2000 Sb.

%" Kapitola V.: Autorskopravni licence jako druh pravniho vztahu. TUMA, Pavel. Smluvni licence
v autorském pravu. Vyd. 1. Praha: C.H. Beck, 2007, s. 9-10. Beckova edice pravni instituty. ISBN
978-80-7179-573-5.

%8 Kapitola VI.: Pojem licence v autorském pravu. TUMA, Pavel. Smiuvni licence v autorském
pravu. Vyd. 1. Praha: C.H. Beck, 2007, s. 19-20. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-
7179-573-5

> Autorské pravo: Priimyslovd prdava : podle stavu k 1.7.2013. Ostrava: Sagit, 2013, sv. UZ. ISBN
978-80-7208-992-5

% HOLCOVA, Irena, Veronika KRESTANOVA a Martin VOBORNIK. Ochrana autorskych
prav. 1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2005, s.21-24. ISBN 80-244-0960-7.
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7.2. Licenéni smlouvy

Licen¢ni smlouvy jsou vymezeny v AutZ V § 46 a nasl. Zakladni
ustanoveni o licen¢ni smlouvé podle § 46 odst.1-4 zni:

(1) ,,Licencni smlouvou autor poskytuje nabyvateli opravnéni k vykonu
prava dilo uzit (licenci) k jednotlivym zpusobum nebo ke vSem zpusobum uZiti,
V rozsahu omezeném nebo neomezeném, a nabyvatel se zavazuje, neni-li podle §
49 odst. 2 pism. b) sjednano jinak, poskytnout autorovi odmeénu. “

(2) , Autor nemiize poskytnout opravnéni kvykonu prava dilo uzit
zpiisobem, ktery v dobé uzavreni smlouvy jeste neni znam. *

(3) ,,Nabyvatel je povinen licenci vyuzit, ledaze je ve smlouvé sjedndano
Jjinak. Ustanoveni §53 tim neni dotceno.

(4) ,,Smlouva vyzZaduje pisemnou formu, poskytuje-li se licence jako
vyhradni. «61

Co se smluvnich stran licen¢ni smlouvy tyce, tak jsou jimi poskytovatel
licence a nabyvatel licence. Poskytovatelem je mySlen samotny autor, dédic
autora nebo osoba vykondavajici majetkova autorskd prava. Na druhé strané
nabyvatelem minime jakoukoliv fyzickou ¢i pravnickou osobu se zajmem uzit
autorské dilo. Licen¢ni smlouva lze uzavfit jak formou pisemnou, tak i Ustni.
Ovsem pokud se jedna o vyhradni licenci, musi byt uzaviena pouze pisemné.
Vyhradni licenci poskytuje autor opravnéni k uziti jeho dila pouze jediné osobé
tzn., ze uz nemuze poskytnout licenci ve stejném rozsahu jiné treti osobé, zatimco
u nevyhradnich licenci mize dohodou o zptsobu uziti dila autor poskytnout toto
opravnéni neomezenému poctu osob. Nevyhradni licence mize byt uzaviena
ustné. Kazda licencni smlouva musi mit formalni a obsahové naleZitosti. Forma je
teda, jak uz jsem se zminila, pisemna ¢i ustni. Po obsahové strance musi licencni
smlouva spliiovat tfi obligatorni nalezitosti. Prvni je zptisob uziti, ktery déli
licence v § 13 AutZ na neomezené a omezené. Dal§im je rozsah uziti, kdy
neomezenou licenci lze uzit celosvétové a V libovolném mnozstvi po celou
zakonnou dobu trvani prav majetkovych a omezenou pouze pro urcité misto,

mnozstvi a urCity ¢as. Posledni nalezitosti je odména za licenci, kterd musi byt

8! Autorské pravo: Primyslovd prava : podle stavu k 1.7.2013. Ostrava: Sagit, 1996-, sv. UZ.
ISBN 978-80-7208-992-5.
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sjednéna anebo vyslovné stanoveno, ze se jednd o bezuplatnou licenci. Vzorem
licenéni smlouvy by mohla byt Smlouva o uziti autorského dila, kterd se uzavira
podle § 46 a nésl. AutZ nebo Smlouva o vytvofeni autorského dila a jeho uziti.
Licencni smlouva zanikne smrti nabyvatele v piipadé pravnické osoby. Je ale
ptipustna situace, ze se nabyvatel a poskytovatel dohodli jinak a pak by bylo
mozné, aby prava u PO pteSla na pravniho nastupce. Podle AutZ je také
umoznéno stranam licen¢ni smlouvy odstoupit od ni pro necinnost nabyvatele
anebo pro zménu piesvédCeni autora. Pravo odstoupit od smlouvy pro zménu
presvédceni autora je pevné Spojeno pouze s 0sobou autora, tudiz se nemize stat,

aby z tohoto diivodu odstoupil od licen&ni smlouvy autortiv dédic.*

7.3. Creative Commons

Tento vyraz, ktery vyjadiuje v ¢esting€ "Spole¢ny tviréi majetek”, je spojen
s licen¢nimi smlouvami. Licen¢ni smlouvy Creative Commons implementovalo
do svych pravnich fada vice nez 46 statl svcta, z cehoz 24 stati je z Evropy. V
Ceské republice jsou Creative Commons jim podobna schémata zminéna v § 46
odst. 5 a 6 novely autorského zakona 216/2006 Sb.®® Tato novela upravuje "prdvo
na odménu v souvislosti s rozmnozovanim deél pro osobni a viastni vnitini potrebu.
Povinnost platit kolektivnimu spravci autorskych prav odménu se vztahuje
predevsim na vyrobce a dovozce pristroju, které zhotovuji rozmnoZeniny zdznamii
a pristroji, které jsou urceny vyrobci ¢i dovozci ke zhotovovani nenahranych
nosicu zaznamu. Jedna se napr. o mobilni telefony, pristroje s pamétovou kartou,
prepisovatelna CD ¢i DVD. ol

Neziskovd organizace Creative Commons (tviréi spolecenstvi), ma v
naplni prace dostat svych pland rozsifit mnozstvi autorskych dél, ktera by mohla
byt legalné vyuzivana a sdilena. Tato organizace poskytuje na svych webovych
stankadch mnoho volnych licenci, kter¢ mize vlastnik autorskych prav vyuzit pro

zvefejnéni svého dila na webu. Licence CC je souhrn vetejnych licenci, které

%2 SEBELOVA, Marie. Autorské pravo: zdkon, komentdre, vzory a judikatura. \'yd. 1. Brno:
Computer Press, 2006,. Pravo pro denni praxi (Computer Press). s.71

% BARTOS, Ales a Petr SULC. Autorské pravo v otdzkich a odpovédich. s. 122-123, Libor
Drobny. Praha: Pierot, 2012, 233 s. ISBN 978-80-7353-223-9.

%PROCULTURE o0.s., Novela autorského zdkona, Proculture [online], Praha: ProCulture o.s.,
©2003-2014, 09.06.2006, [vid. 2014-03-10]. Dostupné z: http://1url.cz/iFcl
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funguji na jednoduchém principu. Autor skrze tyto licence uzavird smlouvu se
vSemi ostatnimi uzivateli dila. Na jejim zéklad¢ poskytuje uzivatelim nécktera ze
svych prav nebo si prava vyhrazuje. Creative Commons, miizeme chapat jako
nadstavbu klasického pojeti autorského prava, jelikoz CC vychazeji z autorského
zakona, kde jsou upraveny jako licen¢ni smlouvy. Pfed Creative Commons nebyla
dostupné zadna konkrétni uprava toho, aby bylo zfejmé, co je u dila povoleno a co
uz nikoli. Diky CC je toto vyieSeno tim, ze vesker¢ licence vychazeji z autorského
prava, piicemz u konkrétnich d¢€l ¢ini vyjimky. Licenci CC je jedendct typt, které
vznikly kombinaci ¢tyf zdkladnich licenci. Mezi tyto zadkladni licence celého
systéemu CC patfi:65

Attribution, diky této licenci je umoznéno S§ifit, kopirovat a zobrazovat dilo
chranéné autorskym pravem, ale musi u néj byt uveden autor.
Dalsi licenci, jez dovoluje kopirovani, §ifeni a zobrazovani dél chranénych, ale jen
pro nekomer¢ni Gcely, je Noncommercial. Licence Share Alike poskytuje moznost
distribuce odvozeného dila, ale musi tak byt u¢inéno jen pod stejnou licenci, pod
kterou bylo licencovano dilo pivodni. Posledni ze ¢tyi zakladnich licenci je No
Derivatives. Ta opét dovoluje ¢init to samé, co je zminéno u prvnich dvou licenci,
avsak pouze v doslovném znéni. Z téchto predeslych typl se kombinacemi tvofi
dalsi druhy licenci CC, které jsou pfizplisobeny potfebam autord a jsou sefazeny
od téch volnéjsich az po ty vice omezujici. Uzavirani licen¢nich smluv se fidi
autorskym zékonem, ktery urcuje zvlaStni podminky, za kterych jsou vetejné
licence zpravidla uzavirdny. Je to hlavné neadresnost navrhu na uzavieni licen¢ni
smlouvy podle § 46 odst. 5.6

, Kazdy, kdo uzije dilo v souladu s licenci Creative Commons, zaroven
automaticky uzavira s autorem smlouvu, kterda ho k uziti dila opravituje. Aniz by

autora kdokoli obtézoval, vznikne tolik smluv, kolik je uZivatelil. «67

% SULC, Petr a BARTOS, Ales. Autorské pravo: v otdzkich a odpovédich. Praha: Pierot, 2012,
s. 124-125.

% Creative Commons: Licenéni prvky. CREATIVE COMMONS CESKA REPUBLIKA. Creative
Commons [online]. 2014 [cit. 2014-03-21]. Dostupné z: http://www.creativecommons.cz/zakladni-
informace-o-cc/licencni-prvky/

%7 JANSA, Petr. Creative Commons: Vztah CC k &eské legislativé. Creative Commons [online].
2014 [cit. 2014-03-21]. Dostupné z: http://www.creativecommons.cz/zakladni-informace-o-
cc/vztah-cc-k-ceske-legislative/
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Mezi asi nejzndméjsi spolecnosti vyuzivajici licence Creative Commons

patii encyklopedie Wikipedie a z hudby napt. ccMixter a SoundCloud.

7.4. Licen¢ni smlouvy podle NOZ

Diky platnosti Nového obcanského zdkoniku (déale jen NOZ), doslo k
mnohym zménam a dotklo se to i oblasti autorského prava. Podle NOZu doslo ke
sjednoceni upravy soukromopravnich licen¢nich smluv, tedy smluv k predmétim
pramyslového vlastnictvi, které byly dosud upraveny obchodnim zakonikem a
licenci k predmétim autorského prava. Novinkou je Uprava obecné moznosti
nabyvatele k pravni ochrané opravnéni k vykonu prava dusevniho vlastnictvi,
pokud by tfeti strana porusila licenci a také pokud by poskytovatel odmitnul
poskytnout nabyvateli sou€innost k ochrané. Dalsi vyznamnou zménou je dodatek
k pfiméfené dodatecné odméné za poskytnuti licence, pokud je v nepoméru
k zisku, ktery plyne z vyuzivani licence a podle nové upravy se tohoto prava autor
nemuze vzdat. Vysi dodatecné odmény urcuje soud, ale je také mozZna
mimosoudni dohoda stran o vySi dodatecné odmény. NOZ piinasi do prava
duSevniho vlastnictvi nékolik takovychto zmén, které se projevi spiSe az

postupem &asu v praktickém uziti.%®

7.5. Kolektivni sprava

V Ceské republice puisobi né&kolik kolektivnich sprav s rozdilnym
zametfenim, které se odviji podle toho, na jaka dila a jejich ochranu se specializuji,
lisi se tedy vécnou pusobnosti. Zname kolektivniho spravce, ktery se orientuje na
oblast literarni a divadelni, coz je Dilia, dale kolektivniho spravce autorského
prava na odmeénu pii opétném prodeji origindlu vytvarného dila uméleckého, ktery
se nazyva Gestor. Pro téma mé prace jsou ale podstatn¢jsi kolektivni spravci
Z hudebni sféry, kterymi jsou OSA, tedy Ochranny svaz autorsky k diliim
hudebnim, INTERGRAM a OOA-S. Ochrannému svazu autorskému k dilim
hudebnim jsem se podrobnéji vénovala jiz v bod¢ 4.2.. OOA-S je zkratka pro

Ochrannou organizaci autorskou, jez je sdruzeni autort dél vytvarného umeéni,

68 JAROLIMKOVA, Andrea. Pravni radce: Jak se zméni autorské pravo?. Praha: Economia a.s.,
2013, XXI., ¢. 4. ISSN 1210-4817.
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architektury a obrazové slozky audiovizualnich dél. Tato organizace (obcanské
sdruzeni) zastupujice umélce a dédice pii hromadné spraveé prav, ktera si nemohou
sami spravovat. V podkapitole 7.5. se budu vénovat funkci kolektivni spravy jako
takové a vbodé 7.6. bych rada vysvétlila pojmy vykonny umélec a vyrobce

zvukovych zdznamit, jejichz prava zastupuje INTERGRAM.

7.6. Funkce kolektivni spravy

Kolektivni sprava umoznuje vefejnosti zpiistupnéni predméti prava
autorského, a to prostfednictvim uplatiovani a ochrany majetkovych prav
autorskych a majetkovych prav s autorskym pravem souvisejicich. Funkci
kolektivni spravy je =zastupovani vétSitho poctu osob, které jsou nositeli
majetkovych prav autorskych a prav s autorskym pravem souvisejicich, osob,
kterym ze zékona plyne opravnéni k vykonu majetkovych prav k dilu anebo jim
ze smlouvy plyne vyhradni opravnéni k vykonu prava kolektivné spravovaného
pro celou dobu trvani majetkovych praiv.69 Jelikoz kolektivni sprava nevlastni
7adna autorskd a souvisejici prava, jednd svym jménem a na ucet nositele prava,
hovotime zde o nepfimém zastoupeni. Naplni prace kolektivni spravy je
zastupovani majiteld prav ze zédkona ¢i na zdkladé smlouvy; uzavirani smluv,
znamych jako licencni smlouvy, které umoznuji opravnéni k vykonu
spravovan¢ho prava; zaznamenavani uziti spravovanych pfedmétl ochrany a
vybirani autorskych odmén s jejich naslednym pfidélovénirn.70 Kolektivni sprava
musi mit ze zdkona povoleni k provozovani své Cinnosti (tzv. administrativni
opravnéni) od Ministerstva kultury CR, které vykonava dozor nad kolektivni
spravou. ,, Kolektivni sprava je vybudovana na administrativnim monopolu. Pro
tentyz druh majetkovych prav a pro tentyz druh dél, mize kolektivni sprdavu
vykonavat pouze jeden jediny kolektivni spravce. “T1 \/ zédkong je pfimo taxativné
vymezeno, jakd majetkova prava spadaji pod jednotlivé kolektivni spravce a

museji jim povinné podléhat. Kromé kolektivnich spravell maji pro pravo

% Chaloupkova, Helena. Autorsky zdkon: komentdr. 4. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012. xii, § 95, s.
147, Beckovy komentare.

" Telec, Ivo a Tima, Pavel. Prehled prava duSevniho viastnictvi. 2, Ceskd pravni ochrana. Vyd.
1. Brno: Dopln¢k, 2006, s.50-51.

! Telec, Ivo a Tama, Pavel. Prehled prava dusevniho viasmictvi. 2, Ceska pravni ochrana. Vyd.
1. Brno: Dopln¢k, 2006, s.51.
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dusevniho vlastnictvi také dualezitou funkci i jiné subjekty v oblasti ochrany
tohoto prava. Jsou jimi Mezinarodni federace hudebniho pramyslu (IFPI CR),
ktera v soucasné dobé piipravuje spolecné S Ochrannym svazem autorskym
(OSA) projekt ,, Podporuj muziku!”, jehoz cilem je zaméfeni na vzdélavani v
oblasti autorskych prav na internetu. Ma ukazat détem, piedev$im z druhych
stupiti zdkladnich Skol, Zze nelegalni stahovani hudby je v podstaté kradezi.
Dal§imi organizacemi jsou napf. Ceska protipiratskda unie (CPU) a Asociace

provozovateli kopirovacich sluzeb (APKS).

7.7. INTERGRAM - (pojem vykonny umélec a vyrobce zvukovych zaznamii)

Cile a ¢innost tohoto kolektivniho spravce, ktery se zabyva ochranou prav
vykonnych umélcti, vyrobeil zvukovych a zvukoveé obrazovych zaznami je dobré
si pfipomenout nejen kviili spojitosti se zaméfenim diplomové prace.

Tato nezavisla spolecnost byla zalozena v roce 1990 podle zdkona ¢.
83/1990 Sb., o sdruzovani obéanii v platném znéni, jako obcanské sdruzeni a jejim
poslanim je chranit prava vykonnych umélcti, vyrobcti zvukovych a zvukové
obrazovych zaznamu. Diky své pozici kolektivniho spravce ma INTERGRAM za
ukol chranit majetkova prava téchto nositeld prav a je opravnén vybirat poplatky
za uzivani uméleckého vykonu uzZitim zvukového zdznamu urceného
k obchodnim t¢elim a pro rozhlasové ¢i televizni vysilani uzitim zvukového
zaznamu vydaného pro komercni tcely anebo ke kabelovym pienosiim zivych
vykoni a vykonl na zvukovych zdznamech ¢i ke zhotoveni rozmnoZeniny pro
vlastni potiebu.’?

Casto se pojem ,,vykonny umélec* zaméfiuje s pojmem ,,autor”. Zatimco
autor je ten, kdo vynalozil tviréi dusevni ¢innost k tomu, aby vzniklo dilo
chranéné autorskym zakonem, vykonny umélec, kterému se také tika interpret, je

ten, kdo vytvofené autorské dilo piedvede, tedy interpretuje. Takovymi

"2 Sulc, Petr a Bartos, Ales. Autorské pravo: v otdzkich a odpovédich. Praha: Pierot, 2012, s. 50.
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vykonnymi umélci jsou tfeba hudebnici, zpévaci ¢i herci. Samoziejmée nic
nevyluGuje moznost existence autora a vykonného umélce v jedné osobg. ™
Vyrobcei zvukovych zaznamti maji pouze takova prava, kterd jim zakon
vyslovné pfiznavd. Na rozdil od vykonnych umélci maji exkluzivni pravo
vydavat své snimky ¢i nahravky televiznimu a rozhlasovému vysilani na zékladé
svého souhlasu. ,, Vyrobce zvukového zaznamu* by se mohl definovat také jako
ten, kdo poprvé zaznamenal zvuky, nebo pro koho tak ucinila jind osoba na
zéklad¢ jeho objednavky a bylo tak ucinéno na vlastni odpovédnost vyrobce.
Nositelé prav ke zvukovym zédznamtiim by méli uvadét na nosicich své opravnéni,
tzv. ,fonogramovou vyhradu“.”* Na rozdil od vykonného umélce miZe byt
vyrobce zvukovych zdznami nejen fyzickou osobou, ale také pravnickou osobou.
S témito predeslymi dvéma pojmy je Uizce spjata ochrana prav vykonnych umélcii

a vyrobcil zvukovych zdznamt, o které bylo hovoteno v kapitole Sesté.

7.8. Vyvoj kolektivni spravy

Prestoze je kolektivni sprdva mezi laickou vetejnosti vnimdana spiSe
negativné a s kritikou, je vhodné si pfipomenout jeji dulezitou tlohu v oblasti
licencovani a spravovani autorskych a souvisejicich prav, kde diky jejimu
pusobeni je alespon systém kontrolovany a piehledny. Naptiklad v jednotlivych
spravovanych oborech (hudbé apod.) existuje jediny subjekt opravnény
K licencovani a tim se rusi slozit¢ vyhledavani jednotlivych nositelti prav.
V dnesni dobé je ovSem na tento systém kladen veliky tlak, a to kvili nutné
zméné v legislativé tohoto odvétvi. Jde predevsim o rozbiti monopol v oblasti
spravy on-line uziti, jelikoZz v EU ze soutéznich divodid se preferuje spise
mezinarodni sprava prav, anebo se pfipouSti moznost fungovani spravy prav

mimo kolektivni spravu. To ale podle autori ¢lanku, Jana Kiize a Tomase

Dobrichovského, bude mit i negativni diisledky.”

® Popelkova, Véra. Ochrana prav vwkonnych uméleii a virobeii zvukovych zaznamii: (Intergram).
Vyd. 1. Praha: Grada, 1998, s. 29-30

" LESKA, Rudolf a OSTROUCHOV, Petr. Prdva dusevniho viastnictvi: prirucka pro Technickou
univerzitu v Liberci. Vyd. 1. V Liberci: Technicka univerzita, 2012, s.45-47.

® KRiZ, Jan a DOBRICHOVSKY Tomés. Prdvni ridce: Vyvoj kolektivni sprdavy. Praha:
Economia a.s., 2013, XXI, ¢. 4. ISSN 1210-4817. s.11.
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. Radu drive centralné spravovanych prav, napi. hudbu pro mobilni
telefonii, nyni v EU nespravuje pro jednu zemi jeden kolektivni spravce, ale
nekolik subjektit, a to nejen kolektivnich spravcu, ale i jinych subjektii, pro vice
zemi, coz velmi ztéZuje proces ziskdani prav pro uzZivatele. UZivatelé, Citaje v t0o |
komercni sektor, tedy celi a budou celit ponekud méné prehlednému prostiedi, kde

v vevr  ee . . ’ r v ’ rorg. 76
bude obtiznéjsi zjistit nositele prav za ucelem ziskani licence.

® KRiZ, Jan a DOBRICHOVSKY Tomés. Prdvni ridce: Vyvoj kolektivni spravy. Praha:
Economia a.s., 2013, XXI, ¢. 4. ISSN 1210-4817. s.11.
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Zavér

Zaveérem mé diplomové prace bych se rada ohlédla za celou problematikou
vztahujici se k autorskému pravu, hudbé, zvukovym zaznamtim a jejich ochrang.
Toto téma neni zcela snadné pojmout ze vSech uhli pohledu. Kazdy mame
subjektivni nazor na tuto oblast prava. Ackoliv si to mnozi ani neuvédomujeme,
setkdvame se s touto sférou prava v kazdodennim zivoté. Tim také vznikaji
rozdilné odpovédi na otazku, zda je pripustné uzivat hudbu nelegalné ¢i nikoliv.

Jedna skupina osob, kterymi jsou vétSinou uzivatelé, kteti sami neznaji to,
co se skryva za tvlrci ¢innosti autorti a vidi za jejich vysledky pouze hotové dilo,
které se jim libi, povazuji za spravné a normalni, Ze si hudbu ,,stdhnou* a tim
davaji najevo obdiv vici autorovi. Uz ale nedomysli, Ze pro vétSinu autori a
vykonnych umélct je jejich umeéleckd ¢innost zivnosti. Druhou skupinou jsou
praveé samotni autofi a vykonni umeélci, ktefi diky ¢lenstvi v kolektivnich spravach
doufaji v ochranu svych autorskych prav a prav s autorskym pravem souvisejicich
a také doufaji viadné ocenéni v podobé odmén, tedy autorskych poplatkli
vybiranych od uzivatelil jejich dél. V praci jsem se V pocatku zaméfila na pravo
dusevniho vlastnictvi, které jsem se pokusila popsat co nejefektivnéji pro snadné
pochopeni této oblasti prava. V navazujici ¢asti jsem se vénovala samotnému
autorskému préavu, které je pro oblast hudby bezpochyby stéZzejnim. Poté se mé
zajmy presunuly k praviim souvisejicim s pravem autorskym, kam patii prava
vykonnych umélcii a vyrobcli zvukovych a audiovizualnich zaznamd, s nimiz je
spojena existence mnoha organizaci a dohod, které k jejich ochran€ vyznamné
prispivaji.

V disledku ¢lenstvi Ceské republiky v EU, dochézi v této sféfe k ¢astym
zménam, které ovliviiuji nejen nadS pravni tad, a z né& vyplyvajici prava a
povinnosti, ale také pohled na dlleZitost vyvoje autorskopravni ochrany a jeji
soulad s predpisy a zakony ¢lenskych stati EU. Proto jsem se v jedné z kapitol
vénovala podrobnéji dohodé ACTA, ktera bohuZel neni pfili§ kladné piijiména
nejen Ceskou republikou. Oviem podle mého nazoru, pokud by se uskute¢nily
urcité kompromisy, které by vyhovovaly vétSing, bylo by jeji zaclenéni mezi ndmi
uzivané¢ a ratifikované dohody velmi pfinosné. Jelikoz pojem ,piratstvi je
V dne$ni dobé& opravdu zavaznym tématem hodnym vlastni diplomové prace, jiZ

jsem se o ném vice nezmiifiovala. Nasledn¢ jsem se zabyvala ¢innosti Ochranného
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svazu autorského pro prava hudebni (OSA) a jeho kooperaci s podobné
zaméfenymi zahrani¢nimi organizacemi, jako je némecka Gema a britska PRS for
music. Také jsem nahlédla do naplné prace francouzské SACEM a spolec¢nosti
Hadopi. Néapad, ktery instituce Hadopi piinasi, Ze oznacuje dila, ktera jsou legalné
k dispozici znackou PUR (Promotion of Responsible Use). Takovéto oznaceni by
bylo vhodné zavést i u nas i spolu s podobnym systémem garance legélnich
zdrojii. Na konec své prace jsem se zaméiila na Cinnost kolektivni spravy a
licen¢ni smlouvy a moznost neopravnéného zasahu do autorského prava.

Diky tomu, ze pracuji v hudebni sféte, kde se setkavdm s ohlasovanim
uzitych dél OSA a pfijimanim licencnich smluv s naslednym odvadénim
autorskych odmeén, si vice uvédomuji, jak blizko je k tomu, aby bylo neopravnéné
zasazeno do autorova prdva na ochranu, a to pouhym opomenutim vcéasného
nahléaseni uziti jeho dila.

Po prostudovani literatury a vSech mné zndmych zdroji z této oblasti
prava, jsem dospéla k zavéeru, ze alespont minimum z obsahu téchto materiald, by
se méli vSichni ucit jiz od ran¢ho détstvi, aby legalni uzivani d¢l a ohodnoceni

autorl bylo povazovano za samoziejmost.
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Résumé

The situation of the world of copyright protection has substantially
changed in the last decade. Licences are given also to the new companies
providing digital services. These companies, together with other organizations
with similar aims, operating throughout Europe, will play a major role in the
licensing infrastructure. For this reason, it is essential to remember the severity of
licensing fees surveillance and related rights protection control in this area,
especially the creative work of all authors. In my thesis, | mention the function of
collective administration and its structure, which is derived from that on which

area of copyright holders is targeted.

At the introduction of my work, | focus in more detail on the concept of
"intellectual property rights" and try to describe it as efficiently as possible for
easy understanding of this area of law. The following section is devoted to the
copyright itself, which is undoubtedly crucial in the area of music. Then my
interests move to rights related to copyright, which includes the rights of
performers and producers of sound and audiovisual recordings, which is
associated with the existence of many organizations and agreements, which
significantly contribute to its protection. As a result of membership of the Czech
Republic in the EU, the frequent changes takes place in this sphere, which affect
not only our legal system and the resulting rights and obligations, but also our
view at the importance of the development of copyright protection and its
compliance with regulations and laws of the Member States of the EU.
Subsequently, I discuss the activities of the Copyright Protection Association for
the Music Rights (OSA) and its co-operation with similar foreign organizations
such as German Gema and British PRS for music. I'll try to look at cooperation of
OSA and PRS and describe their partnership on the basis of reciprocal
agreements. By exploring this area of law, the question arises, whether the Czech

Republic is really doing everything to protect intellectual property rights.
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Ptiloha ¢.1

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem — pobocka v Liberci rozhodl samosoudcem
JUDr. Pavlem Vackem ve véci zalobce: OSA — Ochranny svaz autorsky pro prava
k dilim hudebnim, o. s., IC: 638 39 997. se sidlem Cs. armady 20. 160 56 Praha 6. pravné
zastoupeny Mgr. Markem LoSanem. advokatem se sidlem Praha 1. Tyn 1049/3, proti
zalovanému: | -  nistem podnikani nameésti
I © Zaplaceni 17.738 K¢ s prisluSenstvim. rozsudkem pro zmeskani,

takto:

I. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci ¢astku ve vysi 17.738 K¢ spolu s tirokem
z prodleni z této ¢astky ve vvsi 7,75 % rocné od 5. 6. 2012 do zaplaceni, a to do tii
dnu od pravni moci tohoto rozsudku na ucet zalobce ¢. 19-235061/0100,
variabilni symbol ¢. 41226.

II. Zalovany je povinen v téze Ihiité zaplatit Zalobci k rukam jeho pravniho zistupce
Mgr. Marka LoSana, advokata se sidlem Tyn 1049/3, 110 00 Praha 1, nahradu
nakladu soudniho rizeni ve vysi 13.124,20 K¢.

Odivodnéni:

Zalobce jako subjekt opravnény k vykonu kolektivni spravy autori hudebnich dél

s textem 1 bez textu podle § 95 a nasl. zakona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském a pravech

souvisejicich s pravem autorskym a o zmene nekterych zakonu (autorsky zakon). se domaha

na zalovaném zaplaceni ¢astky 17.738 K¢ spolu s irokem z prodleni. Zalobce uplatnény narok

oduvodnil tim. 7e zalovany provozoval od 1. 1. 2010 do 30. 6. 2010 a od 1. 11. 2010

do 31. 12. 2011 chranéna autorska dila uzitim del prostiednictvim reprodukénich piistroju
— 1 x TV (zvukove obrazovy piistroj s TV vysilanim. a to v provozovné

. jak zalobce zjistil z kontrolni navstévy v dané provozovné dne

6. 9. 2011. Zalobce zaslal zalovanému dopisem ze dne 13. 10. 2011 navrh na uzavieni

licenéni smlouvy. ktery ale zalovany nepiijal. Zalovany tim. Ze provozoval autorska dila. aniz
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62C 2/2013

Pokra¢ovani

by piistoupil na uzavieni licen¢ni smlouvy se zalobcem, se bezduvodné obohatil na tikor
nositeli prav chranénych autorskym zakonem. Zalobce se doméhé zaplaceni bezdiuvodného
obohaceni ve vysi dvojnasobku obwyklé autorské odmeny. kterou zalobce vycislil ¢astkou
17.738 K¢&. K vydéni této ¢astky byl zalovany vyzvéan dne 4. 5. 2012. Zalovany je v prodleni
s uhradou dluzné castky od 5. 6. 2012, tedy ode dne nasledujiciho po splatnosti vyzvy
k zaplaceni bezdivodného obohaceni ze dne 4. 5. 2012. piicemz pocinaje timto datem vznika
zalobci rovnez narok na zaplaceni uroku z prodleni.

Véc byla krajskym soudem fesena vydanim platebniho rozkazu. ktery se vsak
zalovanému nepodaiilo dorucit. Proto soud platebni rozkaz usnesenim ze dne 8. 3. 2013,
¢j. 62 C 2/2013-19. zrusil a pokracoval v fizeni.

Zalovanému bylo dorucovéano piedvolani k prvému jednani ve véci do vlastnich rukou
na adresu mista podnikani. Jak vyplyva z piilozen¢ dorucenky. zalovany nebyl pii doruc¢ovani
zasilky na adrese mista podnikani zastizen. proto byla zasilka dne 21. 2. 2013 ulozena a
piipravena k vyzvednuti. Zalovany si pisemmnost ve lhité 10 dni ode dne. kdy byla piipravena
k vyzvednuti. nevyzvedl, proto poslednim dnem této Ihuty. tj. 4. 3. 2013, se pisemnost
povazuje za dorucenou. Predvolani k jednani ve véci konaném dne 12. 4. 2013 bylo
zalovanému doruceno ve lhuté deseti dnu piede dnem jeho konani. piicemz byl upozormeén,
ze pokud se k nému bez divodné a véasné omluvy nedostavi. mize byt vynesen rozsudek pro
zmeskani. Zalovany se k prvému jednani ve véci nedostavil a svou neti¢ast neomluvil.

Zastupce zalobce, ktery se na nafizené jednani dostavil. navrhl vydani rozsudku pro
zmeskani.

Protoze byly splnény piedpoklady pro vydani rozsudku pro zmeskéani., soud podle
§ 153b odst. 1 o. s. 1. vynesl rozsudek pro zmeskani, kterym zalobé zcela vyhovel, pricemz
tvizeni zalobce obsazena v zalob¢ o skutkovych okolnostech, tykajicich se sporu. vzal
za nesporna. Soud veéc pravne posoudil podle § 12 odst. 1. § 23, § 46 odst. 1 a § 40 odst. 4
autorského zakona. Pokud jde o piisluSenstvi pohledavky. soud vychazel z § 517 odst. 1, 2
0. z. ve spojeni s § 2 vladniho naiizeni ¢. 142/1994 Sb.

Tiidenni Ihutu k plnéni soud stanovil zalovanému podle § 160 odst. 1 o. s. .,
kdyz neshledal podminky pro jeji prodlouzeni.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 142 odst. 1 o. s. i.. podle kter¢ho
ucastnikovi. ktery mél ve véci plny tuspéch. priznal soud ndhradu nakladi potiebnych
kucelnému uplamovani nebo branéni prava proti ucastmikovi, ktery ve veci uspéch nemeél.
Naklady jsou tvoreny nasledujicimi polozkami: pausalni odmeéna za pravni zastoupeni podle
§ 3 odst. 1 vyhl. €. 484/2000 Sb. ve vysi 8.820 K¢. 4 x rezijni pausal v hodnoté 300 K¢ podle
§ 13 odst. 3 vyhl. €. 177/1996 Sb.. to vée véetneé DPH ve vysi 21 % ¢mi ¢astku 12.124.20 K¢.
K této ¢astce soud piicet]l ndklady na soudni poplatek ve vysi 1.000 K¢. Zalovany je tak
povinen zalobci na nahrade nakladu iizeni uhradit celkovou ¢astku 13.124.20 K¢.
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Pokracovani

3 62C 2/2013

Pouceni: Odvolani 1ze podat pouze pro vady spo€ivajici vtom. ze nebyly splnény

podminky iizeni. rozhodoval vécné nepiislusny soud prvniho stupne,
rozhodnuti soudu prvniho stupné vydal vylouceny soudce (piisedici) nebo soud
prvniho stupné byl nespravné obsazen. ledaze misto samosoudce rozhodoval
senat, pripadné Ze existuji skute¢nosti nebo dukazy, jimiz ma byt prokazano. ze
nebyly splnény piedpoklady pro vydani rozsudku pro zmeskani. a to do 15 dni
ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze
prostiednictvim soudu zdejsiho.

Do pravni moci rozsudku pro zmeskani muze zalovana strana podat navrh
na jeho zruseni. pokud zmeskala prvni jednani z omluvitelnych davodu. a to
ke zdej5imu soudu.

Proti vyroku o nakladech fizeni a o [hité k plnéni Ize podat odvolani do 15 dna
ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze
prostiednictvim soudu zdejsiho.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, muze se
opravneény domahat soudniho vykonu rozhodnuti.

V Liberci dne 12. dubna 2013

JUDr. Pavel Vacek v. 1.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Jana Kohutova
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Ptiloha ¢.2

Jednaci ¢islo: 62C 2/2013-17

PLATEBNI ROZKAZ

Krajsky soud v Usti nad Labem — pobocka v Liberci rozhodl asistentkou soudce
Mgr. Anetou Bilkovou ve véci zalobce OSA — Ochranny svaz autorsky pro prava k dilim
hudebnim, o. s., IC: 638 39 997, se sidlem Cs. armady 20, 160 56 Praha 6, pravné zastoupen
Mgr. Markem Losanem, advokatem se sidlem Praha 1. Tyn 1049/3, proti Zalovanemu [N

I - < st podnikéni néimésti

o zaplaceni 17.738,- K¢ s prislusenstvim,
takto:

I.  Soud uklada Zalovanému, aby do 15 dnu ode dne doruceni platebniho rozkazu
zaplatil zalobci

a) ¢astku 17.738,- K¢ na Gcet ¢islo 19-235061/0100, vedeny u Komercni banky a.s.,
pobocka Praha 6, s wvedenim variabilniho symbolu plathy ¢ 41226,

b) urok z prodleni z ¢astky 17.738,- K¢ ve vysi 7,75 % p.a. od 5.6.2012 do
zaplaceni na tcet ¢islo /9-235061/0100, vedeny u Komercni banky a.s., pobocka
Praha 6, s uvedenim variabilniho symbolu platby ¢ 41226.

¢) nahradu naklada fizeni ve vysi 12.398,20 K¢ Zalobee k rukdm jeho pravniho
zastupce Mgr. Marka LoSana.

nebo

nebo aby proti tomuto platebnimu rozkazu do 15 dnt ode dne jeho doruéeni u podepsaného
soudu podal odpor.

II. Pro piipad, ze bude podan odpor, soud uklada zalovanému, aby se ve [hité 30 dnt ode dne
podani odporu proti platebnimu rozkazu pisemné vyjadiil ve véci samé k zalobé, ktera mu
byla dorucena spolu s platebnim rozkazem.

Ve vyjadieni je zalovany povinen uveést, zda narok uplatnény v zalobé uznava, popiipade zda
narok uznava jen z¢asti nebo co do zakladu. Uzna-li narok, rozhodne soud na tomto zaklade o
vecl same (o jeji casti nebo o jejim zakladu) rozsudkem pro uznani (§ 153a odst. 1 0. s. 1.).
Jestlize zalovany narok uplatnény v Zalobé zcela neuzna, je povinen ve vyjadieni vylicit
rozhodujici skute¢nosti o véci samé, na nichz stavi svoji obranu proti zalobé, a oznaé¢it dikkazy
k prokazani svych tvrzeni. K vyjadieni musi piipojit listiny. na néz se ve svém vyjadieni
odvolava.

Vyjadieni je tieba piedlozit soudu ve dvou vyhotovenich.

Nemuze-li Zalovany podat ve stanovené lhité pisemmé vyjadieni ve véci samé, je povinen

pied uplynutim stanovené Ihuty sdélit soudu, jaky vazny divod mu v tom brani. Na vyzvu
soudu je povinen tvrzeny vazny duvod prokazat.

(O. 5. f. & 107 - platebni rozkaz proti jednomu Zalovanému s uloZenim povinnosti Zalovanému podat pisemné vyjadieni ve véei )
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