FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obc¢anského prava

POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Lenka Kellnhoferova
Nézev diplomové prace: PFedmét ob¢anskych priv a povinnosti
Oponent diplomové prace: JUDr. Josef Pelech, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri ovérovani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prace, provétena
antiplagiatorskym programem THESES, jenz vykazal 0% shodu diplomové prace s jinymi dily.

Hodnotici kritérium Spliiuje Splituje Nesplituje
¢asteéné

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu ke X
zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem

Zdtvodnéni: Diplomova prace sestava ze 7 kapitol. Soucasti diplomové prace je rovnéz
resumé a seznam pouzitych zdroji. V ivodu diplomové prace uvadi diplomantka divody,
které ji vedly ke zvoleni daného tématu. Rovnéz si diplomatka davé za cil srovnani, tedy
komparaci dané problematiky z pohledu dnes jiZ zruseného zdkona ¢. 40/1964 Sb., obCanského
zékoniku, ve znéni pozdé&jsich piedpisit (dale jen ,,ob¢. zak.”) a zdkona ¢. 89/2012 Sb.,
v platném a U¢inném znéni (dale jen ,,0. z.). V kapitole druhé se diplomatka v€nuje pojeti
véci a majetku v fimském pravu. Kapitola tfeti se zabyva vécmi podle ob¢. zak. Kapitola ¢tvrta
je vénovana praviim, jinym majetkovym hodnotdm a bytim a nebytovym prostoram podle
ob¢. zak. Kapitola pata se zabyva vécmi podle o. z. Kapitolu Sestou diplomantka vénuje
komparaci pfedmétu ob¢anskych prav a povinnosti s cizi pravni upravou. Nasleduje zaver.

Struktura diplomové prace je ve vztahu ke zvolenému tématu v souladu se zadanim.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani

Zdtvodnéni: Diplomantka pouZila v diplomové praci pfedev§im metodu popisnou, v uzsim
pojeti pak metodu komparace vybranych zakont a kniznich publikaci. Nelze vSak opominout,
7e metoda popisna a komparativni je pro zvolené téma diplomové prace vice nez vhodna.

3. Orientace v pravni uprave a uroven X
prace s ni

Zdtvodnéni: Diplomova prace je vSak pouhym kompilatem vybranych zékoni a kniZnich
publikaci. V diplomové praci absentuji jakékoliv vlastni nazory ¢i vlastni pohled na danou
problematiku. Diplomantka se rovnéZ nevypoifadala s danym tématem tak, aby danou
problematiku 1épe uvedla do bliz§ich souvislosti.

4. Prace s pravnimi prameny X
a judikaturou

]
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Zdivodnéni: Skila pramenti a dostupné literatury, ze kterych diplomantka &erpala, neni
nejobsahlejsi. TotéZ plati o praci s judikaturou.

5. Vyuziti domaci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni

Zduvodnéni: V diplomové praci absentuji zahraniéni normativni a knizni publikace, tedy
kromé& slovenského obcanského zékoniku. Dle nazoru oponenta diplomové prace vSak
vyty€eného cile bylo mozno dosédhnout i bez pouZiti zahrani¢nich zdrojt (¢lanek VI., bod 4
Vyhlasky dékana FPR ¢. 34D/2013, o statni zavére¢né zkousce — obhajoba diplomové nebo
bakalatské prace).

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborné kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazili v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah)

Zdivodnéni: Po formalni strance diplomova prace ne zcela odpovidd pozadavkiim na
zpracovani diplomové prace. Diplomova prace obsahuje velké mnozstvi vad (gramatické
hrubky, pteklepy, poznamky pod c¢arou, graficka nepifehlednost a vadnéd ¢i neptehledna
uprava).

Vady gramatické jsou napt. str. 9 — z posledu (namisto pohledu), str. 11 — kteti bylo (namisto
byli), str. 19 — podle ob¢ansky zadkoniku (namisto podle obfanského zadkoniku), soucasti stavby
ptistavba a nastavba (chybi sloveso — je), napiiklad tedy proda (namisto takeé), str. 27 — vySe
obchodniho podilu spole¢nika je uréen (namisto je urcena), str. 31 — ¢innosti — (chybi mezera),
str. 45 — se zapisuji stavebnikovo ptredkupni pravo (namisto zapisuje), str. 47 — vrati
vlastnikovy (namisto vlastnikovi), str. 54 — subjekty vztahu vznikly (namisto vzniklé), str. 55
— te¢ka na zacatku odstavce, str. 62 — ne vS§echny (namisto na vSechny).

Graficka uprava diplomové prace rovnéz neodpovida pozadavkiim na zpracovani této prace.
Diplomantka nejspiSe neumi pracovat s textovym editorem, coZ je vSak soucasti narokd na

zpracovani diplomové prace.

Seznam pouzité literatury je rovnéz po grafické strance nepiehledny. Diplomatka uzila odskok
od pocatku stranky 5,5 cm na misto 3,5 cm.

Rovnéz jazykova aroven a slohové vyjadieni ne zcela odpovida trovni studenta vysoké skoly.

Rozsah diplomové prace (60 stran) se pohybuje v poZadovaném rozsahu.

R Hodnoceni z&vért a ptinosnosti X
prace

Zduvodnéni: V uvodu diplomové prace si diplomantka vyty¢ila cil ,,pokusit se o srovnani
predmétu obcanskych prav a povinnosti z pohledu zakona ¢. 40/1964 Sb., obCansky zakonik,
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a z pohledu nového obc¢anského zakoniku. Z tohoto pohledu se cile diplomantce podaiilo
dosdhnout. Diplomantka projevila dostate¢nou znalost zkoumané pravni upravy. Umi
standardnim zpisobem pracovat i s odbornym textem. Je vSak na Skodu, Ze diplomantka
neuvadi Zadné vlastni poznatky ¢i nazory, at' de lege lata, ¢i de lege ferenda, pficemz je
nepochybné, ze pravé toto by diplomové praci vtisklo vyssi odbornou hodnotu.

Po odborné strance je diplomova prace slaba, i pfesto snad spliiuje veskeré nalezitosti, jez ma
vykazovat vysokoskolska prace tohoto druhu.

8. | Otézky uréené k obhajobg& | | |

1. Vysvétlit rozdily mezi vécmi opusténymi, ztracenymi a skrytymi.

2. Vyjédfit se souhrnné k absolutnim a relativnim majetkovym praviim (¢aste¢na pravidla
absolutnich majetkovych prav jsou diplomantkou vymezena v ¢asti diplomové prace
zaméfené na vécnd prava, kapitola 5.2. Vécna prava jako absolutni majetkova prava).

Zavér
Ptedlozenou DP k obhajobé: Doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: Dobie. Pokud vsak diplomantka pfi

obhajob¢ diplomové prace bravurnim
zpusobem zodpovi otazky urcené k
obhajobé, doporucuji diplomovou praci
hodnotit snad i velmi dobfte.

V Plzni dne 28. 4. 2014 ' / M




