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PODEKOVANI

Na tomto mist¢ bych chtél podékovat predevS§im profesionalnim
sportovetim, ktefi mi poskytli své sportovni smlouvy jako podklady pro tuto praci
a také v§em ochotnym zaméstnanctiim jednotlivych sportovnich klubii a organizaci
napfi¢ sportovnimi odvétvimi za jejich ochotu, cenné rady a poskytnuti dalSich

podkladt, diky nimz mohla tato prace vzniknout.
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1. UVvOD

Prostfednictvim této diplomové prace se budeme zabyvat piedevSim
smluvnimi vztahy profesionalnich sportovcl, na jejichz zéklad¢ tito sportovci
vykonavaji sport jako svou hlavni ¢innost, slouzici zpravidla i k vlastni obzivé.
Tyto vztahy pak podrobime detailn¢jSimu zkoumani z pohledu moznych pravnich
vztaht, kterych je v ptipadé sportu v Ceské republice vyuZivano, pfi¢emz
v né¢kterych pripadech bude =zapotiebi reflektovat 1 sportovni piedpisy
jednotlivych odvétvi. Kazdé sportovni odvétvi ma totiz své vlastni predpisy ,,sui
generis®, které je zapotiebi pii tvorbé nékterych forem zavazkovych smluvnich

vztaht zohlednit.

Téma diplomové prace Si jeji autor vybral piedev§im z divodu svého
velmi kladného, byt amatérského, vztahu ke sportu, kdy vzajemny pravni vztah
profesiondlnich sportovct, jejich klubli a dalSich sportovnich instituci, jejichz
,barvy” jednotlivi sportovci haji, se mu jevilo pfinejmensim jako neobvyklé a

velmi zajimavé téma k podrobné&jSimu zkoumani.

V tivodu prace se tak budeme vénovat objasnéni pojmu spojenych se
sportem, tedy jednotlivym jeho slozkdm, jejich organizaci v rdmci pravniho
prostiedi, ale 1 samotného sportovniho odvétvi. Také se budeme zabyvat vztahem
prava a sportu a jejich vzajemnou koexistenci, kdyz zminime i nékteré z moznosti
feSeni piipadnych sporti. Zajimat se vSak budeme piedevSim o postaveni
samotného sportovce v ramci pravnich vztahil, v nichz pak konkrétni sportovec

muze vykonavat sportovni ¢innost v Ceské republice jako profesional.

Konkrétni formy pravnich vztahtl, jejichZ prostfednictvim se sportovec
muze stat profesiondlem, se pak pokusime podrobit vzdjemné komparaci, kdyz
budeme porovnavat jednotliva smluvni specifika tzv. profesionalnich sportovnich
smluv. Pii tomto porovnavani se zaméfime na riznorodé pravni formy v praxi
uzivanych smluv, kdyz se budeme zabyvat vramci Ceské republiky
nejpouzivanéj$imi smluvnimi typy. Budeme tak porovnavat smluvni Upravu
vzajemnych vztahti sportovce a jeho klubu, jez se vyskytuji ve vétsSing sportovnich
odvétvi a to v odvétvich zaloZenych na vykonu sportovce jako jednotlivee, ale 1

sportovce jako jednoho z ¢lenil sportovniho kolektivu.
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ProtoZze sportovni pravo neni mozné jako samostatnou pravni disciplinu
subsumovat pod néjaké konkrétni pravni odvétvi, bude tak pfi zpracovani a dalSim
zkoumani nosného tématu této prace nutné prechazet mezi jednotlivymi instituty
riznych pravnich odvétvi, pievazné pak pojmy a instituty prava obcanského,
pracovniho, danového, vojenského a mnoha dalSich. Vychézet se vSak také bude
muset z vice ¢i méné kvalitnich pfedpisii jednotlivych sportovnich organizaci,
které konkrétni sportovni odvétvi zastfeSuji na ndrodni, ¢i nadnarodni Grovni.
Hlavnim zdrojem pozndni nam pak budou samotné profesionalni sportovni
smlouvy, které se autorovi prace podafilo nashromazdit a ze kterych tak mazeme
nejlépe Cerpat poznatky o realnych podminkéach téchto pravnich vztaht v praxi.
Z nashromazdénych profesionalnich sportovnich smluv se také pokusime vyc¢lenit
jednotliva specifika, charakteristicka pro hlavni sportovni odvétvi v Ceské
republice. V této praci budeme také tézit z Cetnych autorovych konzultaci

s odborniky a sportovci z jednotlivych sportovnich odvétvi.

V praci bude zapotiebi vychazet piedev§im z poméra platnych v Ceské
republice, a to pfedevsim ztoho divodu, Ze fada institut, ktera bude v praci
zminéna, je znacn& specifickd pravé pro Ceskou pravni upravu. Relevantni
zahraniéni zdroje a odbornd literatura k této problematice jsou navic znacné
omezené, pricemz samotnd Ceskd pravni Uprava profesionédlnich sportovnich

smluv se od zahrani¢ni Gpravy vyrazné lisi.

Vzhledem k faktu, ze od zacatku roku 2014 vesla v ucinnost nova Gprava
soukromého prava v ramci pfijeti zakona ¢. 89/2012 Sb., musime hned v uvodu
prdce poznamenat, ze vzhledem kjiZz nashromazdénym materidlim a
s pfihlédnutim k faktu, ze zadny z odbornikii oslovenych autorem této prace z fad
manazeril a sportovcl z riznych sportovnich odvétvi nema doposud zkuSenost
S upravou profesiondlni smlouvy po této rekodifikaci. Musime zkonstatovat, Ze
v n¢kterych ¢astech prace budeme nuceni zohlednit i upravu platnou pired
zminénou rekodifikaci. K autorem nashromazdénym podkladiim, ptedevsim tedy
konkrétnim profesionalnim sportovnim smlouvam, které budou slouzit jako
ptilohy této prace, musime dodat, Ze na zadost jednotlivych subjektt, jsme byli
nuceni anonymizovat osobni a identifikacni idaje ve smlouvach obsazené, stejné
jako vétsinu konkrétnich ¢astek, tykajicich se odmeén, v neékterych pripadech pak i

celou pasaz smlouvy upravujici prave jeji finanéni stranku.



2. SPORT,JEHO ODVETVIi A ORGANIZACE

2.1. Sport

Pojem ,sport“ je teoretiky chapan jako pohybova aktivita

charakterizovana svou zvlastni formou i obsahem, jejiz rdmec je vymezen
urcitymi pravidly a provadén prostfednictvim soutézivé formy, kdy je eliminovan
slabsi jedinec. Vetejnosti je vSak bliz§i vyklad tohoto pojmu jako pohybové

aktivity ve volném &ase’,

Na samotny vyznam slova ,,sport* miiZzeme nahliZzet z mnoha rtiznych uhli
pohledu, kdy jej mizeme chépat napiiklad z hlediska trenérského, socidlniho,
pravniho ¢i ekonomického a pokazdé tak mizeme dojit k jinému vysledku
definice tohoto pojmu. Na sport miZeme nahlizet také jako na mezinarodni

fenomén, ktery jako takovy vyznamné ovliviiuje zivoty velké masy lidi.

Sport byva obecné naziran jako souhrn mnoha sportovnich disciplin, které
muzeme rozClenit dle nejriznéjSich predstavitelnych kritérii do nespoctu
rozmanitych kategorii (napf. sporty, kde jde o dosazeni Casu ¢i bodu, sporty
soutéZni a bojové, kontaktni a bezkontaktni).® Dale mizeme sport délit napf. na

z4vodni a rekreacni.*

V této praci se ale sportu budeme vénovat predevsim z pohledu prévniho.
Z tohoto hlediska tak jeho zdkonnou definici miZeme dohledat v zakoné
¢. 115/2001 Sb., o podpote sportu, ve znéni pozd¢jSich predpist, jenz ve svém

§ 2 odst. 1 reflektuje Evropskou chartu sportu z roku 1992, které tika:

»-..SpOrtem se rozuméji vSechny formy télesné cinnosti, které — at jiz
prostrednictvim organizované ucasti ¢i nikoliv — si kladou za cil projeveni i
zdokonaleni télesné i psychické kondice, rozvoj spolecenskych vztahii nebo

dosazeni vysledku v soutézich vsech urovni. *

! Odvozuje se ze starofrancouzského ,,le désporter” nebo latinského ,,disportare”, kdy toto
oznaceni znamena bavit se, travit ¢as ptijemnym zptisobem.

2 Toto oznadeni pouzil Jerome Klapka Jerome v roce 1889 ve své knize ,,T¥i muzi ve &lunu®.

¥ KRALIK, Michal. Prdvo ve sportu. Praha: Nakladatelstvi C.H. Beck, 2001. s. 28
*CHOUTKA, Miroslav; DOVALIL, Josef. Olympismus [online]. Praha: Olympia, 2004 [cit.dne
2014-02-02]. Dostupné z: <http://www.olympic.cz/www/docs/osmus/sport.pdf>
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2.2.  Sportovni odvétvi

Definici pojmu ,,sportovni odvétvi“ mizeme pro ucely této prace vykladat
jako druhy sportu ¢i celkové vzato, sporty jako takové. Dle encyklopedického
vykladu se konkrétné¢ jedna o sporty, druhy sportd, které zpravidla vznikaly a
vyvijely se zcela samostatné, a které proto vzdy maji své specifické zaméteni
dané ur¢itym specifickym cilem této &innosti, ve které se soutézi. V Ceské
republice se sportovni odvétvi pocitaji na desitky, ve svété jich pak je vice nez
stovka®. V n&kterych sportovnich odvétvich, napf. v tenise &i basketbalu, je
obsazena ¢innost jedind, nékteré sporty vSak obsahuji fadu Casto velmi odliSnych
&innosti (napf. hod, b&h, skok v atletice).® Jednotlivé sporty se pak daji provozovat
v ramci urCitych organizovanych ¢i neorganizovanych podminek, kdy bud’
existuji urcita pravidla a instituce, ktera zajistuji jejich vydavani a dodrzovani,
nebo je sport provozovan jako sport ,divoky“, tzn. spontdnné provozovany
konkrétnimi jedinci ¢i jejich skupinami zpravidla pouze pro vlastni pobaveni bez

nutného cile v podobé dosazenych vykoni.’

2.3.  Organizace sportovniho odvétvi

Sportovni odvétvi se nejprve utvaiela prostiednictvim rozli¢nych spolkd,
pii¢emz stat jejich rozvoj zpodatku ovliviioval pouze nepfimo. Cim dal tim vétsi
potfeba sportovcil poméfovat se ve svém sportovnim odvétvi s vétsi mnozinou
sportovnich konkurentli vSak vedla k tomu, Ze bylo zapotiebi takové spolky
instituéné€ sjednotit na vysSich trovnich®. Cile jakési globalizace sportovniho
odvétvi mohlo byt dosazeno pouze cestou smérem od spodu nahoru®, kdy se
utvafely instituce, které tak za podminky presného vymezeni vzijemného

postaveni a kompetenci10 pomohly zastfeSit vykon daného sportu na urcitém

> DEMETROVIC, Ernest et al. Encyklopedie télesné kultury. Olympia: Praha, 1988.
® Pro pedstavu o rozli¢nosti existujicich sportovnich odvétvi uvadim odkaz na Seznam
sportovnich odvétvi registrovanych v Ceské obci sokolské (dostupné z: < http://www.sokol-
cos.cz/prehled-sportovnich-odvetvi-2338>.
" CORBA, Jozef; DOLEZAL, Tomés et al. Otdzky sportovniho préva. Praha - Plzeii:
Nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2008. s. 12
® Touto wrovni je myslena predeviim regionalni/mistni Groven, kdy nejvyssi moznou hranici je
dnes mezinarodni/celosvétova troven.
9 SLUKA, Tomés. Profesiondlni sportovec: pravni a ekonomické aspekty. Praha: Nakladatelstvi
Brain Team, 2007. s. 38. Sluka zde jmenuje také jedinou vyjimku sportovni organizace, ktera byla
ustavena opacnou cestou, tedy ,,shora dolt*, kterou je Mezinarodni olympijsky vybor.
Y KRALIK, Michal. Prdvo ve sportu. Praha: Nakladatelstvi C.H.Beck, 2001. s. 193
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uzemi a diky nimz bylo v jednotlivych sportovnich odvétvich umoznéno
dosdhnout harmonizace sportovnich pravidel, jejichz sjednoceni umoznilo
preklenuti riznych regionalnich sportovnich specifik. | tak ale v nékterych
sportovnich odvétvich existuji odlisSnosti, kdy pfi vzdjemné konfrontaci c¢lenii
riznych asociaci dochazi k tomu, ze se pravidla konkrétniho utkani fidi pravidly
organizace, kterd dané utkani ¢i turnaj zrovna potrada. Piikladem mtize byt iprava
pravidel ledniho hokeje podle Narodni hokejové ligy (NHL) na americkém
kontinentu a Mezinarodni hokejové asociace (IIHF) v Evropé, kdy zde mtzeme

nalézt hned nékolik rozdild v pravidlech.™

K popisu organizace sportovnich odvétvi z hlediska postaveni jednotlivych
instituci z pohledu Ceské republiky vyuZijeme popisu tzv. institucionalniho ramce
sportu®?, ktery definoval J. Novotny, ktery z hlediska obtizného institucionalniho
zatazeni sportu vytycil tfi rdmce sportu neboli tzv. subsystémy:

e vladniho sektoru,
e sportu organizované¢ho v ramci sportovnich federaci,

e sportu organizované¢ho v ramci olympijského hnuti.

V subsystému vladniho sektoru se o sportovni rozvoj obcani stard vlada a
urady na krajské a obecni Urovni, tedy stat. Jeho hlavnim tkolem tak je utvofeni
legislativnich podminek, nejlépe v ramci doporuc¢eni Rady Evropy, nutnych k
rozvoji sportu a zajiSténi jeho povinné aplikace vradmci povinné Skolni
télovychovy, ale 1 ve statnich sloZzkach jako jsou policie, arméada atd. Na vladni,
resp. celostatni Grovni je ustfednim organem statni spravy v oblasti sportu
Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy (MSMT), které napf. zfizuje
Resortni sportovni centra®®. Na krajské a obecni trovni jsou to jednotlivé odbory
daného tuzemniho celku zfizené¢ pro oblast sportu. Krajské a obecni ufady
prostfednictvim téchto odboriti poskytuji vétSinou ndrazové dotace konkrétnim

sportovnim oddiltim.

Sport organizovany v rdmci sportovnich federaci je ptredevsim dobrovolné

organizovanym sportem, kdy obcan sportuje ve svém volném case. Sport je zde na

1 viz. ROSEN, Dan. International rules to be enforced at Sochi Olympics [online]. NHL server,
[cit. 2014-02-10]. Dostupné z: < http://www.nhl.com/ice/news.htm?id=703826>

12 CORBA, Jozef; DOLEZAL, Tomés et al. Otdzky sportovniho prdva. Praha-Plzei:
Nakladatelstvi Ales Cengk, 2008. s. 12-14

B viz. kapitola 2.4.



vSech urovnich, tzn. od jednotlivych klubli az po sportovni mezinarodni
organizace, organizovan ve spolcich.'* Dochazi tak k vytvoreni uréité hierarchie,
ktera, jak jiz bylo zminéno difive, je nutnd k vytvofeni jednotného systému
technickych norem a mozné organizace sportovnich soutézi s jednotnymi
pravidly. Pokud si takovy vztah piedstavime jako pyramidovou strukturu, pak
nejvySe stoji mezinarodni sportovni svazy, pod nimi se obvykle nachazi
kontinentalni svazy, které sdruzuji spolky, resp. jednotlivé zastfesujici asociace™
konkrétnich zemi, a ty pak zastieSuji dand sportovni odvétvi. U nds muzeme
mluvit nejéastéji o Ceské unii sportu (CUS)lB. Tyto asociace pak dale sdruzuji
jednotlivé tzv. stfe$ni organizace v konkrétnich sportovnich odvétvich, které ve
,Svém sportovnim odvétvi vykonavaji vykon nejvyssi narodni instituce, pod niz

spadaji regionalni svazy'’ a tim padem i jednotlivé sportovni kluby a oddily.

Jako posledni si uvddime pojem sportu organizovaného v ramci
olympijského hnuti. Jednd se o subsystém, ktery ma na starosti predevSim
ptipravu a realizaci olympijskych her, a to jak z pohledu narodniho, kdy se jedna
pfedevsim o stanoveni a organizaci narodnich norem pro kvalifikaci jednotlivch
na olympijské hry (OH), tak i pro néasledné personalni zajisténi narodnich vybéra
pro reprezentaci své zem¢ na OH. Z pohledu nadnarodniho zde pak stoji
Mezinarodni olympijsky vybor, ktery v intervalu 2 let zajiSt'uje samotné OH, letni

1 zimni.

Vztahy mezi jednotlivymi subsystémy jsou volné provazané, bez existence
siln€j8i ¢i slabsi strany, s jistou mirou nezavislosti jednotlivych subsystémi
Vramci pravniho fadu domovského statn.’® V této chvili JiZ nemd z naSeho
vyzkumného pohledu pro tuto praci smysl vice rozebirat vzajemné vztahy mezi
vySe zminénymi sportovnimi subsystémy, a nyni tak jiz muzeme piikroCit ke

zkoumani jednotlivych subjektl organizace sportovnich odvétvi.

 Difve v »obcanskych sdruzenich* dle zédkona ¢. 83/1990 Sb., o sdruzovani ob&ani

¥ TOPINKA, Jifi; STANJURA, Jan. Obcanskd sdruzeni ve sportu — pravni, ucetni a darnové
problémy. Praha: Nakladatelstvi Olympia, 2001. s. 25

16 CUS je nastupce Ceskomoravského svazu télesné vychovy, je nejvétsim sportovnim svazem

v Ceské republice, sdruzujicim vétsinu jednotlivych svazii v konkrétnich sportovnich odvétvich.

17 Jako piiklad mizeme pouzit vztah nadtizenosti Fotbalové asociace Ceské republiky (FACR)
jako stfesniho organu ve vztahu k Prazskému fotbalovému svazu (PFS).

8 CORBA, Jozef; DOLEZAL, Tomés et al. Otdzky sportovniho prdva. Praha-Plzeti: nakladatelstvi
Ales Cenek, 2008. s. 14



2.3.1. Sportovec, profesionalni sportovec

Pro ucely nasi prace je pojem sportovec kliCovym pojmem, ktery si bude
zapotiebi dale definovat. Jednd se o nejpodstatnéjsi subjekt organizace
sportovnich odvétvi, protoze sportovec je elementarnim prvkem sportu jako
takového a bez néj by neexistovala potieba vzniku ostatnich subjekt sportovniho
odvétvi a ani potieba fesit vzajemné vztahy sportovced mezi sebou ¢i sportovcei a

ostatnimi subjekty.

Jelikoz sportovec neni jako pravni pojem nikde definovan, budeme muset
vychéazet predevsSim z teoretickych poznatk. V odborné literatuie je v zasade

mozné dohledat rozd&leni sportovce do nasledujicich kategorii'®:

o profesional — sportovni ¢innosti se vénuje soustavng, pficemz je pro n¢j
tato ¢innost zaroven obzivou, kdy je za jeji vykonavani odméiovan. Jeho
zivot je naprosto svazan jednotlivymi soutézemi a tréninky. Kromé
osobniho uspéchu, osobnich odmén a dalSich vlivli je tak uplata, kterou
dostdvd za svij vykon, hlavnim motivem jeho snahy. V rdmci
vykonnostniho déleni jej nejcastéji mulzeme zatfadit do kategorie
vrcholovych sportovci.

. poloprofesional/neamatér — sportovni Cinnost vykonava i pfes to, Ze
soucasné s ni ma obvykle své soukromé povolani, né¢kdy sport mizeme
chapat jako jeho dal$i zaméstnani. Obcas je za své vysledky pii sportovni
¢innosti odménovan, kdyz pobird nejriznéj$i nepravidelné i pravidelné
odmény. Ty miiZze vnimat jako soucast své motivace, kterd tak mlzZe byt
vidinou mozné odmény stimulovana, nicméné jejich celkova vyse
sportovci neumoziuje pokryti jeho sportovni piipravy. Takovy sportovec
tak jiZ vystupuje na soutézich pofadanych sportovnimi svazy, na kterych
se Casto poméfuje i s profesiondly. Z pohledu vykonnostnich kategorii jej
tak nejcastéji mizeme zaradit do kategorie vykonnostnich sportovct.

o amatér — sport je pro n& dobrovolnou ndplni volného casu, kromé

vV

moznych vyher v soutézich nepobird Zadnou pravidelnou odménu. Sport

12 K tomuto déleni jsme dosli z vice zdrojii, konkrétné pak z TOPINKA, Jiii; STANJURA, Jan.
Obcanskda sdruzent ve sportu — prdavni, ucetni a dariové problémy. Praha: Nakladatelstvi Olympia,
2001. s. 66, PTACKOVA, Vlasta. Zdarovani piijmii sportoveii v CR, Poradce vefejné spravy,
2010. ¢. 12-13, s. 24-26, také TOPINKA, Jifi. Zdanovani sportovcit a sportovnich organizaci.
Dang, 1999. ¢. 4,s.2



provozuje predevsim z vlastniho z4jmu a potiteby. Dosazeny vykon tak pro
néj neni hlavnim ucelem sportu, ¢imz ho mizeme zaradit z vykonnostniho

hlediska do kategorie rekreacnich sportovct.

Z pohledu naSich hlavnich cili budeme Vv dalSich kapitolach této prace
moci vynechat amatérské a neamatérské sportovce, které az na vyjimky
nemuzeme z pohledu sportu povazovat za subjekty aplikace napt. zakoniku prace,
jak vysvétluje Topinka a Stanjura®, i kdyZ jsou takovi sportovei ¢leny sportovni
organizace (ktera je spolkem a ve svych stanovach tak musi mit stanoven ucel, pro
jehoz plnéni byl spolek zalozen) a vystupuji navenek v soutézich jménem svého
klubu. Porad totiz neni prokazan piinos ¢innosti takového sportovce pro sportovni
organizaci a uplatnéni takovych predpisii na amatérské a neamatérské sportovce
by mohlo byt pokladano za zasah do prava na svobodné sdruzovani’' v zajmu
naplnéni socidlnich z4jmu svych ¢leni s ptihlédnutim k textu ¢l. 20 odst. 1 Listiny
zakladnich prav a svobod. V této praci tak v dalSich kapitoldch budeme nejcastéji
pracovat s pojmem sportovce jako profesionala, neboli ze sportovniho hlediska

také subjektu vzajemnych pravnich vztah.

Definici profesionalniho sportovce, jak jsme ji jiz zminili v ukazce
rozdéleni sportovcli dle vykonnostnich a dalSich parametri, tak povazuji
Z hlediska této prace za pfinosné rozebrat jeSté z jin¢ho thlu pohledu. Vzhledem
k existenci pouze jakychsi kusych definic, z nichz jsme vychazeli pii rozdéleni
jednotlivych kategorii a vzhledem k absenci jakékoliv zdkonné definice
sportovce-profesionala, dovolime si ¢asteCné vychéazet také z definice, kterou
pouziva Mezindrodni fotbalova asociace FIFA, a kterou od ni Casto, byt’ vétSinou
s vyhradami, piebiraji i odbornici na tuto problematiku. Tato definice
profesiondlniho sportovce definuje jako ,, hrdce, ktery ma se svym klubem
podepsanou smlouvu a je za svou fotbalovou cinnost placen vice, nez kolik ve
skutecnosti K této cinnosti ucelné vynalozi. Ostatni hraci jsou shledavani
amatéry.“** \V tomto kontextu tedy mizeme chapat profesionala na zakladg

podepsané smlouvy s klubem a odmény, kterd pievySuje hracovy tucelné

20 TOPINKA, Jifi; STANJURA, Jan. Obcanskd sdruzeni ve sportu — pravni, ucetni a darnové
problémy. Praha: Nakladatelstvi Olympia, 2001. s. 66 - 67

2l dle § 214 a § 218 zakona & 89/2012 Sb, ob&ansky zakonik., diive dle § 1 odst. 1 zékona
¢. 83/1990, zakon o sdruzovani ob¢anu

2 FIFA, Regulations on the Status and Transfer of Players, Article II., Ziirich, 2010 [online]. [cit.
2014-01-01]. Dostupné z:
<http://www.fifa.com/mm/document/affederation/administration/01/95/83/85/regulationsstatusand
transfer_e.pdf>.
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vynalozené vydaje na vlastni sportovni Cinnost. Samoziejmé nelze takovou
definici chapat univerzaln€ pro vSechna sportovni odvétvi, protoZze na rozdil od
fotbalu a jinych kolektivnich sportovnich odvétvi neni nikde dédno, Ze by
sportovec — atlet, ktery je OSVC a ucast na soutézich si plati sim, nemohl mit
naptiklad v ptipad¢ Spatné formy a dosazenych vysledkl vyssi vydaje nez piijmy.
V takovém piipadé by samoziejm& neobstdla ani tato definice sportovce
profesiondla, podle které by takovy sportovec - atlet po ,,neziskovou™ cast své
kariéry pozbyval statut profesionala. Z pohledu vétSiny kolektivnich sportii se ale
S touto definici mizeme ztotoznit. FIFA totiz pfi jejim stanoveni vychézela
nejspis predevsim z faktu, ze ve vétsin€ svych Clenskych statli jsou sportovcei

N , . 2
v pracovn&pravnim poméru ke svému klubu.?®

Pro nase tucely budeme dale profesionalniho sportovce vnimat jako
sportovce, jehoz sportovni €innost zpravidla na vrcholové urovni tvofi hlavni,
nikoliv v8ak nutné nejziskové&jsi napli jeho kazdodenniho Zivota a za jejiz vykon
je pravidelné odménovan na zaklad¢ smluvniho ¢i pracovnépravniho vztahu nebo
na zékladé sluzebniho poméru vojaka z povolani. V ojedinélych ptipadech pak
také mizeme do této kategorie zatfadit 1 sportovce, ktery neni s nikym smluvné
vazan a jehoz vynosy ze sportovni ¢innosti jsou nepravidelné, piicemz jejich
souhrnnd vySe mu vSak umoznuje vykonavat sportovni ¢innost jako hlavni
povolani. Tuto druhou definici sportovce vSak nebudeme aZ na vyjimky dale
rozebirat, protoZe z pohledu naseho zajmu, kterym jsou smluvni vztahy sportovce,

neni zajimava.

2.3.2. Sportovni oddil

Sportovni oddil mizeme z hlediska sportovni organizace oznacit jako
tedy Clenskd zédkladna tvofend jednotlivymi sportovci. Takové organizace pak
muZe byt oteviend nebo uzaviend v zavislosti na moznosti pfistupu novych cleni.
Jeho existence je odvozena od existence sportovniho klubu, v jehoz ramci oddil
funguje. V nékterych pripadech miZze uplatnovat svou omezenou odvozenou

prévni subjektivitu. Jako piiklad sportovniho oddilu si miZeme uvést Radotinsky

2 CORBA, Jozef; DOLEZAL, Tomés et al. Otdzky sportovniho prdva. Praha-Plzei:
Nakladatelstvi Ales Cen€k, 2008. s. 98
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sportovni klub o. s. — oddil volejbalu®* (ackoliv je tento klub jiz zapsan jako
spolek, ve spolkovém rejstiiku je stale uvedena pravni forma obcanského
sdruzeni). Zakladnim znakem sportovniho oddilu tak je vlastni specializace a
omezeni na provoz jednoho sportu ¢i druhii sportu a dale ekonomickd a jiz
zminéna pravni zavislost na matetském sportovnim klubu.?® V ramci sportovniho
klubu je mozné jesté vytvofit tzv. sportovni odbor, ktery se od sportovniho oddilu
lisi tim, ze sportovni oddil mize disponovat svymi vlastnimi organy (tzv.
mikrostrukturou), ktera jej zastupuje ve vztahu k mateiskému sportovnimu klubu.
Sportovni odbor takovou strukturu postrada. Ptikladem sportovniho odboru nam
muze poslouzit napt. odbor sluchové postizenych pti Sportovnim klubu Slavie

Praha.?®

2.3.3. Sportovni klub

Sportovni klub?’ vétSinou sdruzuje provozovatele vice sportll zaroven a
také disponuje pifimou ekonomickou vazbou na zastfeSujici sportovni asociaci a
prostiednictvim svych oddili obycejné také vazbou na jednotlivé samostatné
sportovni asociace, pres které Cerpa piipadné prostiedky ze statniho rozpoétu.28
Na rozdil od svych sloZzek m4 jiz plnou pravni a ekonomickou subjektivitu a mize
tak sam za sebe plnohodnotné vystupovat v pravnich vztazich, coz v praxi
znamena, ze muze vystupovat jako Zadatel o rtizné jiz zminéné dotace, jednat se
sponzory a uzavirat s nimi sponzorské, reklamni ¢i darcovské smlouvyzg, poradat
jinou cinnost, jako je prodej listkii na domadaci utkani, prodej suvenyrl atd.
Vyznamnym piijmem klubi, pfedevSim na nejvyssi sportovni urovni, byvaji také

pHjmy z piestupové politiky, kdy prostfednictvim tzv. transferovych smluv®

24 Radotinsky sportovni klub, o. s., oddil volejbalu — Vypis ze spolkového rejstiiku, vedeného u
Méstského soudu v Praze, oddil L, vlozka 298 — Radotinsky sportovni klub, o. s., ICO: 452 51 291
[online]. [cit. 2014-02-03]. Dostupné z:< https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-$>.

2 TOPINKA, Jiti; STANJURA, Jan. Obcanska sdruzeni ve sportu — pravni, ucetni a darnové
problémy. Praha: Nakladatelstvi Olympia, 2001. s. 26

% Sportovni klub Slavia Praha — odbor zrakové postizenych [online]. Dostupné z:

< http://www.skslavia-ozp.cz/>

%’ Diive téz télovychovna jednota (TV).

8 TOPINKA, Jif{; STANJURA, Jan. Obcanskd sdruzeni ve sportu — pravni, ucetni a darnové
problémy. Praha: Nakladatelstvi Olympia, 2001. s. 26

% A&koliv maji tyto pojmy shodné n&které podstatné znaky, stale se jedna o pojmy rozdilné. Viz.
MAGUROVA, Zuzana: Sponzorstvo (reakcia na ¢lanek Dar alebo Reklama). NonProfit, 1999. ¢.
1,s.18-19

% Obsahem tzv. , transferové smlouvy* je zavazek piivodniho klubu ukonéit svilj pravni vztah

s hra¢em a umoznit novému klubu ziskat pravo vyuzivat hractv talent, znalosti a schopnosti.
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dochazi k rozvazani smluvniho vztahu mezi klubem a jeho hracem pro ucely jeho
ptestupu do konkrétniho nového klubu. Novy klub pak diky tomu s hra¢em mtize
uzaviit profesionalni smlouvu a pavodnimu klubu uhradit odstupné.®
V neposledni fad¢ jesté¢ zminime jeden podstatny piijem klubového rozpoctu,
kterym jsou pfijmy z vysilacich prav na televizni pfenosy ze sportovnich utkani,
které obvykle klubu plynou zprostfedkované skrze narodni sportovni asociaci,

které je jako celek zpravidla prodava.®

Sportovni klub v nejvyssich narodnich 1 mezinarodnich soutézich vétSinou
musi disponovat piislusnou licenci,* kterd mu umoziuje se dané soutéze ucastnit.
K ziskani licence je zapottebi, aby klub splnil podminky stanovené piislusnou
sportovni asociaci, ktera licence udéluje. Podminky ud¢leni licence tak miizeme
délit do kritérii, a to kritérii sportovnich, infrastrukturnich, personalnich,
administrativnich, pravnich a finan¢nich. Pro nézornost zde mizeme poukéazat
napiiklad na Licen¢ni fa4d pro ucast v extralize ledniho hokeje, ktery stanovuje
podminky mozné ucasti klubu v extraligové soutézi, pricemz podminky dé¢li do tii
kategorii: sportovni, ekonomické a podminky vztahujici se ke kvalit¢ zimniho

stadionu.**

Sportovni klub miize mit pravni formu spolku, jehoz ptikladem mutize byt
op¢t Radotinsky sportovni klub o. s. (v rejstiiku jiZ zapsan jako spolek, ale stale
s obCanskym sdruzenim jako pravni formou v nazvu spolku), nebo obchodni
spole¢nosti ve formé& spolecnosti S rucenim omezen}’fm?’6 nebo akciové

o .37
spolecnostl.3

31 CORBA, Jozef; DOLEZAL, Tom4s et al. Otdzky sportovniho prava. Praha-Plzei:
Nakladatelstvi Ales Cen&k, 2008. s. 92-93
%2 Sport: Fotbal ziska za televizni prava na ligu 400 miliond korun. Strategie.cz [online]. [cit.
2014-02-18]. Dostupné z: < http://strategie.e15.cz/zpravy/sport-fotbal-ziska-za-televizni-prava-na-
ligu-400-milionu-korun-1061390>
%3 CORBA, Jozef; DOLEZAL, Tomas et al. Otdzky sportovniho prdva. Praha-Plzen:
Nakladatelstvi Ales Cengk, 2008. s. 85-89
¥Viz. ASOCIACE PROFESIONALNICH KLUBU LEDNIHO HOKEIJE, Licenéni ¥ad pro ucast
v extralize ledniho hokeje [online]. [cit. 2013-04-09]. Dostupné z: < http://www.apklh.cz/wp-
content/uploads/2011/08/Licencni-rad_pro_ucast_v_ELH.pdf>
% Radotinsky sportovni klub, o. s., - Vypis ze spolkového rejstiiku, vedené¢ho u Méstského soudu
Vv Praze, oddil L, vlozka 298 — Radotinsky sportovni klub, o. s., ICO: 452 51 291 [onling]. [cit.
2014-02-03]. Dostupné z: < https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-$>
% Napt. Fotbalovy klub Motorlet Praha s.r.o. — Vypis z obchodniho rejstiiku, vedeného u
Meéstského soudu v Praze, oddil C, vlozka 97963 — Fotbalovy klub Motorlet Praha s.r.o., ICO: 271
22 484 [online]. [cit. 2014-02-03]. Dostupné z: < https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-$>
37 Napt. sportovni klub FK Mlada Boleslav — Vypis z obchodniho rejstiiku, vedeného u Mé&stského
soudu Vv Praze, oddil B, vlozka 7280, FK Mlad4 Boleslav a.s., ICO: 264 66 902 [online]. [cit.
2014-02-03]. Dostupné z: < https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-$>
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Jako nazornou ukazku sportovniho klubu jako obchodni spole¢nosti si tedy
uvedeme spolec¢nost FK Mlada Boleslav a.s., ktera provozuje fotbalovy klub FK
Mlad4 Boleslav a z jejiz velmi piehledné vyroéni zpravy za rok 2012%* mizeme
vycist predevSim predmét cCinnosti, kdy jednou z podnikatelskych cCinnosti
spolecnosti je kromé provozovani profesionalni sportovni ¢innosti napiiklad také
marketingové a reklamni ¢innost, prodej licenci na ptfenos televiznich prav atd.
Dle této vyrocni zpravy si také muizeme udélat pomérné pifesny obrazek o

personalni struktute spolecnosti, od feditele klubu az po usek udrzby stadionu.

Vzhledem k nosnému tématu a cili této prace, kterym jsou profesionalni
smlouvy sportovce, bychom si méli pfipomenout, Ze to budou pravé predevsim
sportovni kluby na profesiondlni urovni, které uzaviraji tzv. sportovni smlouvy
s jednotlivymi sportovci. Ti jsou vSak vramci sportovniho klubu nejcastéji
organizovani v jeho jednotlivych oddilech, které se zaméfuji na konkrétni

sportovni odvétvi. Zalezi také pfedevSim na tom, jestli klub jednotlivé oddily
1.%

24

vytvafi, nebo je zaméten napiiklad pouze na fotba

2.3.4. Samostatné sportovni organizace

Do kategorie samostatnych sportovnich organizaci muizeme zahrnout
Sportovni svaz, ktery ve svém sportovnim odvétvi vykonava funkci jakési stieSni
asociace, ktera v daném odvétvi pusobi jako nejvy$$i narodni organizace pro
jednotlivé sportovni subjekty, nejcastéji sportovni kluby, pifipadné i konkrétni
osoby. Odborna literatura ji pro konkrétni sportovni odvétvi nazyva tzv. stfesni
0rganizaci.40 Poslanim takové organizace pak je predev§im tvorba vhodnych
podminek na vSech stupnich sportovniho odvétvi a pé€e o dalsi komplexni rozvoj
odvétvi. Obvykle je tak vlastnikem, zfizovatelem, organizatorem a potadatelem
soutézi na vSech stupnich odvétvi. Z naSeho pohledu ji miZeme povazovat za
dilezitou ptedevsim z diitvodu jeji plsobnosti, mezi kterou totiz vétSinou patii i

vydavani odvétvovych piedpisi a tadi upravujicich ¢innost v jejim ramci.

% Vyro¢ni zprava spoletnosti FK Mladd Boleslav a.s., &islo listiny B 7280/SL35, ze dne
31.12.2012, zvefejnéna ve sbirce listin vedené u Méstského soudu v Praze, oddil B, vlozka 7280 —
FK Mlada Boleslav a.s., ICO: 264 66902, s. 7-9 [online]. [cit. 2014-02-03]. Dostupné z:
< https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-$>
9 1 sportovni kluby orientované &isté jen na provozovani jednoho sportovniho odvétvi se viak
mohou dé¢lit na oddily, naptiklad podle vékovych kategorii hracu.
0 TOPINKA, Jiti; STANJURA, Jan. Obcanskd sdruzeni ve sportu — pravni, icetni a dariové
problémy. Praha: Nakladatelstvi Olympia, 2001. s. 24-28
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Dilezita je také z diivodu zajiStovani organizace, fizeni a nasazovani rozhodc¢ich
a obvykle také zabezpeeni mezinarodnich zapasti a reprezentace jako celku.*
Takovéa organizace ma nejCastéji pravni formu spolku a vyznacuje se vlastni
pravni subjektivitou napf. va¢i sponzorim a dalSim partnerim, vcetné
zahraniCnich, kdy vystupuje v pozici samostatného subjektu. Jako piiklad takové

organizace miizeme uvést Fotbalovou asociaci Ceské republiky (FACR).*

Z naSeho pohledu jsou stfeSni sportovni organizace dilezité proto, Ze
kazdy hrac, a neni podstatné, zda profesional nebo amatér, musi byt u stfesni
organizace zaregistrovan jako jeji cClen, pfipadné se stat jejim clenem
prostiednictvim svého Clenstvi v klubu, ktery je déale Clenem stfesni organizace.
Bez splnéni této podminky se tak sportovec nemize v daném odvétvi sdruzovat a
organizovan¢ soutézit. StfeSni organizace je pro ucely této prace nezbytna také
proto, ze kromé pfijimani registraci a vedeni evidence svych ¢lenli musi Casto
evidovat profesionalni smlouvy jednotlivych sportovci ve své evidenci,” které

jednotlivé kluby musi takové smlouvy predkladat.

2.3.5. ZastieSujici sportovni asociace

ZastteSujici sportovni asociace neni pro nas az tak dalezitym pojmem,
ktery bychom pro naSe potfeby museli n¢jak vice rozebirat, protoze nemaji zadny
podstatny vliv na tvorbu pravidel ¢i ¥ada pro jednotliva sportovni odvétvi a nejsou
tak pro nas vyzkum az tak zasadni. Nicméné pro Uplnost popisu ¢lenéni subjektt
organizace sportu povazujeme jeji stru¢né predstaveni za vhodné, abychom si

celkovy instituciondlni ramec a jeho fungovani mohli globalné predstavit.

Tak tedy, zastfeSujici narodni sportovni asociaci chapeme jako organizaci,
kterd sdruzuje jiz v pfedchozi kapitole zminé€né jednotlivé sportovni asociace,
které zastupuji sva jednotliva sportovni odvétvi na narodni irovni. Casto se jedna
o organizaci, kterd ma stejné jako sportovni asociace pravni subjektivitu a dilezita

je pak ptredevsim proto, Ze ma obvykle pfimy vztah k ustfednimu organu statni

* SLUKA, Tomas. Profesiondlni sportovec: pravni a ekonomické aspekty. Praha: Nakladatelstvi
Brain Team, 2007. s. 42

*2 FACR je ¢len mezinarodni fotbalové asociace FIFA a sou¢asné i jeji evropské konfederace
UEFA. FACR se dale déli na jednotlivé krajské fotbalové svazy.

8 Viz. naptiklad zmin&na Fotbalové asociace Ceské republiky (FACR), ktera vede evidenci
profesionalnich fotbalovych smluv svych ¢lenti.
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spravy, jehoZ prostfednictvim &erpa dotace ze statniho rozpodtu Ceské
republiky®. Jedny z nejznaméjsich organizaci jsou v Ceské republice predeviim
kiestanska sportovni organizace Orel, Ceskd obec sokolskd a nejvétsi Gesky

spolek sportovnich svazii Ceska unie sportu (CUS)45.

Smysl téchto organizaci mizZeme spatfovat predevSim v tom, ze sdruzuji
velké mnozstvi Clenli, potazmo sportovnich klubl, resp. svazli, a diky své
velikosti tak ziskavaji lepsi pozici pii Cerpani a vyjednavani o jiz zminénych
dotacich ze statniho rozpoctu, nez kdyby se o totéz pokousely jednotlivé svazy

individualné.

2.3.6. Mezinarodni sportovni asociace

Poslednim a nejvys$§im stupném organizace jednotlivych sportovnich
odvétvi jsou pak predevSim pfislusné mezindrodni instituce, které vytvari
spole¢né svétoveé, kontinentalni ¢i regiondlni zastfeSeni konkrétniho sportovniho
odvétvi, pficemz Casto pisobi v roli hlavniho legislativece pro své sportovni
odvétvi, kdyz vydavaji nejriizné€j$i smérnice, stanovy, fady a dalsi akty, kterymi
dana odvétvi shora upravuji. Cini tak pfedev$im z divodi potieby sjednocenti
obecnych pravidel, ktera plati pro jejich jednotlivé Clenské asociace. To je nutné z
divodu, aby dochazelo kjakési ,regulativni harmonizaci a sjednoceni®
konkrétniho sportovniho odvétvi doslova ve vSech koutech svéta tak, aby bylo
mozné v ramci mezindrodnich soutézi a turnajli vyzadovat dodrZzovani stejnych
pravidel tykajicich se napf. ur¢itych minimalnich a maximalnich rozmért hraci
plochy, sjednoceni posuzovani zakdzané hry ¢i prestupkd ze strany rozhodéich a
tomu odpovidajici taktikajic pravni jistotu ze strany sportovcu, ktefi tak védi, jak

budou konkrétni herni situace na hfisti ¢i sportovisti posuzovainy.46

Z pozice jednotlivych sportovct je pak dilezity opét jejich c¢lensky

princip, kdy aby se sportovec mohl ucastnit soutézi a zavodu, které dana

* TOPINKA, Jiti; STANJURA, Jan. Obcanskd sdruzeni ve sportu — pravni, ucetni a darnové
problémy. Praha: Nakladatelstvi Olympia, 2001. s. 25

*® Diive se nazyval Cesky svaz t&lesné vychovy. Jedna se o nejvétsi organizaci v CR, ktera
k dne$nimu dni ve svém ¢lenstvi eviduje 73 narodnich svazi, 9.029 sportovnich klubi a
télovychovnych jednot s 1.428.506 ¢leny [online]. [cit. 2013-10-20]. Dostupné z:
<http://www.cuscz.cz/o0-nas/co-je-cus.html>

*® Toto téma jsme jiz zminili také v kapitole 2.3.
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nadnérodni organizace potrada, je zapotiebi stat se jejim Clenem a tim padem se
podiidit jejim pravidlﬁm.47 Clenem nadnarodni organizace se sportovec stava
zpravidla zprosttedkované skrze své Clenstvi v narodnim svazu. Bez clenstvi
v takovych organizacich by se pak jedinec nemél s kym poméfovat48, pricemz
teoreticky by se mohl pokusit zalozit organizaci konkurujici organizacim jiz
zavedenym, ale takovd myslenka je samoziejmé z dneSniho pohledu, kdy jsou
vSechna dosud znama sportovni odvétvi pomérné rozsahlym zplisobem rozvinuta,
znacn¢ utopicka. Navic by k takovému konkurenénimu zdmeéru bylo zapotiebi
vetstho mnozstvi jednotlivet, resp. klubtli ¢i dokonce nérodnich svazi, které by se
o zalozeni takového projektu mohli pokusit. Ale to jiz zachazime do uvah, které

se neslucuji s cilem nasi prace, proto se vratime zpét do pozice blizsi vyzkumu

smluvnich vztaht.

Z perspektivy jednotlivych sportovcl, predev§im pak v kolektivnich
sportech, je velmi dulezitou roli mezinarodnich sportovnich organizaci také
stanoveni nejriznéjSich pravidel pro jejich pfestupy mezi jednotlivymi kluby
Vramci narodniho svazu 1 mezi kluby napfi¢ narodnimi svazy. Jako ptiklad
mezinarodni zastfeSujici organizace muzeme pouzit Mezinarodni fotbalovou
asociaci FIFA* ktera upravuje napf. moZnost prestupt a prestupni obdobi k nim

uréena svym Statusovym a prestupnim pfedpisemSo. V tomto predpise FIFA

*" HAMERNIK, Pavel. Sportovni privo s mezindrodnim prvkem. Praha: Nakladatelstvi
Auditorium, 2007. s. 43

*8 Viz. také kapitola 2.3.4.

* Mezinarodni fotbalové organizace FIFA (Féderation Internationale de Football Asociation) je ve
sportovnim odvétvi fotbalu nejvyssi organizaci, ktera tento sport zastiesuje s ptisobnosti pro cely
svét. FIFA sdruzuje k dne$nimu dni 209 ¢lenskych asociaci, které jsou stfeSnimi svazy
jednotlivych ¢lenskych zemi. FIFA se sklada z 6 kontinentalnich konfederaci, mezi nimiz je pro
nas asi nejvyznamnéjsi Evropska fotbalova asociace UEFA (Union des Associations Européennes
de Football), kterd ma vérnou kopii organizacni struktury jako FIFA a ¢lenové jednotlivych
narodnich svazil, v tomto piipad¢ v rdmci Evropy, jsou tak Cleny i obou téchto instituci. Kazda ze
zminénych organizaci pak porada své turnaje a soutéZe v ramci své teritorialni plisobnosti. Obé
vySe zminéné organizace jsou velmi atraktivni pro televizni a marketingové spolecnosti v ramei
vysilacich prav a marketingového prostoru pii svych utkanich a jsou subjekty, které vytvari znacny
hospodarsky zisk. Zdroj: SLUKA, Tomas. Profesionalni sportovec: pravni a ekonomické aspekty.
Praha: Nakladatelstvi Brain Team, 2007, s. 40, FIFA World Soccer Organizational Chart [online].
[cit. 2013-01-03]. Dostupné z:
<http://www.coloradorapids.com/sites/colorado/files/FIFA_org_chart_052112.jpg>.

%0 FIFA, Regulations on the Status and Transfer of Players, Article V., Zurich, 2010 [online]. [cit.
2014-01-01]. Dostupné z:
<http://www.fifa.com/mm/document/affederation/administration/01/95/83/85/regulationsstatusand
transfer_e.pdf>.
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stanovuje konkrétni povinnosti hraca™ a kluba, kdy konkrétné¢ v Clanku IV.
stanovuje podminky pro zachovani smluvni stability vztahG profesiondlniho
fotbalisty a jeho klubu. Dalsi i pro samotné hrac¢e vyznamnou funkci mezinarodni
sportovni organizace typu FIFA je zajistovani vykonu rozhodnuti domacich
sportovnich asociaci, kdy neni mozné obejit zakaz ud€leny domaci asociaci
konkrétni osob& ucasti v cizi soutéZi. Vyznamnou je také funkce odvolaciho
organu proti rozhodnutim domécich organizaci. Miizeme tak obecné konstatovat,
ze s predpisy a fady vydanymi mezindrodnimi sportovnimi institucemi se v této

praci nesetkavame naposledy.

2.4. Resortni sportovni centra

Resortni sportovni centra (dale jen RSC) jsou organizacnimi sloZkami
statu®® ziizenymi na zakladé zdkona &. 115/2001 Sb., o podpofe sportu, ktery
uklada Ministerstvu $kolstvi, mladeze a télovychovy (dale jen MSMT) ziidit
takova centra a zabezpecovat a koordinovat jejich &innost®. RSC jsou zfizena pfi
Ministerstvu obrany (dale jen RSC MO), Ministerstvu vnitra (dale jen RSC MV) a
jiz zminéném MSMT (Vysokoskolské sportovni centrum MSMT, déle jen VSC
MSMT). RSC MO jesté mizeme rozdélit na Armadni sportovni centrum Dukla
(dale jen ASC Dukla), které je organizacni jednotkou organizacni slozky statu a
ptispévkové organizace v odvétvi kolektivnich sportl volejbal a hazend a védeckeé
a servisni pracovisté télesné vychovy a sportu — CASRI, které je ptispévkovou
organizaci zabyvajici se veédeckym servisem pro resortni sportovni statni
reprezentaci. Ukolem vsech RSC je piiprava vrcholovych sportoveli — sportovnich
reprezentantll seniorské a juniorské reprezentace. RSC jsou tak servisni a odborna
pracoviste, kterd vytvaii vhodné technické, organiza¢ni, ekonomické, personalni,
zdravotni, a socialni podminky pro dlouhodobou piipravu sportovctt k narodni

sportovni reprezentaci.”*

5! Pojem ,hrag* budeme nadale pouzivat vedle pojmu ,,sportovect, kdy se nam v n&kterych
souvislostech s kolektivnimi sporty oznaceni ,,sportovec™ jevi jako zbyte¢né obecné a ne zcela
konformni vzhledem k vykladu.

%2 8 3 zdkona &. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich
%383, odst. 1, pism. g) a h) zakona &. 115/2001 Sb. o podpoie sportu

* PROFELDOVA, Zdeiika. Informace z kontrolni akce NKU ¢&. 13/23, Pen&zni prostiedky
statniho rozpoctu uréené k financovani resortnich sportovnich center podporujicich oblast
t&lovychovy a sportu v Ceské republice, NKU, 2013. s. 1 [online]. [cit. 2014-01-20]. Dostupné z:
< http://www.nku.cz/assets/media/informace-13-23.pdf>
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Na zéklad¢ Zésad cinnosti Resortnich sportovnich center, vydanych
MSMT pod &j. 16841/2008-50 RSC (dale jen Zasady &innosti RSC), mize
¢lenem RSC byt pouze sportovec zafazeny do seznamu reprezentace piislusného
sportovniho svazu v dané vékové kategorii.55 Tento ¢len navic musi plnit fadu

dalSich, ptredevsim vykonnostnich kritérii.

VSC MSMT nevlastni zadny nemovity majetek, proto si jej pouze najima
a financovano pak je ze zdroji MSMT. MSMT ze své kapitoly dale financuje
RSC MV, které hospodati se svéfenym majetkem. Spolu s MO pak spolufinancuje

RSC MO, které vyuziva nemovity majetek MO a je s nim opravnéno hospodatit.

Jednotlivd RSC se li§i pfedev§im svym zaméfenim na rtiznd sportovni
odvétvi, jejichz skladbu miZzeme nazorné zhlédnout v tabulce Ptehledu

sportovnich odvétvi v RSC®.

Vyse uvedeny strucny, le¢ na pouzivané zkratky bohaty piehled fungovani
RSC, ndm poslouzi ptfi pozdéjsim zkoumani sportovnich smluv, kdyz vSichni
profesionalni sportovei v RSC jsou zaméstnavani na zakladé pracovnépravniho

pomgeru.

% 1. 4.3.1. Zasad &innosti RSC
% viz. ¢l. 3.4. Zasad ¢innosti RSC
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3.  SPORT A PRAVO

V piedchozi kapitole jsme si kratce vysvétlili pojmy jako jsou sport,
sportovec, sportovni odvétvi a postupné jsme se probrali jednotlivymi subjekty,
které dohromady jednotliva sportovni odvétvi organiza¢né utvaii. V této kapitole
se budeme zabyvat piedev§im vztahem sportu a prava. Budeme se tak zabyvat
pojmem sportovniho prava, sportovnimi a pravnimi normami, které se ke sportu
také vztahuji, stejné¢ jako se zaméfime na pravni postaveni individudlniho a
kolektivniho sportovce v pravnim fadu Ceské republiky a na nékteré mozné
zpusoby feSeni piipadnych sporu tykajicich se zavazki, vcetné zavazki ze

sportovnich smluv.

3.1. Sportovni pravo

Nez se dobereme definice, pod kterou budeme pojem sportovni pravo
V této praci dal uzivat, musime si nejprve ramcové priblizit, jak obtiznd tato
problematika viibec je. Velké mnozstvi pfednich pravnich odbornikd v oblasti
sportu je rozdéleno na rizné tabory zastavajici k tomuto tématu rozdilné postoje,
kdy se jedna strana ptiklani k existenci sportovniho prava jako samostatného
pravniho odvétvi,”’ zatimco druha strana v ném vidi pfedeviim pouhou aplikaci
stavajicich platnych norem pravnich fadi na konkrétni pﬁpady.‘r’8 Pivodné nékteré
staty ponechéavaly sportovnim organizacim vcelku rozsdhlou volnost, kdy se
mohlo zdat, Ze sportovni spolky tvofi jakysi stat ve staté a v pfipade
mezinarodnich organizaci dokonce jakysi pseudostat, ktery stoji vedle statd
uznavanych z pozice mezinarodniho prava.”® Dnes se sportovci ve sporech ze
smluv, pfizndvani dani ¢i naptf. vymahani svych narokii, obraci pfedevS§im na
obecny narodni soud. Soudy jsou tak nuceny judikovat i v tomto oboru. | tak ale
stat stdle nemd témeét Zadnou moznost pravni intervence do urcitych sportovnich
otazek, kterymi jsou naptiklad pfezkoumani uloZené pokuty disciplinarni komisi,

vyhlaseni vitéze soutéze apod. Sport ma totiz sva specifika, diky nimz se plné

> Napt. GRAYSON, Edward. Sport and the Law. 3rd ed. London: Butterworths, 1998. s. 37.

% Viz. ERBSEN, Allan. The Substance and lllusion of Lex Sportiva, s. 442-445, in: |.Blackshaw,
R.C.Siekmann, J. Soek, (eds.), The Court of Arbitration of Sport 1984-2004, c.d.

¥ SLUKA, Tomés. Profesiondini sportovec: pravni a ekonomické aspekty. Praha: Nakladatelstvi
Brain Team, 2007. s. 16
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podiizeni obecnému pravu nezda byt proveditelné. Na néarodni urovni jsou
narodni sportovni stfe$ni organizace cilem regulace narodniho prava, ale zaroven
jsou véazané na predpisy, pravidla a funkce, které je zavazuji ze strany

mezinarodnich federaci, ve kterych jsou sdruieny.60

Podle nékterych odbornikti musi byt sportovni pravo chépano pouze v
ramci evropského a SirSiho mezinarodniho kontextu, kdy neni vdzéno jen na
narodni legislativu, nybrz zahrnuje také urity originalni mezinarodni prvek®.
Nicmén¢ s timto pohledem se osobné nedovedu ztotoznit, protoze za sportovni
pravo mizeme, pokud tedy viibec uzname existenci tohoto oznaceni jako takovou,
podle mne povazovat i1 pravo na niz§i urovni nez pouze mezinarodni, resp.
evropské. Vzdyt zamétime-li se namatkou na nas pravni fad, nemusime dlouho
premyslet, abychom si jednotlivé jeho ¢asti predstavili v kontextu vyuziti
v souvislosti se sportem. Kdyz naptiklad sportovni klub jako subjekt prava musi
existovat v néjaké pravni formé, pak miizeme aplikovat napt. zdkon o obchodnich
korporacich. V ptipad¢, ze ma klub n¢jaké zaméstnance, bude zapotiebi aplikace
zakoniku prace, je-li profesiondlni sportovec zivnostnikem, pak se tento pravni
vztah bude fidit také Zivnostenskym zdkonem a tak bychom mohli pokracovat
napfi¢ celym pravnim fadem a jednotlivymi zédkony. Samoziejmé jsou zde urcité
odchylky mezi béznymi a sportovnimi subjekty u zminénych ptikladd, ale k tomu
na vnitrostatni urovni dle mého nazoru postaci i judikatura vnitrostatnich soudi,
ktera se takové odchylky muize pokusit vyjasnit. AZ v momenté, kdy se bude
jednat o pfipad obsahujici mezinarodni prvek a né€ktera ze stran sporu bude citit
potiebu jeho vyjasnéni, teprve tehdy bude nutné pozadat o feSeni dané piredbézné
otazky Evropsky soudni dvur. V takovych ptipadech pak mizeme navrhnout

oznaceni takové judikatury jako ,,mezinarodni, resp. evropské sportovni pravo*.

VySe zminéné piipadné odchylky obou odvétvi pak mizeme vysvétlit
prostfednictvim pfirovnani, které pouzil Pons, kdyz dosel k zavéru, ze existuje
velky rozdil mezi pravidly, kterd reguluji soutéz mezi primyslovymi firmami a
pravidly, kterymi se fidi organizace sportovnich soutézi, kdy sportovni kluby mayji
pifedevsim na zfeteli, aby Zadny z nich nevypadl béhem rozbéhnuté sezony ze

soutéZze naptiklad kvili finanénim problémim. Takovy stav by totiz vedl

% FOSTER, Ken. How Can Sport be Regulated? In: Osborn G. (eds.), Law and Sport in
Contemporary Society. London, Frank Cass, s. 277

®8 GARDINER, Simon; JAMES, Mark; O'LEARY, John et al., Sports Law, 2nd. Ed., Cavendish
Publishing, 2001. s. 44, s. 101
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k deformaci celé soutéze, ktera neni v zajmu zadného jejiho Gcastnika. Soutézni
pravidla jsou tak na rozdil od pravidel chovani primyslovych firem nutna také
proto, aby byla zajiSténa jakdsi minimalni Uroven rovnosti a solidarity mezi
slabsimi a siln€jSimi ucastniky soutéze a aby takova pravidla byla garanci
nejistoty sportovniho V}'/sledku.62 Neni tak pieci samoziejmeé mozné bezmezné a
slep¢ aplikovat obecné pravo na vSechny sportovni vztahy. Nicméné ani tato
odchylka sportovniho odvétvi od odvétvi klasického, feknéme trzniho systému, ve
kterém ma kazdy zpravidla zajem na tom, aby jeho konkurent v nejlep$im ptipadé
skon¢il v tpadku, nepotvrzuje domnénku zminénou v piedchozim odstavci, ze je
mozné chdpat sportovni pravo az v mezinarodnim, nikoliv pouze v narodnim
kontextu. Nejvice vystiznou se nam proto mize zdat definice sportovniho prava,
kterd tika, Ze se jen ,,adoptuji obecné pravni normy na specifické prostiedi

; 63
sportovni regulace*.

Hlavnim cilem této prace nicméné neni polemika o existenci ¢i neexistenci
pojmu sportovniho prava, proto se zde jiz nebudeme déle poustét do rozboru
tohoto tématu, které nejspis bude podle mého nazoru jesté dlouho $tépit odbornou
vetfejnost, a na zaveér této kapitoly tak mlizeme konstatovat, ze ackoliv pojem
sportovni pravo tedy neni fakticky nikde vymezen a néazory na ur€eni jeho
vyznamu se ¢asto zna¢né ruzni, v této praci jej budeme uzivat ve svétle diive
zminéného Erbsenova vykladu, kdy pojem sportovni pravo budeme chapat jako
zjednodusSujici souhrnné oznaceni sportovnich norem a norem pravniho féadu,

které jsou dle aktudlni potfeby sportovnim odvétvim adoptovany.

3.2.  Normy sportovniho prava

V navaznosti na minulou podkapitolu, kde jsme se zabyvali uvahami 0
existenci sportovniho prava a kde jsme si stanovili vyklad, jaky budeme pro tento
pojem Vv na$i praci pouzivat, se nyni zaméfime na objasnéni legislativniho ramce
sportovniho prava, tedy jaké jsou moznosti Upravy sportovniho prava vydavanim

norem prostfednictvim jak sportovnich organizaci, tak ze strany statu.

%2 PONS, Jean-Francois. Sport and European Competition Policy. Annual Proceedings of the
Fordham Corporate Law Institute, International Antitrust Law and Policy. Fordham Corporate
Law Institute: Jureis Publishing, Inc., 2000. s. 79

8 Viz. ERBSEN, Allan. The Substance and Illusion of Lex Sportiva, s. 442-445, In: |.Blackshaw,
R.C.Siekmann, J. Soek, (eds.), The Court of Arbitration of Sport 1984-2004, c.d.
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3.2.1. Normy sportovni

Sportovni normou mame na mysli takovou normu, kterd je jednim ze
., zakladnich nepravnich regulatoru chovani sportovce v konkrétnim sportovnim
odvetvi. Vedle vymezeni technického ramce pro provozovani konkrétniho
sportovniho odvétvi (pozadavky napr. na sportovni prostor, vystroje a vyzbroj)
stanovi chtené chovani sportovce, vymezuje ramec takového chovani a zpravidla
téz stanovi pripadné diisledky jeho poruseni.“®* Z objektivniho hlediska jde tedy o
existujici pravidlo chovani v konkrétnim sportovnim odvétvi, které dané sportovni
odvétvi vyzaduje v ramci svého vykonu a jehoz poruseni je v riizném rozsahu
sankcionovano k tomu ucelu ztfizenymi subjekty ¢i prosttedky. Oproti pravnim
normdm muzeme u sportovni normy postradat nékteré¢ dulezité prvky, kterymi
jsou napiiklad vymahatelnost statem pfi jejich poruSeni. S pravnimi normami je
pak poji napiiklad pozadavek obecnosti, formy a obsahu. Déleni sportovnich

norem teorie pak rozlisuje pfedev§im na normy psané a nepsané.

Nas tak z hlediska potfeby objasnéni, kterymi normativnimi pravidly se
fidi aprava sportovnich smluv, budou zajimat normy psané, protoze v nékterych
sportovnich odvétvich jsou jimi ¢asto upraveny konkrétni obsahové pozadavky na
profesiondlni smlouvy nebo rizné dal§i povinnosti nad rdmec zakona, jako je
napiiklad povinna evidence profesionalnich sportovnich smluv. Z naseho hlediska
ne jiz tak podstatnou, ale jinak velmi dualeZitou roli tyto normy ptedstavuji
z pohledu samotné regulace daného sportovniho odvétvi po strance herni, kdy
jsou jejich prostiednictvim stanoveny, jak uZ bylo dfive zminéno, povinné
rozméry hracich ploch, vyzbroje, vystroje, stejné jako technické pozadavky na
ochranu divakl ¢i vzajemna prava sportovcli. Normy puasobi predevsim formou
ptikazi, zédkazii a povoleni. Psané normy jsou nejcastéji legislativnim dilem
stieSnich néarodnich resp. nadnarodnich organizaci, které bud’ pfimo, nebo
prostfednictvim svych 0rgé1n1°165 dohliZi na jejich dodrzovéni, kdy se jednotlivi
sportovci této regulaci ze strany danych sportovnich organizaci podvolili
pfedevSim na dobrovolném zaklad¢, obvykle svym pifimym clenstvim v dané
stfeSni organizaci €i prostfednictvim svého ¢lenstvi v konkrétnim klubu, ktery je
¢lenem stfes$ni organizace. Mimo zminéné normy existuje jesté jedna moZznost, jak

pisemn¢ upravit vzajemné sportovni vztahy subjekti vedle pravidel stanovenych

® KUKLIK, Jan et al., Sportovni pravo. Auditorium. Praha, 2012. s. 37
% naptiklad Disciplinarni komise Fotbalové asociace Ceské republiky
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svazovymi organy, nicméné ji zminime pouze okrajove, protoze se netyka tzv.
greus naseho problému. Touto dal$i moZnosti je uzivani tzv. kontraktac¢ni formy,
kdy jde o pravidla, kterd jsou stanovena svymi subjekty napt. ad hoc k néjaké
konkrétni spolecné udalosti®. Celkove je tak vyhodou psanych norem ptredevSim
jejich mozna dohledatelnost, kdy zpravidla bez vétsich obtizi mizeme najit, podle

jakych pravidel se ten ¢i onen vzajemny vztah v daném misté a ¢ase fidil.

3.2.2. Normy pravni

V souvislosti s moznou pravni apravou sportovniho prava vyvstava otazka,
jakou mérou by mél byt sport podiizen pravu a jaké prostfedky by bylo vhodné
k tomu zvolit. Lze jen souhlasit s J. Kuklikem, ktery zastava nazor, ze ,,rozsah a
zpuisob, jimiz pravo do sportovni cinnosti a sportu obecné ingeruje, by mély byt
vzdy jasné limitovany pouze potrebou ochrany oprdvnénych zdjmu, at jiz
individudalnich, nebo celospolecenskych. 67 Sport je v soucasné dob& napojen i na
vetejnost, kterd stoji vné sportu, tedy veifejnost, které se sport nijak bezprostredné
netykd, nicméné prostiednictvim mnoha faktord je s nim chté nechté spojena.
Témito faktory mame na mysli kupiikladu vyznamnou vazanost sportu na vetejné
finance, kdy je sport ¢asto vazan na statni rozpocet potiebou ziskdvani dotaci, déle
je sport také vyznamné propojen s podnikatelskymi zdjmy jednotlivych
spoleCenskych subjektl, jako jsou sponzofi, vlastnici vysilacich prav, sazkové
kancelafe. MiiZeme zde také zminit Castou potfebu zajiStovani bezpecnosti na
stadionech prostfednictvim bezpecnostnich slozek statu. Takto bychom mohli
pokracovat dale, aZ bychom se dobrali k ndvaznosti na naSe nosné téma, kdy, jak
jsme jiz zminili a jak v kapitole 3.3. jest€ podrobnéji rozebereme, potieba
sportovce byt definovan jako subjekt pravnich vztaht jej doslova donucuje stat se

subjektem upravy kuptikladu Zivnostenského zékona ¢i zdkoniku préce.

Vzhledem k tomu, Ze v Ceské republice nemame pojem sport ustavné
zakotven a kromé¢ povsechného zdkona o podpoie sportu neméame sport v pravnim
fadu v podstaté nijak upraven, musime postaveni sportu odvozovat od oblasti

prava, které souhrnné tvoii podstatu sportu, tzn. od svobody sdruzovani,

% Naptiklad uprava pravidel pii pratelském zapase béhem letniho soustfedéni, kdy si tymy samy
stanovi néktera konkrétni pravidla, naptiklad moznost stiidani vice hract, nebo nasazeni
neregistrovaného hrace, ktery by podle svazovych pravidel jinak v soutéZnim zapase hrat nemohl.
" KUKLIK, Jan; et al., Sportovni pravo. Auditorium. Praha, 2012. s. 50-51
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podnikani, ochrany lidského Zivota a zdravi a kolektivniho 1 individudlniho
rozvoje obcand. Sport tak svou specifi¢nosti ziskal od statu jistou miru autonomie,
kdyZ mu je stitem umoznéno si n&které své zaleZitosti regulovat samostatn&®®,
Nicméné¢ mulzeme konstatovat, Ze v momenté, kdy tato mira poskytnuté
autonomie narazi na jiné mimosportovni spolec¢enské zéjmng, bude zapotiebi uzit

regulace pravni.

3.3. Sportovec z pohledu pravniho ¥adu CR

V této podkapitole se zaméfime na pravni postaveni profesionalniho
sportovce z pohledu pravniho fadu Ceské republiky. K tomu pouZijeme déleni,
které Casto uziva i odborna literatura, ktera déli sportovce na sportovce soutézici
Vv individualnim a kolektivnim sportu. Jedna se sice o d€leni spiSe teoretické, ale
vzhledem K lepsi ptehlednosti jednotlivych moznych tprav pravniho postaveni
sportovcl a predev§im k naSemu pozdé¢jSimu déleni profesiondlnich sportovnich

smluv se nam tato diferenciace bude z diivodu lepsi prehlednosti hodit.

3.3.1. Pravni postaveni profesionalniho sportovce v individualnim
sportu

Predstavitelem této kategorie je predevSim sportovec, ktery vykazuje
znacnou miru nezavislosti, coZ znamend, ze Casto nemusi byt pravné zavazan
konkrétnimu sportovnimu klubu nebo organizaci70. Takovy sportovec si mulize
sam rozhodnout, kde bude trénovat, kym se nechd trénovat, jak Casto a jakym
zpiisobem bude trénovat a naklady na takové vydaje si vSak také individudlni
sportovec plati saim. Je zde tedy patrnd zna¢nd mira svobodného rozhodovani
sportovce, ktery si naptiklad sam muze urcit, jakych zavodl se zacastni a kterych

naopak ne, to v§e ovSem také za podminky, Ze si naklady bude hradit sém. Touto

% Viz. v této préci diive zminéna pravidla organizace hry, prestupni fady atd.

% Jmenujme namétkou nap¥. povinnost piiznavat a odvadét dang, potfebu zdravotniho pojisténi,
nahradu Skody atd.

" Sportovec samoziejmé miZe vstupovat do pravnich vztahG s riiznymi sportovnimi
organizacemi, kdy si napfiklad miize pro vlastni potfebu pronajmout tréninkovou plochu,
regeneracni zazemi, technické vybaveni, jehoz pofizeni by bylo pro individudlniho sportovce prili§
nakladné a pro vyuziti samotnym jedincem neefektivni atp. Vstupovani sportovce do podobnych
pravnich vztahti v§ak nic neméni na jeho postaveni individualniho sportovce.
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¢innosti tak oproti kolektivnim sportovcﬁm71 sdm o sob& napliuje pozadavky
zékona ¢&. 455/1991 Sb.” pro definici zivnosti, kdyz tento zédkon v § 2 stanovi, ze
., Zivnosti je soustavnd cinnost provozovand samostatné, viastnim jménem, na
vlastni odpovédnost, za ucelem dosazeni zisku a za podminek stanovenych timto
zdkonem.“ Nepfijemnosti pro mladsi sportovce pii snaze o podiizeni se
zivnostenskému zdkonu vSak mulze byt nesplnéni vSeobecnych podminek
k provozovani Zivnosti’, protoZe , nékteri sportovci individudlnich sportii
dosahuji Spickové vykonnosti jiz pred dosazenim osmndctého roku Zivota.“™ Jinak
ale individualni sportovec jako takovy pozitivni znaky definice Zivnosti spliuje,
kdyz svou cinnost vykonavd svym jménem, za své vysledky nese vlastni
odpovédnost a k provozovani zivnosti za Gcelem dosazeni zisku mu postacuje jiz
pouze mozny potencial ¢innosti zisk pfinést. Proto odborna literatura ¢asto takové

v . X s 75
sportovce povazuje za OSVC provozujici Zivnost .

Oproti jiz zminénému zplisobu zavislé prace je u sportovce v Ceské
republice Casty také vztah zalozeny na zaklad¢ ob¢anského zakoniku, nejcastéji na
zakladé smlouvy inomindtni (nepojmenované) dle § 1746 odst. 2 zdkona ¢.
89/2012 Sb., obcanského zakoniku, kdy sportovec je tzv. osobou samostatné
vydéle¢né ginnou (OSVC). Jako OSVC tak ma dvé moznosti, jak tuto &innost
vykonavat. Jednak mtze vykonavat tzv. nezavislé povolani na zaklad¢ § 7 odst. 2
pism. c) zakona o dani z pfijmu76, kdy tato mozZnost je pouzivdna spiSe
poloprofesionalnimi individualnimi sportovci, pro néZ sport neni hlavnim zdrojem
zisku. Dalsi a mnohem ¢astéjsi moznosti, pak je provozovani tzv. volné zivnosti
podle § 25 zdkona o Zivnostenském podnikani’’, kdy se konkrétng jedna
predev§im o tzv. Zivnost volnou dle pfilohy ¢.4 zakona o Zivnostenském
podnikani, obor Zivnosti ¢. 74 ,Provozovani télovychovnych a sportovnich
zafizeni a organizovani sportovnich cinnosti“. Konkrétné pak tuto sportovni
¢innost miizeme podfadit pod obsahovou naplii &innosti ,,Cinnost vykonnych
sportovcl, ptipadné rozhodcCich, provozovana samostatné a za ucelem dosazeni

zisku®.

! o kolektivnich sportovcich pojednava kapitola 3.3.2.

72 Zakon &. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikéni

" Dle § 6 odst. 1 téhoz zakona

™ SLUKA, Tomés. Profesiondlni sportovec: pravni a ekonomické aspekty. Praha: Nakladatelstvi
Brain Team, 2007. s. 70

" PACUT, Miroslav; KOSIK, Milos. Smlouvy ve sportu. Ostrava: VSB — TECHNICKA
UNIVERZITA OSTRAVA, 2009. s. 3-5

76 74kon &. 586/1992 Sb., zdkon o dani z p¥{jmu

"7 7akon &. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani
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Ptijmy sportovca, kteti sportuji ve sportech individudlnich, ¢ini nejcastéji
odmény za umisténi v zdvodé, sponzorské dary ¢i odmény z reklamy (umisténé
napf. na obleceni ¢i vystroji sportovce). V pifipadech opravdu vrcholovych
sportovcl je Casto poskytovdno nebo dokonce vyzadovano startovné za ucast
Vv daném zavod¢, jehoz zaplacenim poradatel zavodu zvysi prestiz takového
zdvodu a tim i jeho sledovanost a zdjem sponzorii’®. Ztoho diéivodu neni

yos v . Forose g v r r v 79
vyjimkou, ze sportovci vlastni i jind Zivnostenska opravnéni'".

V Ceské republice jsou ale vrcholovi sportovei v individualnich sportech
Casto také v zavislém vztahu K riznym sportovnim stiediskiim, kterymi byvaji
nejruznéjsi prispévkové a rozpoctové organizace ziizené organy statni sprévyso.
Jejich zaméstnavatelem pak jsou jednotlivdA RSC ministerstev, jako je
Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, Ministerstvo vnitra ¢i Ministerstvo
obrany. V takovych piipadech pak sportovec vystupuje jako napi. vojak
Z povolani na zaklad¢ sluzebniho pomérusl, nebo v ostatnich ptipadech sportovec

. 4, e e yews 4 o 82
piisobi ve funkci nejrizngjsich instruktorti®.

Zvyse nastinéného pirehledu jednotlivych moznosti tak zélezi na
konkrétnim sportovci, druhu jeho sportu a dalSich faktorech, zda zvoli statut
zaméstnance nebo podnikatele. Kazdd z téchto moznosti ma svd pro i proti,
nicméné vétSina profesionalnich sportovcli ma kolem sebe odborniky, ktefi
zpravidla maji v této problematice bohaté zkuSenosti a radi jim tak ochotné
poradi. Nezfidka se tak ale d¢je na samé hranici zdkona a 1 nejvétsi svétové

sportovni hvézdy s opravdu velkym pfijmem maji s piekroCenim hranic zékona

"8 piikladem vrcholového sportovee s vrcholnymi pozadavky pro start v urditém zavods miize
poslouzit jamajsky sprinter Usain Bolt, ktery po svém trojndsobném vitézstvi na olympijskych
hrach v roce 2012 zadal za start na atletickém mitinku 400.000 eur (cca 10 mil. korun), Bolt po
OH zdrazil, jeho startovné pry cini 10 milioni korun. Zpravodajsky server Idnes [online]. [cit.
2012-08-26]. Dostupné z: <http://sport.idnes.cz/bolt-po-oh-zdrazil-jeho-startovne-pry-cini-10-
milionu-korun-pno-atletika.aspx?c=A120826_141646_atletika_vI>.

" Napt. ohlagovaci volna Zivnost, obor Zivnosti & 66, obsahova naplii ¢innosti Reklamni &innost,
marketing, medialni zastoupeni

8 PTACKOVA, Vlasta. Zdanovani prijmii sportoveii v CR. Poradce vefejné spravy. 2010.
€. 12-13,s. 24

8 Dle zakona &. 221/1999 Sb., zékon o vojacich z povolani. V CR tak sportovci ve sluZebnim
pomeéru vystupuji v armadnim resortnim sportovnim klubu Dukla.

%2 Takto jsou zam&stnavani profesionalni sportovcei ve viech RSC.
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problémy, kdy se vzhledem k Casto astronomické velikosti svych odmén az

zbytetné snaZi usetfit na danich®,

3.3.2. Pravni postaveni profesionalniho sportovce v kolektivnim sportu

Zatimco u individudlnich profesionalnich sportovct je situace ohledné
povahy a zafazeni jejich pravniho postaveni vcelku jasna a ptehledna, u

kolektivnich sportti se minimalné vyvoj situace tykajici se zafazeni hracova

vvvvvv

V piipadé kolektivnich sporti v Ceské republice v sou¢asné dobé
V podstaté neni mozné najit profesionalniho sportovce, ktery by tuto svou ¢innost
vykonaval v ramci pracovnépravniho poméru ke svému klubu®. Agkoliv situace
Vv kolektivnich sportech v zédpadni Evropé v podstaté neumoziiuje jinou nez
pracovnépravni formu vztahu sportovce a jeho zameéstnavatele — sportovniho
Klubu, v nasich podminkach se vSechny zuéastnéné strany, tedy profesionalni
sportovci, jejich kluby, ale 1 sportovni svazy, snazi uzavieni pracovnépravniho
poméru vSemozné vyhybat, protoze pro n¢ takova varianta neni pfedevsim danové
VyhodnéBS, kdyz se uvadi, ze by piechod na pracovnépravni pomér vysel kluby o
30 % nakladnéji nez =za soucasného stavu®®. Krom& toho v ptipadé

pracovnépravniho vztahu nejsou navic Upln€ vyjasnénd nékterd problematicka

ustanoveni zakoniku prace, kdy napiiklad hraciv rezim je zcela zavisly na

8 Messi vypovidal u soudu, vinu za daiiové vmiky na sebe vzal jeho otec. Cesky rozhlas [online].
[cit. 2013-09-27]. Dostupné z: < http://www.rozhlas.cz/zpravy/fotbal/_zprava/messi-vypovidal-u-
soudu-vinu-za-danove-uniky-na-sebe-vzal-jeho-otec--1262233>

8 Jako vyjimka p¥ipada v ivahu pouze piipad kolektivnich sportovei v piispévkovych
organizacich zfizovanych zminénymi ministerstvy nad ramec RSC, kdy jsou ziizeny Zenské i
muzské kategorie ve sportovnich odvétvich volejbal, hazena a basketbal dle ¢l. 3.2.4. Zasad
¢innosti RSC.

81 pfes zminénou snahu o neuzavirani pracovnépravnich smluv ze strany vSech zminénych
zainteresovanych stran na narodni urovni, ve sportovnim odvétvi fotbalu ma do roku 2015 dojit ke
sjednoceni ,,zapadni‘ praxe pro vSechny ¢leny UEFA, kdy ma v kazdém Clenském stat¢ UEFA byt
dosazeno jediné mozné formy profesionalnich sportovnich smluv ve formé pracovnépravniho
zavazku. Tato povinnost je stanovena na zakladé dohody, kterou se vice budeme zabyvat

v kapitole 6.1. a ktera nese nazev Minimum Requirements for Standard for Player Contracts
[online]. [cit. 2014-01-03].¢1. 5. Dostupné z:
<https://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=
0CCsQFjAA&url=http%3A%2F%2Fec.europa.eu%2Fsocial%2FBlobServiet%3Fdocld%3D7678
%26langld%3Den&ei=5GkIU9IPPDogThQf_roC4DQ&usg=AFQjCNHXF6WtOVCKZWwWQSEuU
m8MXodwbMzQ&bvm=bv.62922401,d.Z2G4 >

8 Cesti pani fotbalisti pozor! Platini Vam provétrd penézenky, server Sport Aktualng [online]. [cit.
2014-02-05]. Dostupné z: < http://sport.aktualne.cz/cesti-pani-fotbalisti-pozor-platini-vam-
provetra-penezenky/r~cbfd0fe2e7f511e2ac07002590604f2e/>
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aktualnim sportovnim programu sportovniho klubu, ktery se mize lisit den ode
dne a nemusi tak byt dodrzena pravidelnd pracovni doba, nebo kdyz neruSenou

,V o oy e . : . 87
dobu hracova odpocinku miize narusit piipadna dopingova kontrola™.

V soucasné dobé¢ jsou tak profesionalni sportovni smlouvy kolektivnich
sportovcll uzavirany stejné jako v piipadé individudlnich sportovcti na zakladé
inominatnich smluv se stejnym zatfazenim, kdy je vyuzivano obou institutl

v ramci OSVC, tedy jako vykon nezavislého povolani &i Zivnosti.

Kolektivni sportovec tak mé stejné moznosti svého pravniho postaveni
jako sportovec individudlni, tedy v podstaté az na moznost uzavieni vztahu
pracovnépravniho, ktera se u nas v praxi nepouziva. Pfi blizSim zkoumani
defini¢nich znakl zivnosti dle § 2 zakona o Zivnostenském podnikéni nam ale
vyvstava otazka, zdali kolektivni sport tuto definici opravdu napliuje, kdyz
sportovni ¢innost v kolektivnim sportu by pfeci neméla byt povazovana za ¢innost
provozovanou konkrétnim hraCem samostatné, kdyz dany sport je zalezitosti
kolektivni hry. Dale mliiZzeme polemizovat také nad tim, zda je takova ¢innost
provozovéna vlastnim jménem, kdyz obvykle pfi oznaceni v utkéni vystupuje do
popiedi oznaceni klubu, jehoz je sportovec Clenem. A v neposledni fadé¢ se
muzeme dohadovat, na ¢i odpovédnost je touto formou sport provozovan, jestli na
odpovédnost jednotlivého hrace, kdyZz tento jedinec ani pii sebelepSich
individualnich vykonech nemuize ovlivnit vykon svého tymu jako celku, a nebo se
jedna o odpovédnost klubu. Touto metodou bychom tedy doSli k zavéru, Ze
uvedend ¢innost zivnosti neni a byt nemiZze, nicméné realita je jina a kolektivni

sportovec Zivnostnikem opravdu i ¢asto je.

K tomu, abychom se mohli pfesvédcit, ze je moznost kolektivniho
sportovce provozujictho svou sportovni Cinnost na zakladé Zivnostenského
opravnéni redlna, mizeme nabidnout pon¢kud primitivni dikazy, kdyz uvedeme
jako ptiklad jednak ptilohu €. 1, ve které je hra¢ oznacen jako Zivnostnik a také
ptiklad Zivnostenskych listi kolektivnich sportovcﬁgg. Pii zadavéni jmen
jednotlivych zndmych prvoligovych fotbalistd a extraligovych hokejisti do

zivnostenského rejstiiku zjistime, Ze v podstaté vSichni do jednoho mayji

8 Smérnice pro kontrolu a postih dopingu ve sportu v Ceské republice. Antidopingovy vybor CR,
2009, ¢l. 5 [online]. [cit. 2014-01-03]. Dostupné z:
<http://wwwe.atletika.cz/_sys /FileStorage/download/6/5967/smernicedoping_2009.pdf>
8 viz. Zivnostensky rejstiik na webovych strankach Ministerstva pramyslu a obchodu CR.
Dostupny z: < http://www.rzp.cz/cgi-bin/aps_cache WEB.sh?VSS_SERV=Z2VWSBJFND>
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zivnostensky list vydany na provozovani volné zivnosti zminéné v kapitole 3.3.1.
Jako nazorny ptiklad pak mtizeme uvést vypis ze zivnostenského rejstiiku Davida

Lafaty®, prvoligového fotbalového ttognika klubu AC Sparta Praha,.

Jako druhou, a ptedevsim jiz vice védeckou, metodu k porozuméni, jak je
vlastné mozné, ze profesionalni kolektivni sportovec pii absenci defini¢nich
znakii zivnostenské Cinnosti muze tuto Cinnost 1 tak vykonavat, zde uvadim
postupny vyvoj v judikatuie NejvysSiho spravniho soudu (dale jen NSS), kdy
se tento soud jiz nékolikrat podstatou sportovce v souvislosti s pravni formou jeho

¢innosti zabyval.

NSS nejprve svym rozsudkem zroku 2004 judikoval, ze , zvySovani
zaméstnanosti nastroji pusobeni stdatu, a to i danovymi, nemize ve svych
dusledcich vést k tomu, aby bylo za zZadouci povazovano uzavirani pracovnich
vztahii i tehdy, jestlize na jejich uzavieni neni dan oboustranny zdjem“go. Tim
tedy NSS uvedl, ze jsou mozné i jiné nez pracovnépravni vztahy, pokud maji

strany z4jem na jejich uzavieni.

O rok pozdéji stejny soud judikoval dal$i dilleZitou pravni vétu, kdyz ve
svém rozsudku prohlésil, Ze ,,pokud se smluvni strany rozhodnou, v souladu s
obecnymi principy smluvniho prava (smluvni svoboda, dobra vira, nezneuzivani
ekonomicky silnéjsiho postaveni apod.) do tohoto smluvniho vztahu vstoupit a
dojde k jeho skutecné realizaci, nejedna se o pravni uikon zastreny. Jinak by tomu
ovsem bylo, pokud by zalobce primél k uzavreni tohoto typu smluv o dilo své
smluvni partnery za pomoci ekonomického natlaku, zneuzivaje jejich faktické
ekonomické zavislosti na nich, a primél je tak uzavrit takovou smlouvu, kterou ve
skutecnosti neméli zdjem wuzavrit.“ V dal§i ¢asti odlvodnéni NSS dale
konstatoval: , Snaha o minimalizaci nakladii a maximalizaci zisku, realizovand
tim, zZe podnikatel zajistuje specifické cinnosti pomoci smluv o dilo uzavienych s
realné ekonomicky samostatnymi, i kdyz z hlediska objemu trzeb a vlastniho
kapitalu nepomeérné slabsimi, zhotoviteli, je racionalnim, nikoho nepoSkozujicim,

a tedy i pravem dovolenym vzorcem chovani a slouzi k rozumnému usporadani

8 Vypis ze zivnostenského rejstiiku, vedeného Magistratem mésta Ceské Bud&jovice — David
Lafata, dat. nar. 18.09.1981, ICO: 87731258 [online]. Ministerstvo primyslu a obchodu CR -
zivnostensky rejstiik [cit. 2014-01-01]. Dostupny z: <http://www.rzp.cz/cgi-
bin/aps_cacheWEB.sh?VSS_SERV=2ZVWSBJFND>

% Rozsudek NSS z 24.02.2005, &j. 2 Afs 62/2004-70
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spolecenskych vztahi.”™*“ Zde samoziejmé dale zalezi na konkrétnich podminkach

vzéajemné rovnosti v piipadé uzavirani takové smlouvy mezi hracem a klubem.

Dale NSS vroce 2011 vydal rozsudek, ktery se tykal pfipadu hokejisty,
ktery vykonaval svou ¢innost v obchodnépravnim vztahu, kdyz judikoval moznost
smluvnich stran svobodné rozhodovat o upravé smluvniho vztahu, pokud to
povaha ¢innosti fyzické osoby umoziuje. NejvySsi spravni soud Vv rozsudku
potvrdil, ze ¢innost profesiondlnich sportovcl za soucasné neujasnénosti pravniho
postaveni sportovce miuze byt mimo vztah pracovnépravni vykonavana i ve

vztahu obchodnépraivnim.92

Poslednim pro nds vyznamnym judikdtem NSS je rozsudek v piipadé
fotbalisty AC Sparty Praha Jifiho Homoly, ktery se soudil s Finan¢nim
feditelstvim v Praze o to, Ze jeho hra¢ska smlouva, ze které jiz v pfedchazejicich
letech sam odvadél dané jako OSVC, a kterou mimochodem jako OSVC
podepsal, by neméla byt vzhledem k jeho osobé chapana jako k osobé samostatné
vydélecné ¢inné, nybrz by Vramci jeho ochrany jako slab$i strany méla byt
vykladana jako smlouva pracovnépravni. Soud tak konstatoval, Ze stéZzovatel
.jinak Tteceno V podstaté vytyka financnim organim, Ze akceptovaly a
nezpochybnily zpiisob jeho jednani, kdyz vystupoval jako OSVC*. Soud dale
pokracoval, kdyz konstatoval, Ze , predmétna smlouva totiz predstavuje
soukromopravni ukon a soud respektuje zdasadu smluvni volnosti pri jeho
uzavirani. Rovnéz ze zpusobu plnéni této smlouvy presveédcivé plyne, Ze stéZovatel
byl srozumén se svym postavenim OSVC. “ Na zavér NSS jesté dodal, ,, Ze jakkoliv
vztah profesiondlniho sportovce k jeho klubu vykazuje radu znakui zavislé cinnosti,
je s ohledem na specificnost jeho cinnosti nutno vzdy podle konkrétnich okolnosti
dovodit, jakou povahu tato cinnost ma.®“ Timto judikatem tak profesionalni
kolektivni sportovec kromé oficialniho p¥iznani moznosti vystupovat jako OSVC
V podstaté ziskal také jakousi vyjimku z obecného zakazu tzv. Svarc systému94,

pfi kterém dochéazi k vykonu béZzné ¢innosti zaméstnancem pro zaméstnavatele,

tedy k zavislé praci, pii které ale ob¢ strany formalné vystupuji jako podnikatelé.

% Rozsudek NSS z 27.07.2006, &.j. 2Afs 173/2005-69

% Rozsudek NSS ze dne 29.11.2011, &.j. 2 Afs 16/2011-78

% Rozsudek NSS ze dne 01.08.2012, &j. 2 Afs 22/2012-31

% Pojmenovani tento systém ziskal podle svého vynalezce Miroslava Svarce, ktery jej pouzival od
roku 1990, pozdéji se tento systém stal nelegalnim a v soucasné dobé je jeho zakaz upraven v § 3
zéakona €. 262/2006 Sb., zakonik prace.
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Déleni na individudlniho a kolektivniho sportovce lze tedy oznacit
predevsim za teoretické, nicméné bychom méli povazovat jako vhodné si obé tyto
skupiny a specialn¢ vyvoj pravniho nahlizeni na kolektivni sport vysvétlit zvIast,
abychom mohli 1épe pochopit aspekty pravniho zafazeni kazdé z téchto skupin

vzhledem K jejich zminénym zdanlivym odliSnostem.

3.4. Rozhodovani sporii ve sportu

V této podkapitole se budeme vénovat zevrubnému popisu rozhodovani
sportt ve sportu, jelikoz vyliceni alespon zasadnich pojmu a vzajemnych vztahi
jednotlivych instituci a subjektt tykajicich se sportu bychom méli povazovat za
zasadni i pro uceleny nahled na problematiku sportovnich smluv, jichz se takové
rozhodovaci procesy bézné a cCasto tykaji. Tyto vztahy tak budeme popisovat
pfedevs§im vzhledem k problematice, kterou se zabyva tato prace a nebudeme tak
zbytecné detailn¢ rozebirat jednotlivé funkce a pravomoci konkrétnich organd. Je
nutné na tomto misté také poznamenat, ze podobu nize vylicenych vztahi nelze
pausalné pouzit na vSechna sportovni odvétvi, jelikoz uprava jednotlivych
sportovnich odvétvi je znacné roztfiSténd a neni tak v mozZnostech na$i prace
zabyvat se detailnim popisem zplsobu feSeni sporli v jednotlivych sportovnich

odvétvich.

3.4.1. Rozhodovani sporii organy sportovnich organizaci

Svym ¢lenstvim v urcité sportovni organizaci se jeji ¢len ¢asto dobrovolné
podvoluje 1 takovym pravidlim dané organizace, kterda mimo pravidla samotné¢ho
sportu Casto stanovuji 1 zpiisob feSeni ptipadnych sporti a prohieskil jednotlivee 1
kolektivu. Na néarodnich twrovnich ztoho pak vyplyva, Ze v konkrétnim
sportovnim odvétvi jsou prostfednictvim spolkovych statuti jednotlivych
sportovnich organizaci (také jen svaz) bud’ pifimo, nebo skrze odkaz na dalsi
specialni ptedpis sportovniho odvétvi stanoveny organy a jejich pravomoci.
V ramci jejich plisobnosti jsou nasledné feSeny piipadné spory a rizné piestupky

ze sportovni ¢innosti mezi jejimi Cleny navzdjem ¢i Cleny a svazem™. Tento

% Piikladem muize byt Arbitrazni, Disciplinarni, Odvolaci a Revizni a kontrolni komise Fotbalové

vvvvvv
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systém je zpravidla dvojinstan¢ni, diky cemuz je pak subjektim dana moznost se
proti rozhodnuti prvni instance odvolat. Takovy zptisob feSeni prestupkli a sport
svych c¢lenii v ramci sportovni organizace je vyhodny piedevS§im pro vysokou
odbornost posuzovani dané¢ho problému, kdy cleny komisi jsou odbornici znali
konkrétniho odvétvi a jeho specifik. Dale je vyhodny pro svou efektivni
vykonatelnost v ramci odvétvi, kterym je zaruceno i efektivni provozovani sportu
a predevs§im rychlost samotného rozhodnuti, kdy neni nutné ¢ekat na zdlouhavé
rozhodnuti obecného soudu a v nékterych otdzkach tak neni naruSena plynulost
souté¢ze. Jako moznou nevyhodu takového fizeni je tfeba zminit predevSim
vylouceni obecnych soudd zrozhodovani, kdyz se casto jednd o Vvynucené
podfizeni stran sporu rozhodnuti zminéného organu. Nékdy také v tomto piripadé

v < .2 (o o .9
nemusi byt zarucena skutecnd nezavislost rozhodujiciho orgénu.

3.4.2. Rozhodovani sporii prred rozhod¢im soudem a rozhod¢im
soudem pro sport - CAS

Rozhod¢i fizeni je obecné uznavanou alternativou fizeni pied obecnymi
soudy. Jeho vyhodou oproti obecnym soudiim je piedev§im rychlost rozhodovani
a Z pohledu sportu mimo jiné také nevetejnost fizeni. K tomu, aby mohl byt spor
feSen v rozhod¢im fizeni, je nutné, aby se strany na pravomoci rozhod¢iho soudu
(déle jen RS) domluvily, a to bud’ prostfednictvim rozhod¢i smlouvy, ktera se
uzavird predem a vztahuje se na vSechny pfipadné vzdjemné spory stran, nebo
rozhod¢i doloZkou, kdy se pravomoc RS stanovi ke konkrétnimu piipadu rozhod¢i
dolozkou ve smlouvé€. Posledni moznosti pak je uzavieni smlouvy o rozhodci,
kterou strany uzaviraji ke konkrétnimu sporu po jeho vzniku.”” ProtoZe jsou RS
pfedev§im soukromopravnim subjektem, musi nékdy vyuzit koordinace
s obecnym soudem, prostiednictvim jehoz autority napiiklad mohou snaze docilit
vyslechu svédka, ktery s RS odmitd spolupracovat. Statni soudy také platnym
nalezim RS pfiznavaji stejné Ucinky jako svym vlastnim a v neposledni fad¢ pak
takovym naleztim napomahaji pii jejich vykonu. Ve sportu jsou RS typickym

odvolacim orgdnem, kdy podvoleni se RS v odvolacim fizeni je Casto soucasti

FACR, v jejiz kompetenci jako odvolaciho organu jsou mimo jiné také spory z profesionalnich
smluv mezi hréci a kluby.

% SLUKA, Tomés. Profesiondini sportovec: pravni a ekonomické aspekty. Praha: Nakladatelstvi
Brain Team, 2007. s. 148

% WINTEROVA, Alena et al. Civilni prdvo procesni. Praha: Linde, 2008. s. 696-698
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stanov spolku, snimz ¢len spolku souhlasi jiz svym dobrovolnym ¢lenstvim
vtomto spolku. Oproti rozhodnutim statnich soudii maji rozhod¢i nalezy jeste
vyhodu také ve vét$i mife uznavani dalSimi staty, kdy na zaklad¢ tzv. Newyorské
umluvy jsou tyto nalezy uznavany v ostatnich jejich clenskych statech za

podminky vzajemnosti. %

Vzristajici potfeba feSeni vzajemnych sporG ze strany sportovnich
subjekt dala v roce 1983 vzniknout Rozhod¢imu soudu pro sport (Court for
Arbitration in Sport — dale jen CAS) se sidlem v Laussane a od roku 1996 s
pobo¢kami | v Denveru a Sydney. CAS, tak jako fadny RS, ma na starosti
sportovni spory. Jeho pusobnost musi byt zalozena bud’ rozhod¢i dolozkou ve
smlouve, nebo pifimo v predpisech konkrétni sportovni organizace. Typy fizeni
pred CAS mizeme d¢lit na odvolaci, fadné a mediacni. Strany si pred CAS
mohou zvolit rozhodné pravo, neucini-li tak, bude rozhodnym pravo Svycarské.
Odvolaci fizeni znamena, ze CAS za podminky vycerpani vSech odvolacich
prostiedkd ptivodné piislusného sportovniho svazu slouzi jako odvolaci instance.
Pfitom se nezabyva diivéjsimi zaveéry prislusnych organti sportovniho svazu, ale
vychazi pouze zjemu ptedlozenych dikazli a poddni a doba tohoto fizeni
nepfesahne &tyfi mésice. Radné Fizeni pak probihd jako uplné nové fizeni od
zaCatku do konce, kdy doba fizeni nepfesahuje devét mésicli. Mediacni fizeni je
potom novou dopliikkovou sluzbou CAS, kterd se zatim neté$i hojnému vyuZiti,
protoze se dd pouZit pouze na otazky, které se daji uplatnit v fd&dném fizeni,
nikoliv vSak na otdzky vramci odvolaciho fizeni, kdy by se feSila mediace
rozhodnuti sportovnich organizaci.”® Za zminku stoji také fakt, 7e ve vymezenych

pripadech mize CAS vydavat i pfedbézna opatieni.

Pfezkoumat rozhodnuti vydana CAS je pak mozné pouze v lzce
specifikovanych pfipadech stanovenych S§vycarskych prdvem a pouze u

. v . X $ev . . 100
Svycarského soudu v Laussane na zékladé Svycarského prava.

Na zaklad¢ ptipadi, kdy byla pred Svycarskym soudem napadana
rozhodnuti CAS pro jeho zavislost na Mezinarodni olympijské komisi, kterd jej

ziidila a financovala, byla dle Svycarského prava ve formé nadace zaloZena

% WINTEROVA, Alena et al. Civilni prdvo procesni. Praha: Linde, 2008. s. 710-711

% HAMERNIK, Pavel. Sportovni pravo. Hleddni rovnovihy mezi specifickou sportovai iipravou
a platnym prévem. Praha: Ustav statu a prava AV CR, 2012. s. 24-25

190 ST UK A, Tomés. Profesiondini sportovec: pravni a ekonomické aspekty. Praha: Nakladatelstvi
Brain Team, 2007, s. 160
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Mezinarodni rada pro sportovni arbitraz (International Council of Arbitration
for Sport — dale jen ICAS), ktera spravuje, fesi financovani a zajistuje jiné
zalezitosti dulezité k zabezpeceni nezavislosti CAS. Ten se tak od té doby sklada
Z pravnich odborniki volenych na zéklad¢ jasné dan¢ho klice jednotlivymi

zainteresovanymi organizacemi. Ustavenim ICAS tak byla zajisténa nezavislost

CAS.

CAS muzeme z optiky naSi prace povazovat za dilezity predevsim diky
tomu, ze do okruhu jim feSenych piipadid spadaji i obcanskopravni otazky,
konkrétné piredevsim otazky ndroki stran, které plynou ze smluv hrace ¢i trenéra a

dale napftiklad z ptfedasného ukonceni smlouvy ¢i sporti o jeji trvani. %t

101 ST UK A, Tomés. Profesiondini sportovec: pravni a ekonomické aspekty. Praha: Nakladatelstvi
Brain Team, 2007. s. 163
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4. VYMEZENI POJMU TZV. PROFESIONALNI
SPORTOVNI SMLOUVY

V této kapitole se jiz konecné dostavame k samotnému jadru této prace,
kterym jsou profesionalni sportovni smlouvy uzavirané v Ceské republice. Nastal
tak okamzik, kdy si budeme muset blize specifikovat, v jakém rozsahu a jakym
zpusobem budeme v této praci samotny pojem profesionalni sportovni smlouvy

vykladat a jak s nim budeme dale pracovat.

Uvodem k této problematice musime upozornit na fakt, ze v dalsi praci
bude nutné vychazet také ze stars§i apravy obcanského prava, tedy Gpravy platné
pted ucinnosti zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku (dale jen NOZ).

Dutivod bude vysvétlen pozdé;ji.

Jak jsme si jiz diive vysvétlili, predev§im pii specifikaci pojmu
,profesionalniho sportovce™ pro ucely této prace v kapitole 2.3.1. a rozboru
problému jeho pravniho postaveni v kapitole 3.3. profesiondlni sportovec ma
Vv podstaté tfi moznosti, jak svou ¢innost vykonavat. Témito moznostmi jsou
pfedev§im smluvni vztahy zalozené na zdkladé obcCanského prava. Dale
profesionalni sportovec miiZze svou ¢innost vykonavat také jako zaméstnanec na
zaklad¢ zakona ¢. 262/2006 Sb., zdkoniku prace (dale jen ZP) a ve vyjimecnych
ptipadech se také muze jednat 0 sluZebni pomér vojéka z povolani, zaloZzeny na

zaklade zékona €. 221/1999 Sb., zdkona o vojacich z povolani (dale jen ZoVP).

Pojem profesionalni sportovni smlouvy tak budeme déle chapat v mezich
téchto vztaht, a to 1 pfesto, ze v pfipadé sluzebniho poméru vojaka z povolani se
nejedna o vztah zalozeny smlouvou, ale 0 vztah zaloZeny na zékladé tzv.

«102 pro zatazeni tohoto

»rozhodnuti o povolani obCana do sluzebniho poméru
poméru mezi nami dale zkoumané poméry jsme se rozhodli pfedevsim z toho
divodu, ze v piipadé sportovce - vojaka z povolani se jiz nejedna jen o jakési
zneuZziti potencidlu sportovce armadou V ramci povinné vojenské sluzby, kdy u
nas piedev§sim v dobéach socialismu vrcholovy sportovec nemél jinou moznost,
nez vramci povinné vojenské sluzby souhlasit se zafazenim do armdadnich

sportovnich klubii, chtél-li dal sviij sportovni talent rozvijet. V dnesni dobé, kdy je

vojenska sluzba dobrovolna, se totiz ze sluZzebniho poméru vojaka z povolani

102 dle § 5 odst. 1 ZVP
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stava privilegovand moznost, ktera je nabizena pouze sportovcim, kteti dosahuji
nejveétsich sportovnich uspéchi, pfiCemz zalezi jen na sportovci samotném, zda
této moznosti vyuzije, nebo zda bude pokra¢ovat ve svém dosavadnim pravnim
vztahu s klubem. V takovém vztahu mezi profesionalnim sportovcem a armadou
tak spatfujeme jisty kontrakta¢ni charakter takového jednani, a je proto vhodné
tento pomér pod pojem profesionalnich sportovnich smluv zatadit. Pokud bychom
tento pomér z nasi dalsi prace vynechali, zbyte¢né bychom se pfipravili o moznost
jeho diferenciace s poméry ostatnimi, coz by vzhledem k faktu, ze pfedevSim
Vv individualnich sportech ,,slouzi* v poméru vojaka z povolani narodni sportovni

elita, nasi praci zcela jist¢ ochudilo.

Nyni jiz tedy mizeme pfistoupit k detailnéjSimu popisu jednotlivych

smluvnich typt.

4.1. Profesionalni sportovni smlouvy v ob¢anskopravnim rezimu

Jak jiz bylo dfive naznaceno, v piipad¢ téchto smluvnich vztahti bude
zapotiebi vychazet predevS$im ze starS§i Upravy obcCanského prava, tzn. z
»dualistické* upravy soukromého prava v ramci jeho déleni na obcanské pravo
upravené prostfednictvim zakona €. 40/1964 Sb., obCanského zadkoniku (déle jen
OZ) a obchodni pravo upravené zakonem ¢. 513/1991 Sb. (dale jen ObchZ), kdy
tyto smluvni vztahy, uzaviené pied 01.01.2014, ziistavaji v ramci prechodnych

ustanoveni § 3028 NOZ v platnosti i po dobu, na kterou byly uzavieny.

Pti Gpravé profesiondlnich sportovnich smluv v ob¢anskopravnim rezimu
se V praxi vychazi ze smluv tzv. nepojmenovanych (inominatnich)'%, Uziti t&chto
smluv vychazi z § 51 OZ, resp. z § 269 odst. 2 ObchZ. Vyznam téchto smluv
spociva v moznosti, kdy si ,,ucastnici mohou uzavrit i takovou smlouvu, kterd
neni zvlasté upravena; smlouva vsak nesmi odporovat obsahu nebo ucelu tohoto
zdkona“*™. Tyto smlouvy jsou tak vyjadfenim zisad privatni autonomie vile
subjektd a svym subjektim poskytuji moznost co nejuplnéji a nejobsahleji upravit

své konkrétni potieby, preference a zeijmy.105 Jak jiz bylo naznaceno, tyto

103 pACUT, Miroslav; KOSIK, Milo$. Smlouvy ve sportu. Ostrava: VSB — TECHNICKA
UNIVERZITA OSTRAVA, 2009. s. 3
104 ¢ 51 OZ, podobné také § 1746 odst. 2 NOZ
105 SVESTKA, Jiti; SPACIL, Jiti; SKAROVA, Marta et al., Obcansky zdkonik I, II.- komentdr. 2.
Vydéani. Praha: C. H. Beck, 2009. s. 446
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smlouvy bylo mozno posuzovat na zakladé OZ nebo ObchZ, ktery byl ve vztahu
k OZ v pozici lex specialis. Uziti konkrétniho pfedpisu zalezelo na postaveni stran
ve vzajemném Vvztahu. Tzn., pokud byly ob¢ strany vztahu podnikateli, fidil se
jejich vztah ObchZ, stejné tak se jim fidil vztah, kdy se strany shodli na podfizeni

06

vzajemného vztahu tomuto zékonu. Déle se také vychazelo predevSim

z ochrany nepodnikatele vii¢i podnikateli.

Zvyse uvedenych duvodi tak budeme profesiondlni smlouvy muset
rozdélit v rdmci obou uprav, tzn. na smlouvy uzaviené na zékladé¢ obCanského
prava a na smlouvy uzaviené dle obchodniho prava. A nasledné si shrneme zmény

V ramci piijeti NOZ.

4.1.1. Profesionalni sportovni smlouvy dle obéanského prava

Vyuziti obCanskopravni Upravy V podobé nepojmenované (inominatni)
smlouvy podle § 51 OZ mtzeme shledat jako nejéastéji uzivanou variantu Gprav
profesionalnich sportovnich smluv. Nepojmenovanou smlouvou je vyjadiena
nami jiz dfive zminénd autonomie vile stran™”’. Zakonem je tato smlouva
omezena do té miry, Ze nesmi odporovat jeho obsahu &i ugelu'®. U takové
smlouvy tedy ,, urcuji obsah smlouvy jeji ucastnici, kteri si upravi vzajemna prava
a povinnosti, jez tvori obsah smlouvy, kterd je pravnim divodem jejich vzniku.
Teprve neni-li v urcité otazce ucastniky nic smluveno, pouziji se na zavazkovy
pravni vztah, vznikly z nepojmenované smlouvy, analogicky ta zakonna
ustanoveni, ktera upravuji zdavazkovy pravni vztah obsahem a ucelem

nejblizsi. 109 7de bychom neméli opomenout upozornit na mozny nasledek

pfipadné neurcitosti takové smlouvy, kterym by byla jeji absolutni neplatnostllo.
Pokud bychom tedy vV nepojmenované smlouvé nenasli upravu nékterych
vzajemnych vztahl, budeme se muset fidit zminénou analogii prava (analogie
legis) obsazenou v § 491, odst. 2 OZ, proto je pro ob¢ strany profesionalni
sportovni smlouvy nanejvys dilezité urCit si co nejpfesnéji vzdjemna prava a

povinnosti. V téchto smlouvach se Casto také vyuziva odkazt na rtizné piedpisy

106 ¢ 262 odst. 1 ObchZ

107 ¢ 2 odst. 3 0Z

18§51 02

109 Rozsudek Nejvyssiho soudu CR z 09.09.2009, &. j. 33 Cdo 1977/2007

10 KUDRNA, Karel. Pripustnost inomindtnich a smisenych smluv v ceském pravu soukromém,
Préavni rozhledy ¢. 11/2001. s. 548
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konkrétnich sportovnich narodnich a mezindrodnich organizaci v daném
sportovnim odvétvi''!, jimiz jsou zpravidla ob& smluvni strany &lenem a jejich
predpisy se tak strany ve smlouvé Casto zavazuji ctit a fidit se jimi. Pro ucely
diferenciace profesionalnich sportovnich smluv v kapitole 5. této prace budeme
jako vzor smlouvy, uzaviené¢ podle obCanského prava, pouzivat profesionalni

smlouvu mezi prvoligovym fotbalovym klubem a jeho hra¢em (pfiloha ¢. 2).

Jako vyhodu obcanskopravniho vztahu profesionalniho sportovce tak
muzeme shledat jeho vétsi ochranu, kdy by profesiondlni sportovec V piipadé
uzavieni smlouvy vtisni eventuelné mohl od smlouvy odstoupit dle
§ 49 OZ. Jako vyhodu muzeme také shledat celkoveé vétsi ochranu takového
jedince jako neprofesionala. Nevyhodou je pak kupiikladu kratsi promlceci doba,

ktera je pouze tiileta.**?

4.1.2. Profesionalni sportovni smlouvy dle obchodniho prava

Stejn¢ jako v predchozim ptipadé miizeme klasifikovat profesionalni
sportovni smlouvy uzaviené dle ObchZ jako smlouvy nepojmenované. V ObchZ
jsou zakotveny v § 269 odst. 2, kde pouziti tohoto ustanoveni mizeme aplikovat
pouze na tzv. relativni a fakultativni obchody ve smyslu § 261 odst. 1 a § 262
Obchz.*? Zasadni podminkou pro uzavieni takové smlouvy pak je jasné ureni
pfedmétu svych zavazkli v souladu s § 269 odst. 2 ObchZ, kdyZ neurcitost
takového pravniho tkonu by jinak méla za nasledek nicotnost smlouvy, tedy

situaci, kdy by smlouva viibec nevznikla."*

Relativnim obchodem podle § 261 odst. 1 v kontextu profesionalnich
sportovnich smluv tak mizeme vnimat smlouvy, kde ob¢ strany vystupuji jako
podnikatelé. Protoze ale i kolektivni sportovec muize byt vlastnikem
zivnostenského opravnéni ke sportovni Cinnosti, jak jsme jiz, pevné véfim, vcelku
presvédéive prokazalil™®, stale zde narazime na fakt, kdy z pohledu ObchZ jeho

¢innost stale nenaplituje definici podnikani, kdyz § 2 odst. 1 ObchZ mimo jiné

11 yiz. kapitola 2.3.4 a 2.3.6.

12810102

3 KUDRNA, Karel. Pripustnost inomindtnich a smisenych smluv v ceském pravu soukromém,
Pravni rozhledy ¢. 11/2001. s. 548

M tamté

15 viz. kapitola 3.3.2.
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vyzaduje krom¢ jeho samostatnosti také jeho vlastni odpovédnost. Zde bychom
tedy odkazali na jiz diive zminénou podlozenost faktu, ze kolektivni sportovci
prostfednictvim svych zivnostenskych opravnéni skutecné s kluby spolupracuji, a

Z toho duvodu bychom je mohli povazovat za podnikatele.

Uziti ObchZ ve vztahu k profesionalnim sportovnim smlouvam je pak dale
realné predevsim jako tzv. fakultativni obchod podle § 262 odst. 1 ObchZ, kdy si
strany ,,mohou dohodnout, Ze jejich zavazkovy vztah, ktery nespada pod vztahy
uvedené v § 261, se ridi timto zdakonem. Jestlize takova dohoda smeéruje ke
zhorSeni pravniho postaveni ucastnika smlouvy, ktery je nepodnikatelem, je
neplatna. 11 Jako piiklad takové smlouvy si uvedeme vzorovou Hracskou
smlouvu Asociace profesionalnich klubti ledniho hokeje (pfiloha ¢&. 3), v

jejimz uvodu je uvedeno, ze se smlouva bude fidit ustanovenimi ObchZ.

V piipadech, kdy bude vzajemny vztah sportovce a jeho klubu podiizen
ObchZ, budeme muset stejné jako v piipadé upravy OZ vychazet predevSim ze
samotnych ustanoveni, které si strany ve smlouvé vymezily a pfipadnych
smluvnich odkazl na piedpisy organizaci daného sportovniho odvétvi, pokud tedy

neodporuji kogentnim ustanovenim ObchZ.**’

V ptipadech ze néktery vzajemny
vztah stran nebude upraven samotnou smlouvou, pfipadné ptedpisy sportovniho
odvétvi, na néz smlouva odkazuje, budeme muset vychazet z dispozitivnich
ustanoveni ObchZ, pfipadné z obecné tpravy OZ, ktera tak doplni specialni

upravu ObchZ.

Oproti vztahu ob¢anskopravnimu mizeme pii vyuziti obchodnépravniho
vztahu mezi vyhody pocitat napt. delsi Ctyiletou promlceci dobu dle § 397 ObchZ
a dispozitivni povahu obchodnépravnich zavazkovych ustanoveni v ObchZ,
ovSem za cenu nutné profesionality takového sportovce-podnikatele, a to

piedevsim v ptipadé relativniho obchodu.

16 ¢ 2620dst. 1 ObchZ
176 263 ObchZ
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4.1.3. Profesionalni sportovni smlouvy dle NOZ

Spolu s G¢innosti zakona ¢. 89/2012 Sb., obc¢anského zakoniku (dale jen
NOZ) doslo ptedevsim k zékladni koncepéni zméné oproti dosavadnimu stavu,
kdyz se sjednotily tipravy smluvnich typt do tohoto jedin¢ho ptedpisu, coz nejen
Z pohledu profesionéalnich sportovnich smluv znamena faktické odstranéni jiz
zminéné duplicitni upravy =zavazkli v obchodnim a neobchodnim pravu.
Profesionalni sportovni smlouvy budou 1 nadidle ve form¢ smlouvy
nepojmenované''®, nicmén& NOZ jiz neptevzal vyslovnou upravu § 51 OZ, podle
nehoz ,, nepojmenovand smlouva nesmi odporovat obsahu nebo ucelu zdkona,
protoZe neexistence rozporu se zakonem je jako podminka platnosti jakéhokoliv
pravniho ujednani vyjddrena jiz v obecné Ccasti “9 P¥ naSem zaméfeni na
profesionélni smlouvy je dilezitym pfinosem také noveé zavedena ochrana slabsi
smluvni strany, kterou NOZ vramci Upravy obligaéniho prava zakotvuje.
Stanoveni slabsi strany bude zaleZet na konkrétnim posouzeni daného smluvniho
vztahu, kdy bude zapotiebi zkoumat, zdali néktera ze smluvnich stran nemohla
vyuzit své osobni zkuSenosti a znalosti na tkor strany druhé. Toto ustanoveni
vSak nelze vykladat tak, Ze by slabsi stranou nemohl byt piipadné tieba také

podnikatel*?°

. Zélezi tedy na tom, kdo s kym smlouvu uzavird a jaké je v
konkrétni zalezitosti jeho postaveni. Pokud by tedy napf. fotbalista-zivnostnik
s zivnostenskym listem na vykon sportovni Cinnosti uzaviral sdm za sebe
profesionalni smlouvu, v které by byla i ustanoveni tykajici se prav klubu na
vydani napf. zivotopisu tohoto jedince, s klubem AC Sparta Praha fotbal a.s., kdy
se v pfedmétu podnikani tohoto klubu nachézi i nakladatelska ¢innost, pak by se
S nejvétsi pravdépodobnosti V této konkrétni zaleZitosti na strané fotbalisty
jednalo o postaveni slabsi strany, protoze a¢ by byl v pozici podnikatele, toto
ustanoveni by se netykalo pfedmétu jeho podnikéani a dalo by se tak ocekavat, Ze
Vv takovém odvétvi nedisponuje dostateCnymi zkuSenostmi a znalostmi jako druha
strana vztahu ve smyslu § 433 NOZ. Samoziejmé je dnes obvyklé, ze jsou

sportovci zastupovani sportovnimi agenty, u kterych se predpoklada urcita znalost

oboru a v takovych ptipadech by pak situace byla nejspis opét pone¢kud odlisna.

18 viz. § 1746 odst. 2 NOZ

" Divodova zprava k NOZ (konsolidovana verze), § 1746, Praha, 2012.

2DHAVID, Ondiej; DEVEROVA, Lenka; DVORAK, Jan et al., Komentdi Zikona ob&ansky
zakonik (89/2012 Sb.), Wolters Kluwer, 2014. Komentai k § 433. [online]. [cit. 2014-02-13].
Dostupné z: pravni systém ASPI.
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Miizeme také konstatovat, ze NOZ ze star$i Gpravy piebird moznost feSeni
neupravenych piipadli pomoci analogie zdkona, nicméné navic také noveé upravuje
moznost vyuziti principti spravedlnosti a rozumného uspotfadani véci, kdyz
predpokladd moznost soudcovského dotvaieni prava pii soucasném zachovani
jeho kontinentalniho charakteru'®’. Tim se tedy odklani od pozitivistického pojeti
soukromého prava k pojeti spiSe pfirozenopravnimu, vychazejicimu z logického
uspotfadani vztahti. NOZ také zavedl nova pravidla pro promléeni, kdyz kromé
obecné trileté promlceci lhf’lty122 stanovil, ze ,,Strany si mohou ujednat kratsi nebo
delsi promlicect lhitu pocitanou ode dne, kdy pravo mohlo byt uplatnéno poprvé,
nez jakou stanovi zdkon, nejméné vsak v trvani jednoho roku a nejdéle V trvani
patndcti let'?®, priemZ pamatoval i na nevyhodné stanoveni této lhity
Vv neprospéch slabsi strany, kdy se pak dle § 630 odst. 2 NOZ k takové lhité
neptihlizi. Na zavér tak mizeme konstatovat, ze prechod k pravni apravé dle NOZ
z pohledu problematiky profesionalnich sportovnich smluv jinak celkové

neznamenal néjakou zasadni zménu oproti starsi uprave.

4.2. Profesionalni sportovni smlouvy dle pracovniho prava

Uzavirani profesionalnich sportovnich smluv v pracovnépravnim rezimu je

doménou jiz zminénych Resortnich sportovnich center (RSC)™

, Ppripadné
piispévkovych organizaci jednotlivych ministerstev. My se tak budeme zabyvat
predevSim zavislou praci profesiondlnich sportovct spadajicich pod RSC, jejiz
formu mél autor této prace moznost konzultovat s pravnimi zastupci RSC, a
kterou tak budeme moci nejlépe zanalyzovat, pficemz podotykdme, ze smluvni

odli$nost mezi zavislou praci sportovce pro piispévkové organizace a pro RSC je

minimalni.

Pracovnépravni pomér profesionalniho sportovce a RSC je zaloZen na
zaklad¢ pracovni smlouvy dle ZP, a takovy pomér pak predevSim musi byt
v souladu sjiz zminénym dokumentem nazvanym ,,Zasady &innosti RSC“'?

ktery stanovi veskerou zakladni metodiku pro ¢innost RSC, odkazy na jednotlivé

121 ¢ 10 NOZ

122 ¢ 629 NOZ

123 ¢ 630 odst. 1 NOZ
124 yiz. kapitola 2.4.
125 yiz. kapitola 2.4.
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dalsi potfebné pravni predpisy a ¢lenéni vSech subjektl jejich organizace, vcetné

profesiondlnich sportovct.

Pti zaméstnavani profesionalnich sportovct v RSC miizeme oproti béznym
pracovnim smlouvam, se kterymi se vétSina z nas v zivoté setkava, nalézt fadu
specifickych vlastnosti a Kritérii, na jejichz zaklad¢ je takova smlouva uzavirana.
Ptredevsim jde vzdy o smlouvu na dobu urCitou, sportovec je zaméstnan na
specifické pozici a dalsi prodlouzeni jeho pracovnépravniho poméru je vazano na
fadu riznorodych urcovateld, jako je jeho sportovni vykonnost, nebo doporuceni
prislusného sportovniho svazu. Jednotliva specifika tohoto pracovnépravniho
vztahu sportovce si vSak vysvétlime v kapitole 5., ve které nam jako ptiklad
pracovnépravni smlouvy profesionalniho sportovce poslouzi pracovni smlouva
doplnéna platovym vymeérem, uzavirand mezi profesionalnim sportovecem a RSC

MO (pfiloha ¢. 4 a ¢. 5).

4.3. Profesionalni sportovec jako vojak z povolani ve sluZzebnim
poméru

Jak jsme si jiz v ivodu kapitoly 4. vysvétlili, pfedmétem naSeho zkoumani
v ramci diferenciace profesiondlnich sportovnich smluv bude i sluzebni pomér
sportovce — vojaka z povolani zaloZzeny na zakladé ZoVP. Tento pomér je velmi
specificky a jako forma dal$i spoluprace je nabizen pouze tém individualnim
vrcholovym sportovclim, ktefi ve svém sportovnim odvétvi dosahuji nejvyssi
sportovni Urovng, tzn. predevsim vitéziim olympijskych her, mistrovstvi svéta ¢i
Evropy, ktefi vétSinou byli dosavadnimi ¢leny ASC Dukla. Pfijeti nabidky této
spoluprace ze strany MO CR je &ist& na viili konkrétniho sportovce a jeji ptipadné
prijeti znamena pro sportovce opusténi dosavadniho pracovnépravniho poméru k
RSC, pripadné jiného poméru a plné podtizeni se ZoVP, které s sebou piinasi i
nekterd uskali, diky nimz ne kazdy sportovec nabidky tohoto poméru vyuzije a
ktera jest¢ zminime v dal$i kapitole. Samoziejmé v piipadé, Ze se sportovec
vojakem z povolani stane, ziska také fadu vyhod. Kromé sluzebniho zatazeni
ziskd predevSim vétsi klid na dlouhodobou pfipravu ke svym sportovnim
vykoniim, protoze je mu tento pomér nabizen Casto na dobu tzv. olympijského
cyklu, ktery trva zpravidla 4 roky, a sportovec tak neni vzhledem k uzavieni nové

ro¢ni smlouvy nucen dokazovat svoji kazdoro¢ni vykonnost v ramci Vyro¢niho
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hodnoceni sportovni sekce.'?® Jako dalsi vyhody sluzebniho poméru vojdka z
povolani mizeme zminit napf. zajisténi sluzebniho bytu v ptipad€, ze sportovec
kona sluzbu mimo misto svého bydlisté, dale napt. narok na delsi dovolenou ¢i
moznost sluzebniho volna'®’, nahradu nejruznéjsich V}'/dajﬁlzs, rozsahlou
zdravotni péci a nejlepsi sportovci s opravdu dlouhodobou vysokou vykonnosti
maji moZnost dosahnout i vysluhového prispévku'®®. Sportovec jako vojak
Z povolani V neposledni fadé¢ samoziejmé¢ také miize vyuzivat technického,
sportovniho i védeckého zazemi, které mu poskytuje ASC Dukla. Na zavér této
kapitoly miizeme zkonstatovat, Ze v soucasné¢ dobé je ve sluzebnim poméru
vojaka zpovolani k Armadé Ceské republiky pouhych 33 profesionalnich

o 1
sportovei. '

126 &1, 4.4.1. Z4sad ¢innosti RSC

127 iz, Hlava V. ZoVP

128 vjiz. Hlava I11. ZoVP

129 viz. § 131 a2 § 137 ZoVP

130 Dle sd&leni personalniho odd&leni ASC Dukla ke dni 10.03.2014
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5.  DIFERENCIACE TZV. PROFESIONALNICH
SPORTOVNICH SMLUV

V této Casti prace se zamefime na jednotlivé prvky tzv. profesionalnich
sportovnich smluv, kdyZ tyto smlouvy podrobime diferenciaci podle jejich odlisné
upravy Vramci jednotlivych, v pfedchozi kapitole zminénych, druht
profesionalnich smluvnich vztahti ve sportu. U konkrétné¢ urcenych druht
smluvnich vztaht si tak rozebereme napt. subjekty vztaht, jejich vzajemna prava
a povinnosti vyplyvajici ze smlouvy, stanoveni doby, na kterou se takové vztahy
zpravidla uzaviraji a napt. také zplisob stanoveni odmény sportovce nebo mozné

zpusoby ukonceni vzajemného vztahu.

5.1. Subjekty profesionalni sportovni smlouvy

Zacneme-li tedy definici subjekti u star$i obcanskopravni formy
profesionalni sportovni smlouvy, mizeme konstatovat, ze subjektem vzdy bude
na jedné strané profesionalni sportovec, ktery je zletilou fyzickou osobou, tedy
osobou zpiisobilou vlastnimi pravnimi tkony nabyvat prav a povinnosti k pravnim

131

ukonlim ve smyslu § 8 OZ™", vystupujici v tomto vztahu jako osoba vykonavajici

nezavislé povolani ve smyslu § 7 odst. 2 pism. c) zékona o dani z pijmu*®.
Jednotliva sportovni odvétvi odlisné upravuji podminky, od jakého véku je mozné
uzavirat profesionalni smlouvy se sportovci, a tak zavisi také na téchto
predpisech. Nicméné zpravidla neni mozné uzavtit takovou smlouvu se

133 Nezletily sportovec se tak mohl nechat zastoupit

sportovcem mladsim 15 let
zakonnym zastupcem ve smyslu § 27 OZ, ktery odkazoval na § 36 zakona o
roding™*, podle kterého v tomto piipadé dits mohl zastoupit kterykoliv rodig,
ktery byl zplsobily k pravnim tkonim a byl svépravny, piipadné dale také
osvojitel ¢ porucnik.™®® Kjednani o smlouvé miZe byt rodi¢i nezletilého
sportovce povéfen také sportovni agent. Na druhé strané vztahu pak bude stat

samoziejmé sportovni klub, ktery miize mit pravni formu spolku, spolecnosti

131 resp. svépravnosti dle § 15 odst. 2, a také § 30 NOZ

132 7akon &. 586/1992 Sb., o dani z piijmu

133 Napt. €. 2 odst. 2 Smérnice pro evidenci profesionalnich a neamatérskych smluv FACR.
Dostupné z: < http://nv.fotbal.cz/cmfs/Legislativa/index.php>

134 Zakon ¢. 94/1963 Sb., zakon o roding

135 podle soucasné tpravy § 858 NOZ.
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srucenim omezenym nebo akciové spole¢nosti. Piikladem obcanskopravni
sportovni smlouvy je pfiloha ¢ 2 této prace, tedy sportovni smlouva

profesiondlniho fotbalisty a jeho klubu.

V piipadé obchodnépravni Gpravy profesionalni sportovni smlouvy pak na
jedné stran¢€ bude opét sportovni klub v podobé jedné z jiz jmenovanych pravnich
forem a na druhé strané bude stat v piipad¢ fakultativniho obchodu opét sportovec
jako zletila, nebo na zaklad¢ zakona zastoupena, fyzickd osoba vykonavajici
nezavislé povolani a dobrovoln& se podfizujici ObchZ™®, nebo v piipadé
relativniho obchodu fyzicka osoba jako podnikatel ve smyslu § 2 odst. 2 ObchZ,

provozujici Zivnost.

Podle nové upravy soukromého prava dle NOZ pak sportovce mizeme
vtomto vztahu Klasifikovat jako zletilou ¢i na zakladé zakona zastoupenou
fyzickou osobu vykonavajici sportovni ¢innost jako nezavislé povolani dle
§ 7 odst. 2 pism. ¢) zakona o dani z ptijmu nebo fyzickou osobu podnikatele podle
§ 420 odst. 1 a § 421 NOZ. V ptipadé aplikace této nové Upravy pak jiz neni
zapotiebi déleni na relativni a fakultativni obchod a nové je nutné vychazet ze
zjisténi skute¢ného postaveni ptipadné slabsi strany vztahu. Druhym subjektem
bude opét sportovni klub v jiz dfive zminénych pravnich formach. Ve vsech
dosud vyjmenovanych pfipadech bude klub, resp. spole¢nost, zastoupena osobou
vykonavajici funkei statutarniho organu, nebo osobou, ktera ma v interni struktufe

klubu danou problematiku ve své gesci.

U pracovnépravniho poméru mizeme dé€lit subjekty na zaméstnavatele,
kterym jsou ruzné prispévkové organizace a vV nasem pripadé pak predevsim RSC
jako organizac¢ni slozka statu, zastoupena svym feditelem. Na druhé stran¢ vztahu
pak stoji zamé&stnanec, kterym je sportovec S pravni osobnosti a svépravnosti, 137
,»0bé zpiuisobilosti pritom nabyvd dosazenim patndactého roku veku. Uzavrit
pracovni smlouvu...muze fyzickd osoba nejdrive dovrsenim patndctého roku véku.
Jako den nastupu do prace pritom miize byt sjednan den, kdy tato osoba ukonci

povinnou Skolni dochdzku“**®. Zaméstnancem RSC navic mize byt pouze

sportovec zafazeny do seznamu reprezentace piislusného sportovniho svazu ve

13 yiz. kapitola 4.1.2.
B¥7yiz. § 15 NOZ
138 DOLEZILEK, Jii; HURKA, Petr; KAHLE, Bohuslav et al. Komentdr k Zdakonu zikonik prace
(262/2006 Sh.), Wolters Kluwer, 2013. komentai k § 6 [online]. [cit. 2014-02-12]. Dostupné z:
pravni systém ASPI
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své vékové kategorii, a ktery se v této kategorii umistil na mistrovstvi Evropy,
svéta ¢i ve Svétovém poharu v prvni tietiné startovniho pole, nebo ktery obsadil
alespoit 16. misto v prvni polovin¢ startovniho pole, nebo byl ucastnikem
olympijskych her. Pfipadnou vyjimku pak mohou obdrzet pouze talentovani
jedinci, ktefi se umisti na pozadovaném umisténi do dvou let od zafazeni do
RSC." Podminkou zafazeni do RSC, kterym se sportovec stavd soucasnd
zaméstnancem i &¢lenem RSC, je také souhlas piisluiného sportovniho svazu.**
Profesionalni sportovec je v piipadé zaméstnani své osoby vV RSC, stejné jako ve
vetsing prispévkovych organizaci, zatfazen na pracovni pozici s ponékud zvIastnim

nazvem ,,instruktor sportu®.

Profesionalni sportovec jako vojak z povolani je ve sluzebnim poméru
k Ceské republice, kterou v téchto zileZitostech zastupuje prezident republiky,
ministr obrany, ptfipadné v rozsahu jejich rozkazii také velitelé, nacelnici, feditelé
a jini vedouci zaméstnanci. V naSem piipad¢ se jedna o feditele ASC Dukla, ktery
sportovci musi tuto moznost spoluprace nabidnout zejména na zakladé jeho jiz
diive popsanych skvélych sportovnich vysledkl a sportovec tuto moznost musi
pfijmout, kdyZ mize byt povoldn pouze na zaklad¢ vlastni zadosti**. Sportovec
musi byt bezithonnym, zdravotné zptisobilym obanem Ceské republiky star§im
18 let, musi slozit vojenskou ptfisahu, nesmi byt politicky nebo odboroveé
organizovan ¢i rasov¢ orientovan a musi splnit kvalifikacni predpoklady pro
sluzebni zafazeni.** Sluzebni pomeér sportovce jako vojaka z povolani se zaklada
dnem nasledujicim po dni doruceni ,,rozhodnuti o povolani ob¢ana do sluzebniho

poméru“143. Sportovec poté vojenskou sluzbu vykonava jako svoje zaméstnani.

Jak jsme tedy mohli poznat, naroky na profesionalni sportovce, jako
subjekt vzajemnych vztahil pii zavislé ¢innosti pro RSC ¢i pii sluzebnim poméru
vojaka z povolani, jsou mnohem vyss§i nez U ,,soukromych* sportovnich klubd,
Vv jejichz ptipadé si sportovei vystaéi se svym aktualnim postavenim na
sportovnim trhu a s tim souvisejicim zdjmem danych sportovnich klubi, kdy
nejvetsi obtize takovému sportovei mize Cinit pfipadné ziskani zivnostenského

opravnéni.

139 Viz. €. 4.3.1. a 4.3.2. Zasad &innosti RSC
190 yiz. €. 4.3.6. Zasad &innosti RSC

1 yiz. § 2 odst. 1 ZoVP

Y2 iz, § 3 ZoVP

38 Viz. § 5 odst. 1 ZoVP
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5.2. Zakladni ustanoveni profesionalni sportovni smlouvy

Pojem zakladni ustanoveni u profesionalnich sportovnich smluv mizeme
pro nase ucely vykladat jako takova ustanoveni, V kterych jsou identifikovany
smluvni strany, tedy subjekty smlouvy ve smyslu kapitoly 5.1. této prace a dale
ustanoveni, kterymi se samotna smlouva uvozuje, a ktera jsou umisténa zpravidla
na jejim zacatku. Dostatecnou identifikaci smluvnich stran ve smlouvé nemizeme
ani v dnesni dob¢ brat na lehkou vahu, kdyz bychom ji méli chapat jako ,,naplneni
pozadavku jak obezretnosti, tak i odpovédnosti za viastni jednani. V soudni praxi
se stale projednavaji ndsledky nedostatecné pozornosti oznaceni stran Cci

144 , o . ,
“** Ustanoveni navazujici na oznaeni smluvnich stran

opravnéni za né jednat.
jsou pak bézné oznafovana jako preambule nebo Uvodni ustanoveni smlouvy.
V takovych ustanovenich pak smluvni strany zpravidla vyjadiuji napi. vzajemny
cilovy zadmér, kterého ma byt prostiednictvim smlouvy dosazeno, predmét
smlouvy, stejné jako zde mohou zminit skutecnosti, které si pied uzavienim

. g oo 14
smlouvy vzajemné ujasnily.**

V ptipad€ profesiondlnich sportovnich smluv pak mizeme jako ptiklad
zakladnich ustanoveni zminit napf. profesionalni smlouvu V piiloze ¢. 2, kdy po
vzajemné identifikaci smluvnich stran nasleduje nézev ,,profesiondlni smlouva* a
poté ustanoveni, kdy je doslovné zminéno, Ze ,Potieba presného vymezeni
vzdjemnych prav a povinnosti v ramci spoluprdce pri vykonu sportovni ¢innosti
vede smluvni strany k uzavieni této smlouvy podle § 51 obcanského zdkoniku bez
vzniku pracovnépravniho vztahu. Predmétem této smlouvy je dohoda smluvnich
stran o podminkach docasného exkluzivniho vykonavani ¢innosti hrace za uplatu
V ramci fotbalového muzZstva organizacné zajistovaného klubem. “148 Strany si
tedy prostfednictvim tohoto zakladniho ustanoveni ve smlouvé vzdjemné
vymezuji divody a pfedmét smlouvy, které je vedou k uzavieni této smlouvy.
Kromé zminénych diivodu si, stejné jako v profesionalni smlouvé, kterou jsme
pouzili jako piiklad, i ve vétSin¢ dalSich podobnych smluv strany ujednavaji
zakonny ramec, v jehoz mezich se bude smlouva vykladat. To je znaSeho

hlediska nanejvys dulezité predevSim V piipadé potieby rozliSeni smluv, které

144 ZOUFALY, Vladimir; MUNKOVA, Jindfiska et al. Velkd kniha smluvnich vzori, 5. vydani.: C.
H. BECK, 2007. s. 1255.

195 tamtéz s. 1257
148 v/iz. ptiloha &. 2, s.1
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byly uzavieny pied rekodifikaci oblanského prava k 01.01.2014, a které tak
mnohdy zustavaji i nadale v platnosti a u nichz proto existuje potieba jejich

diferenciace na smlouvy Fidici se 0Z'* a smlouvy Fidici se Obchz'*.

V ptipadech pracovnépravnich smluv (viz. napf. piiloha ¢. 4) se zpravidla
vramci zékladnich ustanoveni krom¢ identifikace smluvnich stran a rizné
definované mutace nazvu ,,pracovni smlouva®“ rovnéz vétSinou uvadi konkrétni
paragraf ZP, na jehoz zékladé¢ se dand smlouva uzavird. U sluzebniho poméru
vojaka zpovolani pak potfeba vzijemného vymezeni zdkladnich smluvnich
ustanoveni nevznika, jelikoz tento pravni vztah se, jak jiz bylo diive zminéno,

nezaklada smlouvou v pravém slova smyslu, nybrz je regulovan ptimo ZoVP.

5.3. Délka platnosti profesionalni sportovni smlouvy

Mezi velmi dulezité soucasti profesionalnich sportovnich smluv mizeme
bezesporu zatadit stanoveni délky jejich platnosti, kdy se ve vSech ptipadech bez

vyjimky jednd o platnost smlouvy na dobu urcitou.

Stanoveni doby platnosti profesionédlnich sportovnich smluv uzavienych
dle obcanského prava vychazi pfedev§im z konkrétnich pozadavk smluvnich
stran, kdy se vétSinou vychazi z oboustranného kompromisu, pfipadné mohou
urcitou roli sehrat 1 zkuSenosti hra€ova agenta, véhlas hrace apod. Nicméné vzdy
je ve smlouvé stanoveno konkrétni datum, ke kterému smluvni vztah zanikne.
Nejcastéji se vychazi z hracich termint soutéze, kdy smlouva zanika napft. spolu
s ukon¢enim sezony, nebo naopak klub pozaduje stanoveni doby, kterd pokryva 1
piipadné ptestupni terminy stanovené sportovnimi asociacemi k pfestupu hraci do
jinych tymi. Timto zpGsobem si tak klub zajisti, ze hra¢ nebude moci odejit jako
»volny hra¢*“ do jiného klubu a bez néhrady.149 Pausalné vSak nejsme schopni
urCit piesny zpusob, na jehoz zéklad¢ by obé& strany o stanoveni doby platnosti
smlouvy jednaly, protoze zde hraje roli velké mnozstvi rozli¢nych faktort, které

se navic li8i podle sportovnich odvétvi.

Potfeba stanovit dobu trvani pracovnépravniho poméru profesionalniho

sportovce jako instruktora sportu (dale jen IS) a RSC na dobu urcitou je stanovena

Y7 \/iz. napt. ptiloha ¢. 2, 5.1
%8 \/iz. napt. priloha ¢. 3, 5.1
9 viz. odst. IV., ¢&l. 6 prilohy ¢&. 1
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v ¢l. 4.3.3. Zasad ¢innosti RSC, které dale predpokladaji i moznost opakovaného
prodlouzeni této smlouvy a dodrzovani ZP. Pracovnépravni pomér tak RSC s IS
uzaviraji zpravidla na dobu jednoho roku s moznosti prodlouzeni na zakladé
stanoviska pfislusného sportovniho svazu a vysledcich Vyro¢niho hodnoceni

sportovni sekce™™

, kdy sportovec musi splnit sportovni limity stanovené
konkrétnim sportovnim odvétvim. Jednou z povinnych nalezitosti, které ZP
vyzaduje pro platnost smlouvy samotné, pak je pfesné oznaceni data, ke kterému

IS nastoupi do préce.151

V kontextu mozného, vySe uvedené¢ho, opakovaného prodluzovani
pracovnépravniho poméru na dobu urcitou nas tak muze napadnout otazka, zdali
v ptipadé nékterych IS nedochézi k poruSovani ZP ve smyslu poruSeni § 39 odst.
2, kterym ZP zakazuje tzv. fetézeni pracovnich pomérii. Toto fetézeni znamena,
ze je jednim zaméstnancem pro jednoho zaméstnavatele vykonavdna prace na
dobu uréitou vice nez tfikrat v na sebe navazujicich intervalech o maximalni dobé
trvani jednotlivych intervalt v délce tii let. Vyjimkou pro dalsi mozné opakovani
poméru by byl pouze ptipad, kdy by mezi jednotlivymi poméry byla ptestavka
delsi nez tii roky. V ptipadé mnoha IS zaméstnanych v RSC k tomuto fetézeni
s nejvetsi pravdépodobnosti dochazi, otazkou tedy je, zda se takovym moznym

poruSovanim ZP nékdo v RSC zabyva, ptipadné jak.

Jako feseni nas tak nejprve napadlo vyuzit faktu, kdy posledni novelou ZP
doslo k uzakonéni mozného postupu, jak se v ptipadé¢ prace na dobu urcitou
vyhnout omezeni fetézeni poméri, kdyz ZP v § 39 odst. 4 umoziuje, aby se toto
omezeni nemohlo spravedlivé vyZadovat po zamé&stnavateli, u kterého se jedna o
praci spocivajici v jeji zvlastni povaze, a u kterého tak obé strany budou moci
zminéné fetézeni praktikovat. Podminkou této vyjimky je vSak dohoda s odbory,
které v piipadé samotného RSC jiz nejsou zalozeny, kdyz Vv soucasnosti odbory
existuji pouze v ramci ministerstev, a proto pfipadd v Gvahu druhd zdkonem
zminéna varianta, kterou je vydani vnitinitho pfedpisu, kterym zaméstnavatel
upravi blizsi specifika takového poméru, jako jsou jeho duavody, pravidla jeho
sjednavani a okruh zameéstnanci, kterych se takova vyjimka tyka. Proto nas
napadla moZnost, kdy by RSC mohlo vydani takového ptedpisu zahrnout do

mozného pfistiho znéni jiz ponckud zastaralych Zasad ¢innosti RSC. Nicméné pii

130 viz. €. 4.3.5. Zasad &innosti RSC
131 & 34 odst. 1, pism. ¢) ZP
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postupném patrani, jak je mozné fetézeni pomért dle RSC oSetfeno, se nam
nakonec dostalo od RSC odpovédi, ze predmétna zalezitost jiz byla vyfeSena
vydanim Organiza¢niho fadu RSC, ktery plni mimo jiné funkci ZP pozadovaného
vnitiniho pfedpisu. V podstaté tedy toto feSeni plné koresponduje s nami pivodné
zkonstruovanym postupem z doby, kdy jsme o existenci Organiza¢niho fadu RSC

neméli tuseni.

V piipad¢ profesiondlniho sportovce ve sluzebnim poméru vojaka
z povolani se vztah mezi vojakem a Armadou CR fidi ¢l. 4.3.4. Zasad &innosti
RSC a predevsim ZoVP, kdy oba pfedpisy stanovuji povinnost ureni délky
sluzebniho poméru na dobu urcitou. ZoVP pak urCuje rozsah minimalni a
maximalni doby trvani sluzebniho pomé&ru na 2 — 20 let.** ZoVP v tomto pripadé
také v § 5, odst. 5 stanovi zkuSebni dobu, kterd je v ptipadé profesiondlnich
sportovci ale spiSe formalnim pozadavkem. Jak jiz ale bylo zminéno v kapitole
4.3. sportovec zpravidla vstupuje do sluzebniho poméru na dobu olympijského

cyklu, tzn. na dobu 4 let.

5.4. Vzajemna prava a povinnosti smluvnich stran

5.4.1. Vziajemna prava a povinnosti smluvnich stran u profesionalni
sportovni smlouvy uzaviené dle ob¢anského prava

Jiz v kapitole 4. jsme konstatovali, ze u pravni Upravy profesionalnich
sportovnich smluv dle obCanského prava (v této Casti nasi prace jiz neni zapotiebi
déleni smluv podle Gpravy na zakladé OZ, ObchZ a NOZ) je nutné, aby si strany
Prostfednictvim rozmanitych smluvnich dodatkd ¢i smluvnich pfiloh tak
pfedev§im kluby upravuji napiiklad formulaci disciplinarnich prohieski a
ptipadné sankce za jejich naplnéni, postup stanoveni odmény hrace, jednotlivych
slozek odmény a postup jejiho V}’Ipoétu153, stejn¢ jako formulaci dodatki, které

stanovi poZadavky na fyzickou kondici sportovce.

Kazdy sportovni klub 1 sportovec ma vlastni pozadavky a néaroky vici

druhé smluvni stran€, pficemz je potieba dosdhnout ve smlouvé takového

152.¢'5, odst. 4 ZoVP
153 napt. piiloha &. 6
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kompromisu, ktery bude obéma strandm vyhovovat. Z toho diivodu neni mozné
urcit néjakou jednotnou podobu profesionalni sportovni smlouvy, ktera by mohla
slouzit jako vychozi vzor k dalsi upravé pro vSechna sportovni odvétvi. Kazdé
sportovni odvétvi tak ma sva specifika, ktera musi byt ve smlouvé odpovidajicim
zpusobem promitnuta. Z vySe zminénych diivodu tak nelze oc¢ekdvat, ze budeme
V této praci rozepisovat jednotliva vzajemna prava a povinnosti na stran¢ klubu a
hrace, kdyz na to ani tato prace nema potiebnou kapacitu. Zminime si tak pouze
hlavni oblasti, které byvaji takika ve vSech profesiondlnich sportovnich
smlouvach upraveny. Hlavni smluvni specifika jednotlivych sportovnich odvétvi

si poté stru¢né popiSeme v kapitole 6.

V profesionalnich sportovnich smlouvach dle obc¢anskopravni tpravy tak
Vv zavislosti na trzni atraktivité a rozvinutosti daného sportovniho odvétvi jsou
upraveny zavazky sportovniho klubu, které se tykaji pravidelného vyplaceni
odmény hraéi ve vysi a Case obvykle ddle konkrétné ujednaném, déle také
zavazky klubu, vztahujici se k zajisténi vhodného technického, materialniho,
1ékai'ského, fyzioterapeutického a vemozného daliiho zazemi. Casto byvaji také
upraveny zavazky tykajici se povinnosti klubu poskytnout hrac¢i osobni volno
v piedem stanovené vysi a mnohé dals$i zévazky, upravujici napt. proplaceni
cestovnich vyloh, stravy atd. Jako piiklad povinnosti klubu mizeme zminit stranu

¢. 3 ptilohy ¢. 2 této prace.

Oproti zavazklim klubu byvaji zavazky profesiondlniho sportovce ve
smlouvach upraveny ¢asto mnohem obsahleji, protoze je to predevsim sportovec,
kdo je na zaklad¢ smlouvy klubem mnohdy nadprimérné finanéné ohodnocen, a

tak se klubu nelze divit, Ze se snazi své prostiedky vynakladat ucelné.

Hlavni povinnosti sportovce tak byvaji ve smlouvach specifikovany
V podobé znacné neurcitych formulaci, kdyz se hra¢ zavazuje napt. ,, vynakladat
maximalni usili k dosazeni sportovnich cilu klubu, v utkanich soutézit Cestné, znat
a dodrzovat pravidla a rady a dbat, aby nedochdzelo ke skodam na zdravi jak

1% .. ’ vo Vo 154
hrace, tak i jeho spoluhracii a souperii“.

Jak mizeme vidét, u kazdé z téchto
formulaci si zaroven miuzeme polozit otazku. Jak totiz pifesné¢ definovat
,maximalni tsili“ hrace? Jak ho méftit? Jak vykladat pojem ,,soutézit Cestné“? Co

vibec znamena ,,soutézit Cestne*, a to predevsim v soucasné dobé, kdy naptiklad

14 &1, 1T odst. 1. Piilohy ¢&. 2
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nekteré hokejové kluby zamérné kupuji urcité hrace ani ne tak na zaklad¢ jejich
hra¢skych ptednosti vzhledem k ptinosu pro ptedvedenou hru, ale pro jejich
uméni porvat se a chranit tak nejlepsi tvarci hrace tymu. Takto bychom mohli
zpochybnit zna¢nou ¢ast podobnych formulaci zdvazki ve sportovnich smlouvach
Nicmén¢ je nutné se zamyslet také nad tim, jak bychom néco tak specifického,
jako je sport, mohli piesné a 1épe definovat v mezich pravniho ramce? Odpovédi
bychom se nejspi$ nedobrali ani po hluboké uvaze. Nicméné nebudeme jiz dale

odbihat od tématu, kterym jsou povinnosti sportovce vici klubu.

Dalsi velmi ¢asto definovanou povinnosti hrace tak je podfizeni se klubem
a soutézi stanovenému cCasovému a organizacnimu rezimu, ktery je samoziejme
velmi dilezitou soucasti smlouvy, stejné jako podfizeni se pokynim vedeni klubu
a predevsim jeho trenért a realiza¢niho tymu. Ve smlouvé Casto byvaji vyjadieny
povinnosti hrace spocivajici v jeho zavazku chovat se na vetejnosti slusné, nebo
napt. zavazek, kdy je hrad¢ povinen pii vystupovani na vetejnosti, které souvisi S
akcemi sportovniho klubu, nosit obleceni marketingovych partner klubu. Jen ve
spojitosti klubu a jeho marketingovych partnert bychom tak nasli fadu dalsich
ptiklad podobnych ustanoveni. V neposledni fadé€ se klub ¢asto ve smlouve snazi
sportovce zavazat k poskytnuti jeho osobnostnich prav spocivajicich v moznosti
klubu vyuzivat nejriiznéjSich podobizen hrace, obrazovych a jinych zdznami a
snimki hra¢e bud jako jednotlivce, nebo predevSim jako ¢lena kolektivu,
K marketingovym Ucéelim. Vyznamnym, ze strany klubu casto vyuzivanym
pravem, je také zakotveni mozného opcniho prava na prodlouZeni smlouvy
S hracem, kdy klub muze, ale nemusi vyuzit svého pifednostniho prava na

prodlouZeni smlouvy pied uplynutim doby jeji platnosti.155

Knazorné ilustraci vzdjemnych zavazkid obou stran ndm mohou dale
poslouzit ptilohy ¢. 1, 2, 7. a 8. nasi prace. Na tomto misté vSak jiz nebudeme
jednotliva prava a povinnosti smluvnich stran dale popisovat, protoZe to ani neni
hlavnim cilem této prace, kterym je predev§im diferenciace jednotlivych druhi

profesiondlnich sportovnich smluv.

1% Viz. napt. ¢l. VIL, odst. 1. Ptilohy ¢&. 7
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5.4.2. Vziajemna prava a povinnosti smluvnich stran u profesionalni
sportovni smlouvy uzaviené dle pracovniho prava

Préava a povinnosti jednotlivych stran pracovnépravniho poméru vyplyvaji

predevsim ze ZP a samotné pracovni smlouvy, uzaviené mezi RSC a IS.

Jako primarni povinnost obou stran muZeme zminit pisemné vyhotoveni
pracovni smlouvy, kterd bude obsahovat povinné nalezitosti pracovni smlouvy dle
ZP, kterymi jsou urceni druhu prace, mista jejiho vykonu a datum zacatku
pracovniho poméru™®. Splnéni t&chto nezbytnych (esencidlnich) naleZitosti

oy . . p 157
podmifiuje samotnou existenci pracovni smlouvy.

Zaméstnavatel pak ,,Vedle povinnosti pridélovat praci a platit za ni mzdu
(plat) musi...vytvaret zaméstnanci téz podminky pro plnéni jeho pracovnich ukolii
a dodrzovat ostatni pracovni podminky stanovené pravnimi predpisy, smlouvou
nebo stanovené vnitinim predpisem ™. Dal3i dilezité povinnosti zam&stnavatele
najdeme opét v ZP, kdyZz je zaméstnavatel dale povinen dbat 0 dodrzovéni
predpisit v oblasti bezpeCnosti a ochrany zdravi pifi praci v ramci
§ 103 ZP. Zaméstnavatel ma také urcité povinnosti ve vztahu k pracovnim traziim
ve smyslu § 105 ZP, kdyz musi objasnit priciny a okolnosti irazu, vést evidenci,
zaznamy a dokumentaci téchto urazu, stejné jako ma povinnost informovat
pfislusné instituce a Cinit opatfeni proti opakovani Urazl atp. S ohledem na vySe
zminéné miZeme odvodit 1 ur€itd prava zaméstnance, jako je pravo na zajiSténi
bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci, prdvo odmitnout praci, kterou by mohl
divodné povazovat za bezprostiedni ohrozeni zivota a zdravi jak svého, tak i

ostatnich.

K bezpecnosti prace a zdravi na pracovisti ale na zdkladé ZP vznikaji
prava i povinnosti obéma stranam, kdyz se napf. musi spole¢né podilet na
vytvafeni bezpeéného a zdravi neohrozujiciho pracovniho prostredi.’
Zamgéstnanec je predevSim povinen ucastnit Se Skoleni bezpecnosti prace,

zdravotnich prohlidek, oznamit pracovni uraz zaméstnavateli, dodrzovat predpisy

1% ¢34, odst. 1a2 ZP

" DOLEZILEK, Jiti; HURKA, Petr; KAHLE, Bohuslav et al. Komentd# k Zakonu zdkonik prace
(262/2006 Sb.), Wolters Kluwer, 2013. komentai k § 34 odst. 1 [online]. [cit. 2014-02-12].
Dostupné z: pravni systém ASPI

1% BELINA, Miroslav; DRAPAL, Ljubomir; BLAHOVA, Eva et al., Zakonik prdce, 1. Vydani.
2012.s. 239. In: Beck-online [pravni informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck

1596 106 odst. 3 ZP
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a pokyny zaméstnavatele, nepozivat alkohol a navykové latky na pracovisti a
dodrzovat stanovené postupy pii préci a dals$i povinnosti zejména ve smyslu § 106

odst. 4 ZP.

V kontextu pracovnépravniho vztahu RSC a IS si pod pojmy jako je
bezpecnost prace mizeme piedstavit piedev§im zajisténi adekvatnich sportovné
technickych podminek pro vykon sportovni ¢innosti, kdy sportovec nebude nucen
svou ¢innost vykondvat napft. s t¢zkym posilovacim nacinim, u které¢ho hrozi jeho

rozpad z diivodu jeho zna¢né€ vyslouzilého stavu a nasledny traz.

Na stran¢ IS jako zaméstnance je pak pfedevsim povinnost konat osobné
praci dle pracovni smlouvy a podle pokynu vedouciho pracovnika (v piipadé
vztahu RSC a IS je timto pracovnikem vedouci trenér — déle jen VT). V této
zavislosti na pokynech a tkolech zaméstnavatele se pak praveé ukryva specifikum
zavislé prace. Jako piiklad pracovni smlouvy uvadime pfilohu ¢. 4, Ktera je
jednoduchou pracovni smlouvou mezi RSC a IS. Na této smlouvé si mizeme
demonstrovat dals$i podstatna prava a povinnosti IS jako zaméstnance, kdyZ je na
zaklad¢ ¢l. T této smlouvy povinen pracovat v rozsahu tydenni pracovni doby,
které zpravidla &ini pfi plném avazku 40 hodin tydng.'® Denni pracovni doba je
tak v pripadé¢ IS proménlivd, kdyz je zavisla na pokynech VT, ktery stanovi
tréninkovy plan, podle kterého se denni pracovni népln konkrétniho IS fidi. Oproti
klasickym zaméstnanciim se tak u IS muzeme setkat se zajimavou skutecnosti,
kdy naplni prace IS je v ramci regenerace i odpocinek. IS na zaklad¢é pracovni
smlouvy ziskava také narok na dovolenou, ktera v jeho pfipadé¢ ¢ini 5 tydni za
odpracovany kalendaini rok. Jeji Cerpani je pak zavislé na rozvrhu cerpani
dovolené, ktery uréuje zaméstnavatel.*®® 1S tak ma narok na dovolenou, jejiz vyse

. , “r . , < . o 162
je o tyden delsi nad ramec stanoveny ZP pro zaméstnance mimo statni sektor. 6

Dalsi dualezity zavazek IS nachazime v ¢lanku VIIL ptilohy ¢. 4, kde je

vyjadien souhlas IS s vyslanim na pracovni cestu po dobu nezbytné nutnou a S

163

vyplacenim platu™" za dobu pracovni cesty v Ceskych korunach. Bez tohoto

souhlasu s vyslanim na pracovni cestu by se IS nemohl ucastnit vétSiny

180 ye smlouvé v piloze &. 4 tento po&et hodin nenajdeme, protoze se jedna o smlouvu jests
nevyplnénou, kterou RSC pouziva jako vychozi vzor. Vychazime tak z bézného poctu hodin
stanoveného ZP, ktery ¢ini 40 hodin tydné v souladu s § 79 odst. 1 ZP, kdy nam tato praxe byla
potvrzena i ze strany RSC.

181 yiz. &l. 1V prilohy &. 4, v souladu s § 213 odst. 2 ZP

162 ¢ 213 odst. 1 ZP

183 Jedna se o plat, ackoliv v piiloze & 4 RSC mylné& tento pojem zaméfiuje za pojem mzda.
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vyznamnéjSich tuzemskych a zahrani¢nich sportovnich akci a byl by tak omezen
na ucast v domacich soutézich, které by se konaly pouze v misté vykonu prace,
kterym je v tomto konkrétnim piipadé Praha. Ve vétSin€ piipadi by neposkytnuti
tohoto souhlasu nejspi§ znamenalo, ze by RSC pracovni vztah s IS ani
neuzaviralo, protoZze by se tim znacné¢ omezil rist sportovniho potencidlu IS

V ramci statni sportovni reprezentace.

V piipad€¢ pracovnich cest jest¢ zminime povinnost feditele RSC, ktery
kazdy den vydava rozkaz, kterym urcuje, ktefi IS pojedou na pracovni cestu, kam
tato pracovni cesta smétuje, jak dlouho bude trvat, a také které osoby budou tvoftit
realizaéni doprovod. Pracovni cestou je u IS mySlena pfedevSim ucast na
zavodech a soustfedénich mimo misto vykonu prace. Na takovych akcich pak IS
vznik4d narok na pausalni nahradu stravy na zéklad¢ ¢l. 5.7.3. Zasad Cinnosti

RSC'® Strava IS je jinak v mist& obvyklého vykonu prace zajistovana bezplatng.

Velkou vyhodou pracovnépravniho vztahu je z pohledu IS kromé jiz
zminénych vyhod také skutecnost, ze RSC jako zaméstnavatel musi za IS odvadét
veskeré zakonné pojistné a danové odvody tykajici se jeho sportovni ¢innosti. IS
tak odpada povinnost podavat za vykon takové zavislé cinnosti danova
pFiznani.*®

Oproti poméru zaloZzenému na zaklad¢é obcanskopravniho vztahu pak jednu
z opravdu nejcitelngjSich vyhod z pohledu IS jako zaméstnance tvofi moZnost

186 resp. davek nemocenského pojiétén1167, V piipadé

pobirdni nahrady platu
pracovni neschopnosti a moznost domahani se nahrady pii vzniku tzv. pracovniho
trazu.'® Zatimco u ob&anskopravnich smluvnich vztahi ve smyslu kapitoly 5.4.1.
maji v ptipadé delsi nemoci, resp. Urazu, profesionalni sportovci zpravidla ¢asoveé
omezenu dobu, po kterou jim je klubem vyplacena pomérné snizena odména a po
urcité dob¢ tato moznost zpravidla skonc¢i. V ptipad¢é pracovnépravnich vztahu je
doba vyplaceni davek zavisld piedev§im na objektivnich divodech pracovni

neschopnosti ¢i vzniku pracovniho urazu zameéstnance. Predevsim delsi variantu

164 Tento &lanek odkazuje na prilohu &. 4 Zasad &innosti RSC, ktera stanovi limity pausélni
néhrady stravy a rozfazeni sportovect do stravovacich skupin, na jejichz zakladé jim je pak
vyplacena nahrada stravy.

185 Samoziejmé nelze vyloudit, Ze IS bude mit i jiné p¥ijmy v ramci dal§iho svého podnikant,

z kterych by danové ptiznani podavat musel, nicméné takovymi Givahami se nemusime z pohledu
potieb nasi prace zabyvat.

106 dle § 190 ZP

187 dle § 23 az 25, zékona &. 187/2006 Sb., 0 nemocenském pojisténi

108 dle § 380 ZP
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pracovni neschopnosti podle pracovnépravni upravy tak muzeme oznacit za

socialné citlivgjsi, nez variantu bézné uzivanou v piipadé obCanskopravni tpravy

profesiondlnich sportovnich smluv.

Jisté jsme zde nezvladli obsahnout v§echna vzajemna prava a povinnosti,
které pracovnépravni vztah mezi RSC a IS pfindsi, nicméné se nam snad podaftilo
popsat hlavni aspekty dualezité pro utvofeni zakladni piedstavy o jednotlivych
zasadnich odliSnostech pracovnépravni a predeslé obéanskopravni smluvni formy,

uzavirané profesiondlnimi sportovci a jejich kluby, resp. RSC.

5.4.3. Vzijemna prava a povinnosti armady a profesionalniho
sportovce ve sluZebnim poméru vojaka z povolani

Prava a povinnosti profesionalniho sportovce - vojaka z povolédni (déle jen
,»Vojak sportovec®) pfi vykonu jeho sluzebniho poméru vyplyvaji ptedev$im z jiz
diive zminénych piedpist, tedy predevs§im ze ZoVP a Zasad cinnosti RSC.
Zasadami ¢innosti RSC je pak pro vojaka sportovce fada situaci upravena stejnym
zpusobem, jako Vv piipadé piedeslého pracovnépravniho vztahu IS. Tato stejna
uprava se tyka napiiklad sluzebnich (pracovnich) cest vojaka sportovce, kdy jejich
tprava podléhé také rozkazu feditele ASC a Zasadam &innosti RSC'®, stejné tak
se na vojaka sportovce vztahuji naptiklad stejné podminky pii nahrad¢ stravy a
bézného stravovani, jako u pracovnépravniho poméru 1.1 7 pohledu Zasad
¢innosti RSC se na vojaka sportovce hledi jako na IS, kdyz tento ptedpis ve

vétsing piipadi IS a vojaka nerozliSuje.

Mezi hlavni povinnosti Ceské republiky (CR) jako strany, ke které je
piislusny vojak sportovec ve sluzebnim poméru, pak predevSim patii povinnost
sluZzebnich organti zatradit vojaka do vojenské hodnosti'™, poskytovat vojakovi
plat a nejrizné&jsi ndhrady vynaloZenych V}'/dajﬁl72, stejné jako povinnost opatfit
byt vojakovi, ktery vykonava sluzbu mimo své bydlisté a opatfit mu vystroj.*”

SluZebni organ dale také musi vykondvat zdkladni povinnosti nadfizené¢ho ve

189y ptipadé vojaka vsak neni nutny jeho souhlas s vyslanim na sluzebni cestu, vojak je vyslan
rozkazem nadfizeného podle §14 ZoVP

170 ye smyslu bodi 5.7.1. — 5.7.5. a prilohy &. 4 Zasad &innosti RSC

11 &7 ZoVP

172 ¢ 66 a7 89 ZoVP

13§91 ZoVP
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smyslu § 49 ZoVP. Takové povinnosti jsou pak podobné jako v piipadé obou
diive popsanych pomért, tedy organizovat, fidit, kontrolovat vykon sluzby,
vytvaret priznivé podminky atp. Za zminku vSak stoji pfedev$im potieba vést
vojaka sportovce ke sluzebni kazni a seznamovat jej s vojenskymi tady a jejich

zménami® ',

Na stran¢ sluzebnich organt déale na =zakladé ctvrté casti ZoVP
identifikujeme povinnost péce o vojaky, kdyz kromé zajisténi zdravotnich sluzeb,
péce o vzhled u mist, kde vojaci konaji sluzbu a zabezpeceni rekvalifikace a
umoznéni dalSiho vzdé€lani, stoji za zminku také vytvafeni podminek pro
uspokojeni kulturnich, rekreac¢nich a télovychovnych potieb vojaki. Prava a
povinnosti tykajici se bezpecnosti prace jsou pak pro ob¢ strany podobna, jako
Vv pfipadé pracovnépravniho pomeéru IS, rozdil je ptredevsim ve faktu, ze jsou

upraveny v ZoVP'"

. Povinnost nemocenského a zdravotniho pojisténi se takeé
podoba béznému zdravotnimu pojisténi s tim, ze urcitou vyhodu tohoto systému
muzeme spatfovat V mozném naroku vojdka na preventivni rehabilitaci za

ptedchoziho souhlasu MO.

Z pohledu vojaka sportovce nachazime jiz pii zvazovani vstupu do
sluzebniho poméru pfedevsim povinnost absolvovat zékladni vojensky vycvik ve
Vyékovém’, ktery vojadku sportovci zabere dobu neptetrzitych tii mésici a pii
kterém je vojdk zatazen nejprve do hodnosti Vojinal77. Uspé&sné absolvovani
tohoto kurzu je pak podminkou pro zafazeni vojdka sportovce do sluzebniho
pomeéru. Proto se nelze divit, Ze né€kteti profesionalni sportovci nabidky na vstup
do sluzebniho poméru vojéka z povolani nevyuziji, protoze by vycvikem ztratili
kromé tfi mésict sportovni kariéry také moznost individualné zamétené piipravy.
Kromé zakladniho vojenského vycviku je dalSi povinnosti vojaka sportovce

.o L 17
slozeni vojenské prisahy.*”

Pti vykonu sluzby pak vojdk sportovec musi plnit sluzebni povinnosti
podle sluzebniho zafazeni a rozkazti nadfizeného (zpravidla VT). Oproti

pracovnépravnimu poméru zde mizeme spatiit jisté specifické rozdily v definici

174 & 49 pism. d) a ¢) ZoVP

175 sedma ast ZoVP

178 viz. Vyevikovy fad zéka Vojenské akademie [online]. [cit. 2014-03-03]. Dostupné z:
<http://www.vavyskov.cz/content/vycvikovy-rad-zaka>

1778 7 odst. 3 pism. a) ZoVP

178 & 3 odst. 1 pism. a) ZoVP
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povinnosti vojaka, kdyz je nucen napt. dodrzovat sluzebni zdvoftilost a udrzovat 1
mimo sluzbu vaznost a divéryhodnost ozbrojenych sil. K vykonu sluzby se vaze
také povinnost vojaka nosit predepsany stejnokroj, pfiCemz vyjimky stanovi
sluzebni 0rgén179. U vojaka sportovce vSak tato povinnost vyzadovana neni na
zéklad¢ pokynu feditele ASC. Vojaci sportovei tak vojenskou uniformu oblékaji
ziidkakdy, pficemz se vétSinou jedna o reprezentativni resortni akce ¢i rtizna
vyhlaSeni sportovnich anket a soutézi. ZvlaStnosti vojenské sluzby je také
moznost byt kazenisky trestan ¢i v piipad¢ vojaka sportovce predevsim kazensky
odménovan, kdyz sluzebni orgdn muze vojaku sportovci ulozit pisemnou
pochvalu, prominuti dfive ulozené¢ho kazenského trestu a predevSim udélit

Gvis xs o x o1 ]
penézity ¢i véeny dar 80,

Jako vyhodu na stran¢ sluzebniho poméru vojdka z povolani mizeme
uvést také délku naroku na dovolenou, ktery ¢ini 37 dnti za kalendaini rok a je tak
nejdelS§im narokem na dovolenou vrdmci vSech ndmi zkoumanych
profesionalnich sportovnich smluv. Vojaku sportovci navic v ur€itych piipadech
muze byt poskytnuta az desetidenni kratka dovolena k navstéve rodiny, pokud s ni

vojak nebydli a nemize k ni denné dojizdeét.

Dalsi velkou vyhodou sluzebniho poméru vojaka sportovce pak je
odpovédnost statu v piipadé mozného zranéni, které bude kvalifikovano jako
sluzebni uraz. Odpovédnost statu pak znamenad, ze stat bude v takovém piipadé
povinen poskytnout vojaku sportovci veskerou nahradu Skody na zdravi ve smyslu
§ 116 ZoVP. Pii stanoveni davek nemocenského pojiSténi vojédka sportovce se

vSak vychazi ztakika totoZnych pravidel jako u pracovnépravniho poméru.

1798 48 odst. 1 pism. g) ZoVP
1808 52 ZoVP
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5.5. Stanoveni odmény za sportovni ¢innost v profesionalni sportovni
smlouvé

Asi  nejnaro¢néjsi  bude zkoumani procesu stanoveni odmény
v obc¢anskopravni formé profesionalni sportovni smlouvy. Vypocet této odmeény je
op¢t piredevsim dilem dosazené¢ho kompromisu obou smluvnich stran a ptipadné
zde mohou sehrat vyznamnou roli také smluvni zvyklosti ¢i smluvni nalezitosti

’ ’ v, 181
daného sportovniho odveétvi~ .

Odména muze byt stanovena nejriiznéjSimi
zpuisoby, nicmén¢ zakladnim typem odmény je predevSim pevna mésicni odmeéna,
jejiz vySe je stanovena piimo ve smlouve, nebo v riiznych ptilohach smlouvy,
které v praxi byvaji oznacovany jako prémiové tady ¢i ne zrovna piesné jako
smluvni dodatky. Zékladni odména byva nejcastéji stanovena jako mésicni
plnéni®, ale existuji i pfipady, kdy se odména vyplaci napf. za cely rok™®®. My se
vSak budeme vénovat predevSim klasické mésicni podobé odmeénovani hrace.
Celkova vySe odmény hrace pak muze Cinit i ¢astku mnohem vyssi, nez jaka je
stanovena ve smlouvé jako mésic¢ni zakladni odmeéna, kdyz diivodem je piedevsim
snaha sportovniho klubu motivovat hrace ¢i sportovce Kk co nejvyssim vykontm.
Za vykony piedpokladané a definované smlouvou je pak hra¢ odménovan podle

zminénych pfiloh smlouvy ve form& smluvnich dodatki*®

¢1 prémiovych fadu,
kdyz tyto dodatky a fady stanovi piesné cile, po jejichZ splnéni jsou hraci prémie
vyplaceny. Takové cile byvaji rtizné upraveny napiic¢ jednotlivymi sportovnimi
odvétvimi, ale také v zavislosti na herni pozici hrace v ramci tymu. Proto Klub
muze brankafi takové cile stanovit napt. v zavislosti na poétu inkasovanych goli,
chycenych penalt atd., zatimco u uto¢nika pak klub mize vychéazet napt. z poctu

vsttelenych gola ¢i poctu asistenci na né.

Z diivodu mnohosti sportovnich odvétvi zde nejsme schopni popsat
vSechny varianty stanoveni odmén hrace a ani to neni cilem nas$i prace. Neméli

bychom vSak také opomenout zminit moZnost stanoveni odmén pro cely kolektiv,

181 Napt. Smérnice pro evidenci profesionalnich a neamatérskych smluv FA CR, kterd mimo jiné
v ¢l. 3, pism. a) stanovi, Ze v profesionalni smlouveé musi byt stanovena vyse zakladni mési¢ni
odmény hrace, ktera nesmi byt nizsi nez vySe minimalni mzdy platna pro stejné obdobi. Zdroj:
Fotbalové asociace Ceské republiky Smérnice pro evidenci profesiondlnich a neamatérskych
smluv FACR [onling]. [cit. 2014-03-11]. Dostupné z:
<http://nv.fotbal.cz/ftp/cmfs/legislativa/stanovy/07_Smernice_pro_evidenci_smluv_2.doc>
182 Napt. ¢l. 2 piilohy €. 6 — Dodatku ke smlouvé ¢. 1
183 Kdyz napt. v ptiloze &. 7, v &l IT odst. 5 zmifiuje moznost volby konkrétnich smluvnich stran,
zdali si nesjednaji jiny nez mésicni cyklus vyplaty odmén.
184 Napt. piiloha ¢&. 6
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kdyz takovou odménu klub vyplati celému tymu za konkrétni vyhrany zapas, za

’ e 7 ’ vv-185
prvni nebo jiné misto v soutézi~ ~ atp.

V kontextu stanoveni odmény u profesionalnich sportovnich smluv
vV obCanskopravni form¢ musime zminit také moznost klubu zkratit odménu
v riznych ptipadech, které se nejcastéji tykaji dlouhodobého nebo jiného zranéni
hrace, které si nezpusobil pfi vykonu sportovni ¢innosti, kdy napt. na str. 3
ptilohy ¢. 2 mlizeme najit tuto definici: ,, JestliZze hrac pro zdravotni nezpiisobilost
(tj. hrac si zranéni zpiisobi viastni vinou mimo utkani ¢i trénink nebo v lécebném
procesu nebude plnit pozadavky klubu) trvajici déle nez 2 mésice po sobé
jdouci...neni schopen plnit své zavazky vyplyvajici z této smlouvy, miize klub
pristoupit ke snizeni mésicni odmény a to az o 25 %.“'® Tato smlouva dale
zminuje dal$i mozné snizeni mésicni odmény az o 50 % v ptipadé, ze takova
zdravotni nezplsobilost bude trvat déle jak 5 mésict. Zkraceni odmény, které
jsme si na piikladu uvedli, mizeme chapat jako smluvni pokutu dle § 544 odst. 1
OZ, nicméné si mizeme polozit otazku, zda by napf. zminéna pozd¢€jsi varianta
snizeni odmény o 50 % nemohla byt oznacena jako nepiiméfené vysoka smluvni
pokuta a hra¢ by tak pii pfipadném soudnim sporu nemohl namitat neplatnost
takového ujednani. Protoze ,,jak dovodila judikatura soudi, sjednanou vysi
smluvni pokuty nelze snizit aplikaci § 3 odst. 1 a na zdkladé uvahy o primérené
vysi pokuty cdstecné nevyhovet pozadavku na jeji zaplaceni s tim, Ze vykon prava
v tomto rozsahu odporuje dobrym mraviim. “** Na rozdil od upravy ObchZ tak
V tomto piipadé neni dano moderacni pravo soudu smluvni pokutu zménit'® a
zminéna situace by tak mohla mit za nésledek absolutni neplatnost ujednani o
smluvni pokuté. Soucasna tprava dle NOZ jiz tuto problematiku upravuje, kdyz
soudu v obéanskopravnim sporu podle NOZ také umoznuje nepiimétené vysokou
pokutu snizit."® Na zavér avah o kraceni odmény musime poznamenat, ze
S chdpanim kraceni odmény hrace jako formou smluvni pokuty se setkdvame

nejcastéji, je vSak nutné se zamyslet, zda se skutecné jednd o smluvni pokutu

185 viz. napt. CI. 1, odst. 4 ptilohy &. 6

1% p¥iloha ¢. 2, 5. 3

187 SVESTKA, Jifi; SPACIL, Jiti; SKAROVA, Marta et al. Obcansky zdkonik 1, I1.-komentdr. 2.
Vydani. Praha: C. H. Beck, 2009. s. 1608.

188 Viz. § 301 ObchZ
189 viz. § 2051 NOZ
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jakozto pausalizovanou nahradu Skody. Bez ohledu na pravni posouzeni ziistava

sank¢ni diisledek tohoto naroku na kazdy pad zachovan.

Timto jsme struéné nastinili problematiku stanoveni odmény
profesiondlniho sportovce v obCanskopravnim rezimu, a nyni tak muzeme
pristoupit k pon¢kud konkrétnéjsi upravé odmeénovani sportovce v rezimu

pracovnim a sluzebnim.

V pracovnépravnim poméru IS a RSC je stanoveni vySe odmény o poznani
jasngjsi, kdyz predev§im misto o odméné zde miizeme hovofit o platu. Plat IS je
stanoven zejména platovym vymérem'®, na ktery odkazuje pracovni smlouva®,
Pracovni smlouva obsahuje zatazeni IS do platové tfidy a platového stupné.
Zatazovani IS do platovych tfid probihd na zdkladé¢ odkazu v ¢l. 5.5. Zasad
¢innosti RSC a jejich piilohy €. 3, kterd upravuje platové poméry sportoveu. IS je
tak zafazen podle dosazenych sportovnich vysledkii na zdkladé umisténi na
vrcholnych mezinarodnich soutézich, nejpozd€ji pak vramci Vyroc¢niho

hodnoceni** a toto zafazeni plati zpravidla po dva roky.

Pro zatazeni IS do platovych tfid je dilezity tzv. Katalog praci,'* ktery
stanovuje jednotlivé druhy praci a pfifazuje jim rozpéti moznych platovych trid.
IS je tak v Katalogu praci zafazen pod ¢islem 2.09.01 a je mu uréena 11. az 14.
platova tfida v zavislosti na jeho vykonech. Pfi ur€eni platové tiidy IS tedy zalezi
na rozdilech, jestli IS vykonava sportovni ¢innost a reprezentaci pouze V ramci
domacich soutézi, nebo zda se Vv jeho ptipad¢ jedna o olympijského reprezentanta,

ktery se medailové umist'uje.

Platové stupné a osobni piiplatky jsou poté pfizndvany na zdklad¢ natizeni
vlady ¢. 564/2006 Sb., o platovych pomérech zaméstnancti ve veiejnych sluzbach
a spravé a plati zpravidla rok. Platové stupn€ je mozné snizovat na zakladé
poklesu sportovni vykonnosti, jejich zvySovani naopak muze byt dusledkem
zlepSovani vykonnosti IS a je soucasti motiva¢nich moznosti RSC wvici IS.
Zvysovani platového stupné pak zpravidla navazuje na vynikajici vysledky IS

vramci jeho sportovniho odvétvi, tzn. piedev§im pii zopakovani vyborného

190 v/iz. piiloha ¢. 5
191 Viz. &l 111 piilohy &. 4
192 v/iz. ptiloha &. 3 Zasad &innosti RSC
198 Natizeni vlady ¢. 222/2010 Sb., o katalogu praci ve vefejnych sluzbach a spravé (dale jen
Katalog praci)
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vysledku, dosazeni rekordu ve sportovnim odvétvi atp. VIiv na platové zafazovani
ma i charakter sportu, tedy zda se jedna o sport olympijsky nebo neolympijsky,

zda a jak je dané sportovni odvétvi vefejnosti sledované atd.

IS mutze vzniknout i1 narok na osobni ohodnoceni, které muze dosahovat az
vyse nasobku jeho mésicniho platu, ale ve skute¢nosti takové ohodnoceni témet
zadny IS nedosahuje, protoze rozpocet RSC je zna¢né limitovan vazanosti na
prostiedky piidélené MSMT, zjehoz rozpodtu jsou vsichni sportovci

Vv pracovnépravnim poméru K RSC placeni.

V ptipadé¢ odménovani vojaka sportovce ve sluzebnim poméru se také
vychazi predev§im ze Zasad ¢innosti RSC a Katalogu praci, kdyZ jeho zatazeni do
platovych tfid je totozné jako u IS v pracovnépravnim poméru. Nicméné je zde
vyrazna odlisnost, ktera je dana predevsim vyjimecnosti vojaka sportovce, ktery je
neziidka na urovni olympijského vitéze, a ktery je jako vojak placen z rozpoctu
MO. Neni tudiz placen z omezenych pterozdélovanych prostiedkn, které jsou na
platy IS v RSC vydavany v mife zavislé na MSMT. Plat vojaka sportovce je dle
jeho prisluSnosti k dané platové tfid€ stanoven nafizenim vlady ¢. 565/2006 Sb., o
platovych pomérech vojaki z povolani, kde jsou ¢astky pro jednotlivé platové
ttidy o néco vyssi nez v piipadé IS a predevSim nejsou limitovany pridélenym
rozpoétem pro RSC od MSMT. Armada tak za moznost pochlubit se ve své
uniform¢ profesionalnim sportovcem na vrcholové urovni mize dle zminéného
natizeni vlady poskytnout vojaku sportovci napt. vyznamny osobni ptiplatek, kdy
u vojéka, , ktery je vynikajicim, vSeobecné uznavanym odbornikem a vykondva
Cinnosti zarazené do desaté az Sestndcté platové tridy...mize zaméstnavatel
poskytovat osobni priplatek az do vyse 100 % platového tarifu nejvyssiho

«184 Mimo tohoto

platového stupne v platové tride, do které je vojak zarazen.
osobniho pfiplatku pak muize vojak sportovec obdrzet jesté rizné dal§i odmeény,

které mohou zvysit jeho platové poméry.

Pravé v téchto moznostech armady, jak zabezpecit vojaka sportovce,
spatfujeme hlavni vyhodu sluzby sportovce jako vojaka z povoldni oproti
pracovnépravnimu poméru IS. Je vSak nutné dodat, Ze vzhledem k nizkému poctu
vojaki sportovcl je z pohledu stfizlivého sportovniho fanouska i znalce poméra

jen dobfe, Ze se stat umi o nejlepsi vrcholové sportovee postarat, protoze se Casto

194 & 8 odst. 2, nafizeni vlady &. 565/2006 Sb., o platovych pomérech vojaki z povolani
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jedna o sportovce ve sportovnich odvétvich, ktera by bez statni podpory sama
sportovce neuzivila. Otazkou vsak zustava, zda je MO a forma sluzebniho poméru
vojaka z povolani pro sportovce vhodnou volbou, zda by tedy nebylo lepsi jej
podradit napt. pod jiné ministerstvo a ned¢lat z profesionalniho sportovce jakési
pozlatko Ceské armady, které navic musi plnit nékteré zminéné a zbytecné
vojenské povinnosti. To vSak jiz opét zachdzime do filosofickych tvah, které
nekoresponduji s tématem této prace, a z toho divodu se opét vratime k meritu

prace.

5.6. Mozné zpiisoby ukonéeni profesionalni sportovni smlouvy

Nyni se dostavame k moZznym zpusobim, jak mulze profesionalni
sportovni smlouva zaniknout. MiZzeme konstatovat, ze pro vSechny smluvni
strany ve vSech formach ndmi doposud zkoumanych smluv je spole¢nou moznosti
zéniku smlouvy uplynuti doby, na kterou byla smlouva sjednana.'® Dalsi
vSeobecnou moznosti zdniku profesiondlni sportovni smlouvy je také smrt
sportovce a z této moznosti také dale vyplyvajici mozné prohlaSeni sportovce za
mrtvého.’® U sportovee, ktery je cizincem, pak miZe byt diivodem ukondeni
smlouvy také jeho vyhosténi z CR, resp. rozhodnuti o zruseni pobytu v CR. Tato
varianta se ale tyka pouze obCanskopravniho vztahu, protoze v ostatnich dvou
pfipadech nejsou cizinci zaméstnavani jiz z diivodu, Ze by nebyla naplnéna
premisa principt RSC, kterou je pfiprava sportovci ke statni sportovni

reprezentaci'®’. V piipadé sluzebniho poméru vojéka sportovee pak k jeho zaniku

8

muze vést piipadna ztrata ceského ob&anstvi'® a ze stejného diivodu se tak

vojakem sportovcem nemuze stat ani cizinec.

Vyjma sluzebniho poméru je mozna také vzijemnd dohoda smluvnich stran o
ukonceni smluvniho vztahu a u pracovnépravniho a sluzebniho poméru lze
vzajemny vztah ukoncit béhem zkuSebni doby. Moznost zkusebni doby ale u

profesionalnich sportovct v praxi nebyva vyuzivana.

V dalSich ptipadech se jiz zpisoby ukoneni vzdjemného smluvniho

vztahu lisi, kdyz v ptipadé profesiondlni sportovni smlouvy v obcanskopravni

195 K tomu také kapitola 5.3.

19 ve smyslu § 71 az 76 NOZ
197viz. ¢l. 1.1. Zasad &innosti RSC
198§ 18, pism. g) ZoVP

62



podob¢ zélezi dal$i moznosti pfedevSim na oboustranném smluvnim ujednani
stran, zatimco v pfipad¢ pracovnépravni a sluzebni podoby profesionalni
sportovni smlouvy jsou moznosti ukonceni vzajemného vztahu stanoveny ZP a

ZoVP.

Profesionalni sportovni smlouva dle obéanského prava tak casto upravuje
moznost ukonCeni vzajemného vztahu prostiednictvim vypovédi smlouvy,
okamzitého zruSeni smlouvy nebo ukonceni smluvniho vztahu na zéklad¢ ztraty
zpusobilosti klubu ke sportovni €innosti. Vypovéd’ mohou podat vétSinou obé
strany vztahu, kdyz ze strany hrace je tato moznost presumovana predevSim
v ptipad¢, kdy klub neplni své zakladni povinnosti, pficemz nejcastéji se jedna o
nevyplaceni odmény hraci™®® Ze strany klubu je vétSinou stanoveno vice
moznych situaci, pro které klub mize hra¢i smlouvu vypovédét. Nejcastéji se
jednd o opakované a jiz nejméné¢ jednou namitané poruSeni povinnosti

vyplyvajicich hraci ze smlouvy.200

Vypovéd’ smlouvy ze strany klubu je také
Casto vyuzivana v pfipadé, kdy hra¢ neni dlouhodobé zdravotné zpusobily
, s . 201 " o Vo
k vykonu sportovni ¢innosti.”~ ZruSeni smlouvy s okamzitou platnosti vétSinou
znamena, ze hra¢ nemusi byt opakované upozornén na poruseni svych povinnosti
vyplyvajicich ze smlouvy a Casto je vyuZzivano ptedev§im v ptipadech zdsadniho

VR , . y o AV 202
poruseni Zivotospravy. To znamena napt. v ptipadech, kdy hra¢ uzil drogy. 0
K ukonéeni smluvniho vztahu mezi hra¢em a klubem mize dojit také na zakladeé

pfipadného smluvniho ujedndni, které napt. stanovi, Ze smlouva zanikne

Vv pfipadé, Ze klub ztrati zplisobilost ke sportovni ¢innosti (odebrani licence),
203

A4 .

Vv ptipad¢ vysSi moci (valka, povodent apod.), nebo v pfipad¢ zaniku klubu.
Smluvni volnost je v této oblasti dosti Siroka, a proto lze vypovédni diavody
v§emozné modifikovat. Proto je z nasi strany mozné podat pouze tento zakladni
vy€et nejpouzivanéjSich ujednani, kterd ndm umoZzni utvofit si rdmcovou

predstavu.

V piipadé¢ pracovnépravni dpravy smlouvy vychazime pii ukoncovani

vzajemného vztahu pfedevSim ze ZP, ktery jednotlivé moZnosti taxativné

19 Viz. napt. ¢l. VIL, odst. 3., pism. b) Pilohy &. 2

200 v/iz. kapitola 5.4.1.

201 Viz. napt. ¢l. IV, odst. 4. Piilohy ¢. 1. Tento ¢lanek stanovi, Ze platnost smlouvy konéi

V ptipadé€ ,,dalsi nezpiisobilosti hrace ke sportovni ¢innosti na zdklade zdravotnich ditvodu, které
budou potvrzeny lékarem klubu a diky nimz bude zpravidla hrac nucen ukoncit sportovni kariéru.
202 ptikladem miize byt &l. VII, odst. 4. P¥ilohy ¢. 2

203 Napt. ¢1. IX., odst. 3. Ptilohy &. 7
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zakotvuje. Kromé zplisobii zminénych jiz v tivodu této kapitoly tak ZP umoznuje
obéma smluvnim stranam ukonceni pracovnépravniho vztahu pisemnou vypoveédi,
kdy se jedna ,,0 projev viile jedné strany (zaméstnance nebo zaméstnavatele),
smeérujici ke skonceni pracovniho poméru, ato zcela nezavisle na wviili strany
druhé, resp. casto primo proti viili druhé strany. “204 Na podani vypovédi
zpravidla navazuje setrvani IS v pracovnim poméru po dobu vypovédni doby,
ktera podle § 51 ZP ¢ini nejméné€ 2 mésice 0d zacatku mésice nasledujiciho po dni
doruceni vypovédi. IS muze vypovéd’ podat bez udani divodu, zatimco RSC jako
zaméstnavatel musi uvést zdkonem taxativné uvedeny vypoveédni divod dle § 52
ZP. IS je tak ,, chranén pred neopodstatnénym rozvazanim pracovniho poméru, je
chranéna stabilita pracovniho poméru a pravni a socialni jistota “205 Nicméng my
se nebudeme jednotlivymi vypovédnimi divody ze strany zaméstnavatele vice
zabyvat, protoze se jedna o obsdhlou problematiku, kterd by mohla byt ndmétem
samostatné prace. Pro nas je dulezité, ze jsme si rdmcové vysvétlili princip
vypovedi pracovnépravni smlouvy a pro ptipad potieby jsme si naznacili, kde
danou problematiku miizeme dohledat. V ptipadé profesionalnich sportovnich
smluv uzaviranych zpravidla pouze na dobu jednoho roku je navic vyuzivani
vypovédi z obou stran spise vyjimecné, kdyz nejcastéji je podavana IS v pripade

jeho vstupu do sluzebniho poméru vojaka z povolani.

Jako vyznamnou moZnost ukonceni pracovniho poméru IS jest¢ musime
zminit také okamzité ukonceni pracovniho poméru podle § 55 a 56 ZP.
Okamzitym ukonenim pracovnépravniho poméru rozumime neprodlené
ukonceni poméru k okamziku doruceni jeho pisemné verze do rukou druhé
smluvni strany. Tento Ukon musi obsahovat urcit¢ formalni poiadavky206 a ze
strany RSC muze byt podan v piipad¢ zvlast hrubého poruseni povinnosti IS pfi
vykonu prace ¢i pii jeho pravomocném odsouzeni za trestny Cin
K nepodminénému trestu odnéti svobody dle § 55 odst. 1, pism. a) ZP. Otazkou

vsak zlstava, co by v naSem piipadé mohlo byt kvalifikovano jako zvlast’ hrubé

poruseni povinnosti IS.

204 BELINA, Miroslav; BOGNAROVA, Véra; DRAPAL, Ljubomir et al. Pracovni prdvo, 5.
Vydani, Praha: C. H. Beck, 2013. s. 244. In: Beck-online [pravni informaéni systémy].
Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 2014-03-11]. Dostupné z: <http://www.beck-online.cz/>

205 tamtéz, s. 246

2% Viz. § 60 ZP
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IS by mohl ve smyslu § 56 ZP okamzité zrusit pracovni pomér, pokud by
na zaklad¢ 1ékarského posudku nemohl vykonavat déale svou praci a RSC by mu
neumoznilo do 15 dnt od ptedlozeni takového posudku vykon jiné vhodné prace,
V tomto piipadé napt. funkci VT. IS by také mohl pracovni pomér zrusit okamzité

z divodu, ze by mu RSC nevyplatilo plat ve lhtutach dle § 56 odst. 1, pism. b) ZP.

Ukonceni sluZzebniho poméru vojaka sportovce se, jak jsme jiz v ivodu
této kapitoly zminili, fidi ptedev§im ZoVP, kdyz krom¢ jiz vyjmenovanych
moznosti ukonceni tohoto poméru s vojdkem sportovcem je mozné také ukonceni
poméru jeho propusténim, odnétim hodnosti, ztratou zdravotni zpusobilosti na
zéklad¢ rozhodnuti prezkumné komise nebo zbavenim ¢i omezenim zptisobilosti

o207
k pravnim tukontim.”

Z uvedenych divodu se vojaka sportovce, kromé uplynuti stanovené doby,
vpraxi tyka predev§im propusténi ze sluzebniho poméru  podle
§ 19 ZoVP. Zejména pak ve smyslu, kdy by vojak sportovec piestal byt zptisobily
dosavadniho vykonu sluzby, nebo pokud by byl odsouzen pro ZoVP vyjmenované
trestné ¢iny nebo v piipadé vykonu jiného vydéleéného povolani bez souhlasu
sluzebniho organu ¢i ucasti ve statutarnich ¢i kontrolnich organech podnikajicich
pravnickych o0sob”®. Vojak sportovec mize byt také propustén v piipadé &lenstvi

Vv politické stran€ ¢i hnuti.

V piipadé sportovce vojaka je vSak nejCastéji vyuZzivano propusténi ze
sluzebniho poméru na vlastni 7adost,?®° kdyz je sportovec veden napiiklad
potiebou vykondvat nékterou z Cinnosti zminénych v druhé casti predesliého
odstavce, tedy touhou ¢i potiebou sportovce stat se ¢lenem statutarniho organu
podnikajici pravnické osoby nebo politikem. Nicméné takové piipady témér

neexistuji a sportovec ve vétSing piipadi sluzebni pomé&r fadné dokonci.

Timto jsme si tedy utvofili pfedstavu o moznych odliSnych zplsobech
ukonceni smluvnich poméri profesiondlniho sportovce obéma stranami v nami
zkoumanych oblastech. Jak jsme méli moZnost porovnat, kazdy znami
zkoumanych vztahii méa sva jedinecnd a socialné jinak spravedliva hlediska,

vztahujici se k ukonceni smluvniho poméru, kdy jsou zde znaéné odliSnosti

27 Viz. § 18 ZoVP
208 £ 19, odst. 1, pism. ), g), i) j) ZoVP
209 £ 19, odst. 1, pism. k) ZoVP
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takového usporadani v ramci ,,trzniho®, soukromého a tim padem i z pohledu
zakona pomérn¢ liberalniho poméru a naopak zakonem znacné svazaného,

pracovnépravniho, resp. sluzebniho poméru profesionalniho sportovce ke statu.
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6. SMLUVNI SPECIFIKA HLAVNICH SPORTOVNICH
ODVETVI

V této kapitole upfeme nasi pozornost na smluvni specifika jednotlivych,
z pohledu Ceské republiky hlavnich, sportovnich odvétvi, tedy predeviim téch
odvétvi, ve kterych se témét vyhradné vyuzivaji nami jiz difive zkoumané

profesionalni sportovni smlouvy v obcanskopravni formé.

Takové profesionalni sportovni smlouvy jsou velmi ¢asto tésné provazany
se sportovnimi normami jednotlivych sportovnich odvétvi®!?, kdyz nalezitosti
smlouvy mohou byt ovlivnény konkrétnimi naroky narodni ¢i mezinarodni
sportovni organizace daného sportovniho odvétvi. Podfizeni se takovym narokiim
sportovniho odvétvi obéma smluvnimi stranami muizeme pozorovat ve dvou
rovinach. Prvni moznosti je podfizeni se sportovnim normam konkrétniho odvétvi
jiz na zaklad¢ svého dobrovolného ¢lenstvi v jeho narodni i mezinarodni asociaci,
kdyz se clen takové organizace (hra¢ i sportovni klub) podfizuje predpisiim

211 . oy
Jako druhou mozZnost muzeme

organiza¢ni struktury jiz svym ¢lenstvim v ni.
oznaCit Castda smluvni ujednani, kdy si sportovni klub i hra¢ v samotné
profesiondlni sportovni smlouvé dohodnou, ze pfipadna vzajemnd prava a
povinnosti budou uplatiiovat v souladu s pfedpisy organiza¢ni struktury
odvétvi.?? Stejné tak se ob& strany ve smlouvé &asto zavazuji podiidit se této
odvétvové organizacni struktufe v pfipadé budouciho vziajemného sporu.
V takovém pftipadé muze jit 0 podiizeni se této struktuie v plném rozsahu, nebo

alespon v podob¢ jejiho povinného vyuziti jako prvni instance.?

Samoziejmé muzeme vést polemiku v souladu s nazorem M. Kralika,
ktery namita, ze ,zZddné smluvni ujedndni nemiize vyloucit soudni pravomoc
Vymezenou v § 7 OSR* a ze ,,smluvni klauzule tak mize mit maximalné charakter

Vo , . , 214 v v . o
dohody o snaze vyreSeni sporu mimosoudni cestou.”"" V ptipad¢ ujednani ve

210 yiz. také kapitola 3.2.1.

211K tomu také kapitola 2.3.4. a 2.3.6.

212 napt. &l. V., odst. 1) prilohy &. 8, ktery fika: ,, Smluvni strany se zavazuji, Ze budou vzdjemnd
prava a povinnosti uplatiiovat v souladu s predpisy CMFS, UEFA a FIFA. Smluvni strany uzndvaji
predpisy a Fady téchto organizact, povazuji je za zavazné a podrizuji se jim, jakoz i rozhodnutim
organii CMFS, UEFA a FIFA, které se jich budou dotykat. "

213 napt. ¢l IX, odst. 5., piilohy &. 7 — ktery ¥ika: ,,Klub nebo Hrdc jsou povinni pred tim, nez proti
druhé smluvni strané zahaji soudni nebo jiné rizeni ve veci tykajict se platnosti této Hrdcské
smlouvy, jejiho dodrzovani a plnéni, vyuzit smirciho rizeni pred Smirci komisi ziizenou dle
Prestupniho iadu CSLH pro kluby extraligy a I. ligy .

2 KRALIK, Michal. Prdvo ve sportu. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2001. s. 117
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znéni nasi poznamky pod ¢arou &. **2 (ze sportovniho odvétvi hokej), se dokonce
obecny soud vyjadiil ve smyslu, ze nelze vyzadovat vylouceni pravomoci

R o 215
civilnich soudu.

Praxe se vSak s vydanim tohoto rozsudku nezménila. Musime
tak zohlednit i moznost feSeni sporu v ramci rozhodciho fizeni, které by bylo
v souladu s naroky, které na n&j klade OSR?*®, resp. zakon ¢&. 216/1994 Sb., 0
rozhodéim fizeni a vykonu rozhodgich nalezti. V soucasnosti je napt. pti FACR
ziizen vlastni Sbor rozhodct a Arbitrazni komise pro feSeni smluvnich a jinych
spon‘i.217 I pies tento fakt a skutecnost, ze oba organy maji své vlastni fédy218, Si
muzeme dovolit zapolemizovat, zda by byla rozhodnuti takovych organd
vykonatelna. Predev§im z profesiondlnich sportovnich smluv, které mame
k dispozici, a ze kterych tedy miZeme vychazet’®, mizeme odvodit, Ze v nich
chybi fadna rozhod¢i dolozka, kterd by umoznila pozdéjsi vykonatelnost nalezu
zminénych organi. Je vSak mozné, a¢ o tom mizeme do jisté miry pochybovat, Ze
profesionalni smlouvy uzavirané v dne$ni dob¢€ jiz fadné rozhod¢i dolozky

obsahuji. Nicmén¢ tuto skutenost na zakladé nami nashromazdénych podklada

nejsme zpusobili potvrdit.

Ukolem této prace nicméné neni rozbor moznosti i nemoznosti stran
profesiondlni sportovni smlouvy podfidit se rozhodnutim sportovnich organti
Vv ptipadé vzajemného sporu z ni. Z toho diivodu budeme vychazet z praxe, kde se
takto strany ve smlouvach bézn€ zavazuji a sportovni organy o sporech bézné
rozhoduji, pfi€emz smluvni strany vétSinou tato rozhodnuti respektuji. Strany
profesiondlni sportovni smlouvy vzdjemné spory vétSinou k obecnym soudim
dale nepostupuji, a to predevsim z obavy ,,odplaty* subjekti sportovniho odvétvi,
kdyz by tak vétSinou déavaly v sazku svou dalsi kariéru hrace ¢i klubu v ramci
sportovniho odvétvi. Proto budeme respektovat, Ze sport je v téchto ohledech

specifickou oblasti a nadale se v této praci budeme fidit tim, jak funguje praxe.

?% Rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové z 30.3.2011, , sp. zn. 23 Co 148/2011
216 zakon ¢&. 83/1963 Sb., ob&ansky soudni tad
2 Tyto organy vsak nemaji povahu stalého rozhodéiho soudu ve smyslu § 13 odst. 1 zdkona ¢.
216/1994, o rozhod¢im fizeni a vykonu rozhod¢ich nalezu.
218 viz. R4d rohodgiho fizeni FACR, platny od 8.6.2013. Zdroj: Fotbalova asociace CR, Rdd
rozhodciho Fizeni FACR [online]. [cit. 2014-03-12]. Dostupné z:
<http://www.fotbal.cz/img/cmfs/komise/legislativa/rad_rozhodciho_rizenl_280913.doc>
219 Napt. piiloha &. 2, ktera jiz byla uzaviena po ustanoveni obou organtit FACR, Fidicich se Radem
rozhodgiho fizeni FACR.
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V této kapitole tedy pfi definici smluvnich specifik hlavnich sportovnich
odvétvi bude nutné vychazet predev§im z riznych statutd a predpistt konkrétniho

popisovaného odvétvi.

Dulezité pro naSe potfeby také bude zdkladni objasnéni problematiky
evidence hracu a jejich klubové piislusnosti ze strany narodni organizace daného
sportovniho odvétvi (sportovniho svazu). Tato evidence je nutnd pro zachovani
regulérnosti soutéze, kdy v ptipade, ze by nebyla sportovnim svazem vedena, by
Vv jednotlivych sportovnich odvétvich mohlo dochazet k situaci, kdy by jeden hrac
mohl do soutéznich utkani nastupovat za vice sportovnich klubii najednou, coz
z pochopitelnych davodt neni a ani nemize byt zadouci stav. Proto ve vSech
sportovnich odvétvich dochazi k nutné registraci hraci svazem a jejich zatazeni
pod sportovni kluby. Predev§Sim v nejvysSich soutézich nejvyspélejsich
sportovnich odvétvi je pak nutna registrace samotnych profesiondlnich
sportovnich smluv, uzavienych mezi hra€em a klubem, kdy je nutné tyto smlouvy
predkladat sportovnimu svazu. Takové smlouvy pak obvykle musi obsahovat i
urcité, sportovnim svazem vyzadované, nalezitosti. V niz§ich soutézich ¢i v méné
popularnich sportovnich odvétvich vSak vétSinou postacuje prosta registrace hrace

a jeho klubu.

6.1. Smluvni specifika ve fotbale

6.1.1. Soucasna situace

Sportovni odvétvi fotbalu je asi nejlépe legislativné upravenym
sportovnim odvétvim v CR. Pozadavky na profesionalni sportovni smlouvy klubi
shra¢i (dale jen smlouvy) jsou upraveny samostatnym piedpisem FACR
s nazvem Smérnice pro evidenci profesionalnich a neamatérskych smluv (dale jen
Smérnice), zc¢asti se pak této problematiky dotykd 1 Pfestupni fad pro
profesionalni fotbalisty (dile jen Rad). Proto budeme pii popisu jednotlivych

smluvnich specifik dale vychazet pfedevsim z téchto dokument®®.

220 Tyto dokumenty jsou typickou sportovni normou ve smyslu kapitoly 3.2.1., kdy se lenové
sportovniho odvétvi témto normédm podvoluji na zaklad€ dobrovolného ¢lenského principu. Je
proto nutné z nich pii popisovani smluvni tpravy daného odvétvi vychazet, ackoliv se nejednd o
pravni predpis.
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Subjekty smlouvy ve smyslu kapitoly 5.1. tak musime z pohledu
pozadavkli Smérnice jesté konkrétnéji specifikovat, kdyz klub musi byt ¢lenem
I. nebo II. ligy, k tomu vlastnit pfislusnou licenci a pii podpisu smlouvy musi byt
zastoupen dvéma funkcionafi®?, jejichz jména a funkce musi byt pod podpisy
¢itelné napsany htlkovym ¢i strojovym pismem a smlouva musi byt také opatiena
datem podpisu smlouvy a razitkem klubu. Hra¢ jako subjekt smlouvy pak musi
dovrsit v€ku 15 let. Do dosazeni véku 18 let vSak tento hra¢ musi byt zastoupen
zékonnym zastupcem a bez souhlasu svého pitivodniho (matefského) klubu
nemuze uzaviit smlouvu s jinym licen¢nim klubem za ptedpokladu, ze je mu
matefskym klubem navrzeno prodlouZeni stavajici smlouvy.??> At uz hrag pfi
uzavirani smlouvy vyuzije sluzeb licencovan¢ho agenta ¢i nikoliv, musi tato

skute¢nost byt ve smlouveé uvedena, véetné piipadné identifikace agenta.

Mozna délka platnosti smlouvy je Smérnici omezena na rozmezi od

223

4 mésict do 5 let.”” Pfi¢emz u hra¢e mladsiho 18 let je moZzné sjednat dobu

platnosti smlouvy maximaln¢ na 3 roky.

Smérnice ponechdvd na smluvnich stranach, jakou formu smlouvy si
stanovi®®*, nicméné jak jsme si jiz nastinili v kapitole 3.3.2., v kolektivnich
sportech je az na vyjimky vyuzivano obcanskopravni formy smlouvy. Jako nutné
nalezitosti smlouvy pak Smérnice poZaduje pfedevs§im uvedeni zakladni mési¢ni
odmény hréace, kterd musi cinit alespont vysi platné minimalni mzdy v dobé
uzavieni smlouvy, pficemz u hrace mladsiho 18 let je nutné stanoveni odmény
alespont ve vy3i jeji poloviny.?® Jako daldi nutné naleZitosti smlouvy Smérnice
také stanovi uvedeni vzdjemnych prav a povinnosti obou stran smlouvy, vcetné
vypovédnich divodl a sank¢nich ustanoveni pro piipad poruSeni jednotlivych

smluvnich ustanoveni. Smérnice ve svém ¢l. 3 pism. c) také vyZaduje nami jiz

221 pficemz dle odst. IL., &l. 5, bod 5. Radu musi byt takovi funkcionafi, ktefi jsou za klub

opravnéni podepisovat v prestupnim Fizeni, zapsani u registraéniho tseku FA CR. Nejvy$si mozny
pocet zaregistrovanych funkcionait s takovym opravnénim je pak 5 za jeden klub.

#22 Timto natizenim ma FACR na zieteli pfedev§im ochranu mateiskych klubi, které si hrace
vychovavaji a investuji do jejich rozvoje nezanedbatelné prostiedky, protoze se v praxi ¢asto
stava, zZe je takovy odchovanec zlakan nabidkou lepsiho, ¢asto zahrani¢niho klubu a bez tohoto
legislativniho oSetfeni by mohl z matefského klubu odejit témét zadarmo.

223 Zménou Smérnice uginnou od 2.4.2014 byla minimélni doba platnosti smlouvy v &l. 2 odst. 1
Smérnice sniZzena z ptivodni doby v délce 1 roku. Tato zména byla pfijata z diivodu sjednoceni

S platnym znénim ustanoveni ¢l. 18/2 Piedpisti FIFA o statutu a ptestupech hraca. Zdroj:
Fotbalova asociace Ceské republiky, Zména Smérnice pro evidenci profesiondlnich a
neamatérskych smluv, [online]. [2014-03-15]. Dostupné z:

<http://nv.fotbal.cz/scripts/detail. php?id=146663&tmplid=1417>

224 &1, 2 odst. 4. Smérnice
225 ¢1. 3 pism. a) Smérnice
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vavodu kapitoly 6. zminéna a polemizovana ujednani, kdyz stanovi: ,,V
profesiondlni smlouvé musi byt ddle Obsazena ujedndni predepsand FACR
vyplyvajici z ustanovent sportovné technickych predpisit (napv. o pravomoci svazu
rozhodnout ve sporu o vypovedni divody)“. Timto ustanovenim smérnice mimo
jiné ptikazuje obéma stranam podiidit se 1 svym dal$Sim pfedpisﬁmzze, Kterym uz
vSak ob¢ strany vétSinou dobrovolné byly podfizeny na zdkladé samotného

¢lenského principu ve smyslu kapitoly 2.3.6.

Ackoliv tedy smlouva mezi hraCem a klubem muze byt podle zikona
platna a na jejim zaklad¢ by tak byla zalozena jednotliva prava a povinnosti stran,
stale bude nutné dodrzet pravidla FACR pro registraci smlouvy podle Smérnice.
Bez registrace smlouvy registra¢nim asekem FACR by tak hra¢ pro klub nemohl
vykonavat sportovni ¢innost v ramci FACR. Registrace smlouvy vyzaduje splnéni
diive popsanych ndlezitosti smlouvy, tedy napt. aby ke dni registrace smlouvy
nebyla registraénim tisekem FACR vedena je§té jind soubézna smlouva daliiho
klubu s totoznym hradem a aby byly registraénimu tseku FACR piedlozeny dva
podepsané originaly smlouvy, z nichz jeden bude do evidence zalozen a druhy
S vyznacenim evidence vracen zadateli.?’ Specificky mize byt zpiisob vyfazeni
smlouvy z evidence profesionalnich smluv FACR, kdy k jejimu vyskrtnuti miize
dojit také v disledku toho, ze klub ztrati licenci k ucasti v I. a II. fotbalové lize,
nebo z téchto lig sestoupi. V takovém piipadé registraéni usek FACR piefadi
smlouvu do evidence smluv neamatérskych a tato moznost byva ve smlouvach
také Casto zakotvena jako divod kK vypovédi smlouvy predev§im z hracovy strany.
Bavime se tedy o konkrétnich narocich sportovniho odvétvi na obsah smluv, které
sice nejsou pravné vymahatelné a jejichz absence nic neméni na platnosti smluv
podle platného pravniho fadu. Nicméné k provozovani sportovni ¢innosti v rdmci
zavedeného sportovniho odvétvi je jejich splnéni nutné, kdyz samotné sportovni

odvétvi disponuje urcitou silou, kterou je schopno si takové smluvni nalezitosti na

2napk. Sout&zni Fad fotbalu, ktery mimo jiné v &l. 55, odst. 5. a 6. stanovi, Ze hradi jsou povinni
wpodridit se rozhodnutim a opatrenim ridicich organit a Fidiciho organu soutéze a prislusnych
komisi.*“ a ,,Ostatni prava a povinnosti jsou pfedmétem smluv mezi hraci a kluby, internich
smérnic klubd event. Stanov FACR a klubti nebo smluv s FACR.* Zdroj: Fotbalova asociace
Ceské republiky, Soutézni iad fotbalu, [online]. [2014-03-15]. Dostupné z:
<http://www.fotbal.cz/img/cmfs/komise/legislativa/soutezni_rad_fotbalu_160813.doc>

22T\/ této souvislosti se miizeme pozastavit nad odst. VIIL, &l. 4. piilohy ¢&. 2, kde si smluvni strany
stanovily pouze dvé vyhotoveni smlouvy. Je tedy otazkou, zda si obé strany vzajemné natolik véfi,
7e jedna ze stran pujcila stran€ druhé sviij prvopis smlouvy k zaneseni do evidence, ktery ji byl
poté navracen, nebo se jedna o vadu psani ve smlouve. V piipade prvni varianty by kazdopadné
jedna ze stran fyzicky nedisponovala svym origindlem smlouvy, protoze jeden original smlouvy si
ponechava Registraéni Gisek FA CR.
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jednotlivych ¢lenskych subjektech vynutit, kdyz hrac¢i napt. nedovoli za klub

nastupovat v soutéznich zapasech.

Jako mozny zptisob zaniku konkrétni smlouvy, a to nejen v ramci evidence
FACR, ale smlouvy jako celku, miizeme oznadit také piipad prestupu hrace do
jiného klubu v dob¢ platnosti stavajici smlouvy. V takovém ptipadé piichazi
zpravidla na fadu vyjednavani mezi starym a novym klubem o odstupném za
uvolnéni hrace. V ptipadé vzajemné shody hrace a obou klubi je pak pii dodrzeni
pfestupnich termind a platnych pravidel pfestup hrd¢e umoznén a dochazi tak
k zruSeni platnosti staré smlouvy a k jejimu vySkrtnuti z evidence a nasledné
K uzavieni nové smlouvy a jejimu zaevidovani. Nékdy maji hrac¢i ve smlouvé
dokonce zakotvenu klauzuli, kterou klub hra¢i umozni odstoupit od stavajici
smlouvy v okamziku, kdy hra¢ nebo novy klub, ktery o né&j jevi zajem, zaplati
odstupné v urcité V}'/éi.228 Institut odstupného nicméné¢ miizeme nalézt v podstaté

ve vSech sportovnich odvétvich. 229

Dal$im dilezitym institutem, ktery bychom neméli v ramci Gpravy smluv
ve fotbale opomenout, jsou op¢ni ustanoveni, kterda mizeme ve smyslu ¢l. 9 odst.
2 b) Smérnice vykladat tak, Ze v soucCasné dobé¢ existuje moznost uplatnéni
pripadné opce na prodlouzeni smlouvy pouze ze strany klubu, nikoliv hrace, ¢imz
dochazi k jakési nevyrovnanosti jejich vzdjemného vztahu. Hra¢ je tak uveden do
nejisté pozice, protoZe musi vyckdvat s pfipadnym vyjedndvanim nového
smluvniho vztahu s jinym klubem na rozhodnuti souc¢asného klubu o tom, zda
svou opci uplatni ¢i nikoliv. V téchto situacich obvykle kluby vyckavaji do
posledni chvile, protoze mohou timto zplisobem na hrace vyvijet urcity

psychologicky natlak.

6.1.2. Situace de lege ferenda

V ramci Gvah o mozném budoucim vyvoji smluvni Upravy v ¢eském
fotbale musime v ndvaznosti na fotbalové predpisy opét zminit na irovni UEFA
celoevropsky vyznamny dokument, ktery jsme jiz zminili vV pozndmce pod ¢arou

%

& %, kde je také uveden odkaz k dohledani jeho znéni. Dokument nese nazev

228 7de miizeme hovofit o odstupném jako o mozném zptisobu ukonéeni zavazku ve smyslu § 1992
NOZ.

229 Napt. odst. IV. &L. 7 ptilohy &. 1, ktery stanovi, Ze ,, Pro piipad diivéjsiho ukonceni této
smlouvy hracem se stanovuje odstupné ve vysi 75.000 K¢. *
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Minimum Requirements for Standard for Player Contracts®*° (dale jen Dohoda) a
je vysledkem dohody Mezinarodni asociace fotbalovych profesionald (FIFPro),
Evropské ligy profesionalnich klubt (EPFL), Asociace evropskych klubii (ECA) a
Evropské fotbalové asociace (UEFA). Tyto organizace se tak v roce 2012
zavazaly upravit a sjednotit minimalni pozadavky na profesionalni hracskeé
smlouvy na narodnich trovnich jednotlivych ¢lentt UEFA, pficemz dohoda ma
platnost 4 roky od svého uzavieni a poté se strany zavazaly k povinnosti jejiho

dalSiho prodlouZeni.

Z naseho pohledu je Dohoda vyznamna pifedevSim proto, Ze zakotvuje
zasadni pozadavek, kdy smlouva bude muset mit pracovnépravni formu®?,
pricemz odklonéni se od této formy bude mozné pouze v ramci kogentni narodni
pravni Gpravy.?* Jednotlivé subjekty nap¥i¢ ceskym fotbalovym spektrem se viak
snazi v§emi prostiedky zabranit aplikaci téchto ustanoveni Dohody, a to z divodu,
které jsme jiz zminili v kapitole 3.3.2. této prace, predev$im tedy kvili
ekonomické nevyhodnosti pro vSechny smluvni strany. Paradoxnim cilem
Dohody je tak dosazeni vétsi socidlni odpovédnosti klubu vici hraci, zejména
V oblasti zdravotniho, urazového a dichodového pojisténi. Dohoda déle
pfedpokladd prostiednictvim povinné pracovnépravni formy smlouvy zakotveni
povinnosti  klubu poskytnout hrac¢i alespoii 4 tydny placené dovolené za
kalendaini rok?*® a zajistit vétsi odpoveédnost klubu jako zaméstnavatele napt. tim,
7e vzhledem Kk bezpecnosti prace povede dokumentaci o urazech hraga.?®
V souladu s pozadovanou pracovnépravni formou tak Dohoda také piedpoklada
vznik kolektivnich smluv, kdy kluby budou nuceny respektovat jejich ujednani,
jako jsou napf. minimalni mzda v nich sjednana. Dohoda pak umoznuje obéma

stranam se od jejiho znéni odchylit pouze ve sméru ptiznivejSich ustanoveni pro

hrace samotné®®®, ne jaka poZzaduje samotna Dohoda.

Dohoda z pohledu hrace predpoklada také pozitivni vyvoj v oblasti
opCnich ustanoveni, kdy jsme si zminili, Ze v souCasnosti smlouva mulze

obsahovat moznost opce na jeji prodlouzeni pouze ze strany klubu. Podle

0¢esky ,,Dohoda o minimalnich pozadavcich na standardni hragské smlouvy v profesionalnim
fotbale*

281 viz. také kapitola 3.3.2.

232 ¢1. 5.1 Dohody

233 &1. 6.7 Dohody

234 &1. 6.10 Dohody

2% odst. 17 Dohody
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Dohodou ptedpoklddané upravy by smlouva méla upravovat prava hrace i klubu

rovnopravng, tedy tak, aby mohl vyuzit opéniho ustanoveni i samotny hrag.?*®

Vyznamny piedpoklad je také v predpokladaném vyvoji osobnostnich prav
hra¢e, kdy Dohoda doporucuje, aby hra¢ v ramci moznosti vyuzival sva
individualni prava sam a klub mohl vyuzivat pouze tzv. kolektivni prava t}'/mu.237
V soudasné dob& se v CR v oblasti osobnostnich prav setkivame se zna¢nym
zneuzivanim individualnich osobnostnich prav hrace klubem, kdyz v nékterych
smlouvach jsou hraci zavazani umoznit jejich vyuziti pouze klubu, pficemz

238 Klub tim &asto doslova

piipadny zisk z téchto prav ptipada opét pouze klubu.
zneuziva hracovy odborné neznalosti, kdyz hrace zavazuje napi. Ktomu, ze
Lwheumozni jinému vykon stejnych prav uplatné ¢i bezuplatné «239 Vykon prav se
vV tomto konkrétnim piipad¢ vztahuje napt. na podpis hrace, jednotlivé snimky
hrace atd. V tomto piipad¢ by pak hrag, aby doslovné neporusil smluvni ujednéni,
nesmél napt. davat autogram fanouskiim. To je ale samoziejm¢ absurdni a
uvaZovat mizeme také o rozporu s dobrymi mravy ve smyslu ustanoveni NOZ.2*°
Vychazet by se mélo z logického rozsahu smlouvy hrace, kdyz by pfi striktnim
vyzadovani splnéni zminéné povinnosti klubem mohl hra¢ argumentovat napf.
zneuzitim postaveni siln&jsi strany, tj. klubu.?** V piipadg, kdy by hrag byl pii
uzavirani takto nevyhodné smlouvy zastoupen agentem, by také mohl nové vyuzit

, , v , ce . v . 242
naroku na nahradu skody v ramci institutu odpovédnosti za radu.

Na zékladé konzultace s vedenim Ceské asociace fotbalovych hraca (dale
jen (VIAFH)243 nam bylo sdéleno, Ze jiz v soucasnosti fotbalové kluby vlastni
pouze kolektivni osobnostni prava hracl, zatimco individualni osobnostni prava

244

jsou majetkem CAFH***. Jak ale vidime z pfilohy & 2, situace Vv praxi &asto

zminénému vyjadieni neodpovida.

236 &1, 3.6 Dohody

27 Tedy prava hraca jako ¢lenti kolektivu, ne jako jednotlivcd.

238 Viz. napf. odst. I11. ptilohy ¢&. 2

9 Viz. odst. IIL. &l. 4 ptilohy ¢&. 2

240§ 545 NOZ

1 ve smyslu § 433 NOZ

242 £ 2950 NOZ

?3 Jedna se o asociaci sdruzujici profesionalni a amatérské fotbalisty v CR, ktera je ¢lenem
FIFPro, tedy jednoho ze &lenti Dohody. Je také asi jedinym &lankem v CR, ktery ma skuteény
zajem na zavedeni pracovnépravni formy smlouvy.

% Samoziejmé pouze v piipads fotbalistl — lent CAFH.
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Tim jsme si tedy nastinili mozny dalsi vyvoj smluv Vv ¢eském fotbale,
nicméné je potieba mit stale na paméti, ze atkoliv CAFH v souladu s odst. 18
Dohody po¢ita s jeji téméf bezvyhradnou implementaci v ramci predpisit FACR,
nemuzeme z naseho objektivniho hlediska a pfedevsim pti zkuSenostech s Ceskym
fotbalovym prostfedim ocekavat, ze se tak opravdu v nejblizsi budoucnosti stane.
V mnoha ohledech by vsak uprava v souladu s Dohodou jist¢ znamenala pro

¢eské smluvni poméry mezi klubem a hra¢em vyznamny piinos.

6.2. Smluvni specifika v lednim hokeji

V souvislosti se sportovnim odvétvim ledniho hokeje se budeme vénovat
smluvnim vztahiim hokejovych klubti a profesionalnich hraci z pozice nejvyssi
Ceské hokejové soutéze, kterou je extraliga ledniho hokeje (dale jen extraliga).
Stejné€ jako v ptipadé fotbalu budeme pii popisu smluvnich specifik vztahti hrace
a klubu muset vychazet predev§im z predpisti samotného sportovniho odvétvi,
které vydava Cesky svaz ledniho hokeje (dale jen CSLH). Takovymi predpisy
jsou Pfestupni ¥ad pro kluby extraligy a 1. ligy (dale jen Pfestupni ¥ad)** a
predeviim vzorova Hraéska smlouva schvilena Vykonnym vyborem CSLH dne
07.01.2014 (déle jen Vzorova smlouva).246 Vzorovou smlouvou CSLH stanovi
vychozi podobu smlouvy, kterou kluby, jez jsou cleny extraligy, musi
bezvyhradné¢ dodrzovat. Forma smlouvy je Vzorovou smlouvou urcena jako
smlouva nepojmenovand podle § 1746 odst. 2 NOZ. Vzorova smlouva je jiz
nékolik let v podstaté stejna a v souvislosti s rekodifikaci soukromého prava
k 01.01.2014 byly v jejim znéni v podstaté upraveny jen odkazy na nové platné
pravni predpisy.?*’ Miizeme jestd zminit, e diive byla tato smlouva uzavirana v
ramci ustanoveni ObchZ, kdyZ jeji Givodni ustanoveni odkazovalo konkrétné na

§ 262 odst. 1 a § 269 odst. 2.2

245 Prestupni fad pro kluby extraligy a I. ligy. Zdroj: Cesky svaz ledniho hokeje. Prestupni idd pro
kluby extraligy a I. ligy s vyznacenim zmen 29.8.2013. [online]. [cit. 2014-03-20]. Dostupny z:
<http://www.cslh.cz/dokument/1333-prestupni_rad_130829_z.pdf>

2° pfiloha ¢&. 7

7 Viz. bod &. 9, Zapisu &. 18 ze zasedani VV CSLH,ve kterém VV CSLH konstatuje, Ze: ,, Novd
hracska smlouva je pouze formalni upravou stavajici smlouvy s odkazy na novy obcansky
zdkonik. * Zdroj: Cesky svaz ledniho hokeje, Olomoucky kraj. Zdpis ¢. 18 ze zaseddani VV CSLH
konaného dne 07.01.2014 od 10.:00 hodin v Praze [online].[2014-03-20]. Dostupné z:
<http://olomouckyhokej.cz/wp-content/uploads/downloads/2014/01/2014-07-01-2a%CC%81pis-
2-VV-C%CC%8CSLH-c%CC%8C.-18.pdf>

8 Viz. ptiloha &. 3
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Subjekty smlouvy jsou opét predevSim hokejovy klub, ktery vlastni
licenci, je Clenem extraligy a je zastoupen osobou opravnénou za n¢j jednat.
Oproti fotbalu v kapitole 6.1. zde tedy chybi pozadavek podpisu dvou funkcionai
klubu. Druhym subjektem smlouvy je hrac, ktery musi byt starsi
16 let, pficemz plati stejna pravidla o nutnosti jeho zédkonného zastoupeni v
ptipad¢ nezletilosti jako u fotbalu, pfipadné je mozné hraCovo zastoupeni
sportovnim agentem. Vzorova smlouva hrace dale specifikuje jako ,,0s0bu
vyjimecnou svym talentem, schopnostmi a dovednostmi hrdace ledniho
hokeje “?*°250, které ,, vvkondva svou sportovni cinnost profesiondlniho hokejisty

, v i o ove (250
V postaveni osoby samostatné vydeélecné cinne.

Délka platnosti smlouvy je omezena povinnosti stran uzaviit smlouvu na
dobu ur¢itou. Maximalni ani minimalni rozsah délky trvani Vzorova smlouva
nenafizuje, v praxi se tak dle sdéleni registraéniho Useku CSLH vyskytla i

smlouva uzaviena pouze na jeden den.

Podoba smlouvy je tedy jasné definovana CSLH v ramci Vzorové
smlouvy, kterd strandm umoziiuje vlastni tpravu pouze v podobé dvou moznych
ptiloh smlouvy, kterymi jsou piiloha €. 1, upravujici odménu hrace, resp.
vzajemné smluvni pokuty,”®" a piloha &. 2, upravujici kritéria fyzické kondice a
pfipravenosti hrace. Vyjma té€chto piipadi a s vyjimkou fakultativni pfilohy,
upravujici opéni pravo na prodlouZeni smlouvyZSZ, neni dale moZné si smlouvu

upravovat.?*®

Smluvni povinnosti klubu tedy podle Vzorové smlouvy mizeme shrnout
pouze jako povinnost vyplacet hra¢i fadné¢ a v€as odménu a poskytnout mu

potiebné vybaveni k provozovani ¢innosti.

Na stran¢ hrace je vycet povinnosti opét o poznani rozséhlejsi, kdyz mimo
obvyklych formulaci ohledné¢ maximélniho nasazeni, dobré fyzické kondice, plné
ucasti pfi trénincich, zapasech a dalSich akcich, nezneuzivani dopingu, zékazu

sazek na vysledky klubu, podvoleni se pokyniim I€kate, zavazku zlepSovani své

249 &1, 1. odst. 3 Piilohy &. 7
1 pyigemz &l. VIIL. odst. 2 Pfilohy &. 7 stanovi, Ze povinnost hradit smluvni pokutu druhé stran&
vznika nezavisle na skute¢nosti, zda druhé strané skute¢n€ vznikne Skoda a v jaké vysi. Nahradu
piipadné skody mtze opravnéna strana vymahat nad ramec stanovené smluvni pokuty.
2| v hokeji je pravo op&nich ujednani umoznéno pouze klubu.
253 1. IX. odst. 7 Piilohy &. 7
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kondice ¢i zavazku ptedchozi zadosti o piipadné povoleni klubu s vykonem
jinych, napft. rekreacnich sportd apod., mizeme zminit také nutny piedchozi
souhlas klubu s osobnim vyjednavanim hrac¢e o novém angazma s jinym klubem.

Takova povinnost vSak neplati v ptipad¢, kdy je hrac¢ zastoupen agentem.

Stejné jako v piipad¢ fotbalu, 1 v extralize je registratni povinnost smluv,
kdyz roli registraéniho organu vykonava feditel extraligy.?®* Na rozdil od fotbalu
se V hokeji musi registrovat i pfilohy a dodatky smluv. Pfi nesplnéni registracni
podminky a ucasti hrace v soutéznim utkdni hrozi klubu i zpétna kontumace
V}'/sledku.255 Registraénimu tseku CSLH se opét ponechavd jeden original
smlouvy, proto je nutné smlouvu vyhotovit ve tfech stejnopisech, stejné jako

Vv ptipadé fotbalu.

Odména se zpravidla stanovi v pfiloze smlouvy, jako zajimavost vSak
muzeme zminit, ze Vzorova smlouva umoznuje, aby odména byla vyplacena i za
delsi nez mésicni obdobi, tedy napf. za cely rok. Pfi pfipadném ukonceni ptisobeni
hrace v Klubu v pribéhu obdobi, na které jiz byla odména vyplacena, je hrac¢
povinen klubu vrétit pomérnou ¢ast odmény za tuto dobu. Specifické pro toto
odvétvi je také nevyplaceni ¢i nutné vraceni odmeény hra¢em za obdobi, ve kterém
mu byl disciplinarnim organem uloZen trest zdkazu sportovni ¢innosti. V piipadé,
Zze by takové obdobi zasahovalo i do obdobi mezi jednotlivymi soutéZnimi
sezonami (od posledniho zapasu klubu v pfedchazejici sezoné do prvniho zapasu
klubu v sezon& nové) bude hradi za toto obdobi odména vyplacena.® Uprava
odmény pii hracoveé nezpusobilosti ke sportovni ¢innosti je také striktné uréena
vEl. VI Vzorové smlouvy, kdyz je zde stanovena tabulka s postupnym
procentudlnim poklesem zdkladni odmény hrace v zavislosti na povaze zranéni a
delce jeho trvani. Hra¢ vSak nema na odménu ndrok v piipadé, kdy si zranéni €i
nezpusobilost zptisobi sdm, ¢i pokud je charakter takové nezputisobilosti napf.
psychologického razu a hra¢ tak neni schopen plnit své zavazky. Rozhodujici je

slovo klubového lékate a V ptipadé, ze se strany sjeho nazorem neztotoZni,

24 Na zakladsg &l. IX, odst. 8 piilohy &. 7 a také III. Gasti, bod 3.8 Herniho fadu Tipsport extraligy
ledniho hokeje-rozpis soutéze- 2013/2014. Zdroj: Cesky svaz ledniho hokeje. Herni iad Tipsport
extraligy ledniho hokeje-rozpis soutéze-2013/2014 [online]. [cit. 2014-03-20]. Dostupny z:
<http://www.cslh.cz/dokument/1287-herni-rad-tipsport-extraligy-ledniho-hokeje-201314.htmI>
2% viz. €l. 410 Soutézniho a disciplinarniho fadu CSLH. Zdroj: Cesky svaz ledniho hokeje.
Soutézni a disciplindrni fad CSLH. 2012 [online]. [cit. 2014-03-20]. Dostupny z:
<http://www.cslh.cz/dokument/1193-soutezni-a-disciplinarni-rad-s-vyznacenim-zmen-
3042013.html>
2% 1. 11, odst. 5. piilohy &. 7

77



rozhodne s konecnou platnosti obéma stranami shodné ustanoveny nezavisly
specialista. Nasledné se takovy specialistou potvrzeny divod hracovy herni

nezpusobilosti mize stat divodem pro okamzitou vypovéd smlouvy klubem.

V ptipadé ledniho hokeje je také kromé obvyklych zplisobli ukonceni
smlouvy ¢i pfipadného prestupu hra¢e mozna také specifickd moznost klubu
postoupit sva prava ze smlouvy jinému ucastniku extraligy, s ¢imz hrac¢ pii
podpisu samotné smlouvy souhlasi. V takovém piipadé ma novy klub povinnost
hraci plnit dle podminek stavajici smlouvy. Postoupeni smlouvy jinému klubu tak
probiha na zaklad¢ ustanoveni § 1895 az § 1900 NOZ, ptficemz ve smlouvé obé
strany vylucuji moznost vyuziti ustanoveni § 1899 NOZ, kdyz se hra¢ vzdava
prava takové postoupeni smlouvy odmitnout a v pripad€, ze by novy klub vici
hracéi neplnil smluvni povinnosti, nemohl by se hra¢ dovolavat plnéni ze strany
pavodniho klubu, tj. postupitele. Hra¢ ve smlouvé také vyslovné souhlasi s tim, Ze
Vv ptipadé, ze bude smlouva postoupena klubu z nizs§i soutéZe, mize mu byt po

S , , T " 257
dobu tiasti nového klubu V takové soutéZi snizena odména o 20 %.%

Pro ledni hokej je specificka také moznost hrace odejit do klubu, ktery je
¢lenem kanadsko-americké National Hockey League (dale jen NHL). V takovém
ptipadé je hra¢ povinen puvodnimu extraligovému klubu, se kterym mé dosud
uzavienou smlouvu, vratit veskeré odmeény, které obdrzel za sportovni ¢innost od
pocatku probihajici sezony.258 Moznost takového postupu je déna na zakladé
Memoranda o dohodé mezi NHL a CSLH uzaviené dne 18.9.2013.%° V piipadé
pozdgjsiho navratu hrace ze zahrani¢i zpét do CSLH se vSak hra¢ miize vratit
pouze do Klubu, z né¢hoz do zahrani¢ni soutéze odesel, nebo je vazan na souhlas

tohoto klubu k uzavieni smlouvy s jinym tymem CSLH.?*

V ramci osobnostnich prav hrace jsou smlouvou takova prava opét ve
velmi Sirokém rozsahu pfenesena na klub, ktery s nimi dale mize disponovat vici
tfetim strandm. Smlouva nicméné oproti pfiloze ¢. 2 ze sportovniho odvétvi
fotbalu stanovi, ze jejich uziti nesmi byt v rozporu s opravnénymi zajmy hrace,
kdyz musi byt zachovana i intimni sféra hrace a za pfedpokladu souhlasu klubu

hra¢ miize takova prava poskytovat dalsim osobam.

2T CLL 11, odst. 7. tamtéz

258 Sezonou se ma na mysli obdobi od 01.05. do 30.04. nasledujiciho roku
29 yiz. ¢l 11, odst. 10. Piilohy &. 7

200 &1. 36, odst. 2 Pfestupniho fadu
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Ukonceni smlouvy vypovédi jednou ze smluvnich stran je mozné
Vv pfipadé opakovaného vytknuti neplnéni vySe zminénych povinnosti jednou ze
stran, pfi¢emz se musi jednat o povinnost, jejiz naprava je mozna. V piipad¢ napf.
dopingového provinéni hrace by tak nebyla moznost napravy této situace a
smlouva by klubem mohla byt vypovézena okamzité. Moznost okamzité vypoveédi

je tak dovolena prakticky pouze ze strany klubu.

Na rozdil od fotbalu, kde se hra¢ po ukonceni smlouvy stdva volnym
hra¢em bez naroku klubu na odstupné, existuje v extralize po ukonéeni smlouvy
mezi obéma stranami narok dosavadniho klubu na pfipadné financni prostredky
jako odstupné od hracova nového klubu v ramci CSLH. Tedy, ackoliv je takovy

hrag jiz bez smlouvy, stale je zde nutnost zaplatit dosavadnimu klubu odstupné.?

Piipadné spory ze smlouvy se strany zavazuji feSit nejprve pied Smirci
komisi CSLH a az v piipadé neuspéchu pii takovém fizeni mohou strany
pristoupit k feSeni sporu pied obecnymi soudy. Tato podminka se z naseho
pohledu muize jevit rozporuplnou jako v pfipadé feSeni spori ve sportovnim
odvétvi fotbalu, nicméné v tomto piipadé, pokud jedna ze stran sporu nebude mit
od pocatku zijem na smirném feSeni sporu, muze ze smirCiho fizeni ucinit
V podstaté¢ pouhou formalitu na cesté k obecnému soudu. Ptitom takové strané
pak, na rozdil od sportovniho odvétvi fotbalu, nehrozi postih ve formé jiz diive
zminéné msty ze strany organizacnich struktur sportovniho odvétvi za nevyuZiti
povinného smirc¢iho fizeni. Podminku smir¢iho ftizeni proto muizeme casto
povazovat spiSe za piinosnou, protoZe se jeho prostiednictvim casto dosahne
urychleni feSeni sporu, kdy se ve sportovnich odvétvich obvykle jednd o zdsadni

potiebu vSech stran sporu.

281 Tento vztah se idi piilohou Piestupniho fadu &. 1, kterou jsou Zdsady pro stanoveni vyse

odstupného, kde jsou stanoveny postupy k dosazeni vysledného koeficientu hrace, na jehoz
zékladé je odstupné stanoveno. V ptipad¢, Ze se kluby na odstupném neshodnou, stanovi vysi
odstupného na zékladé ¢l. 31 odst. 2 a) Radu Smirc¢i komise CSLH.
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6.3. Smluvni specifika v dalSich sportovnich odvétvich

V dalsich sportovnich odvétvich jiz nenachdzime vyslovené specifickou
upravu profesionalnich sportovnich smluv jako ve zminénych ptipadech
sportovniho odvétvi fotbalu a ledniho hokeje. Tato sportovni odvétvi tak
pfedevS§im vyuZzivaji institutt nadmi jiz dfive popsanych, kdyz kazdé z nich
vyuziva instituty vhodné pro své potieby. Smluvni uprava se pak liSi spiSe
Vv jednotlivych detailech, které se projevuji nejcastéji v podobé smluvnich ptiloh,
kterymi jsou stanoveny napf. individualni prémiové a jiné fady pro konkrétni
hrace. Piedevs§im tak v kazdém odvétvi bude pracovano s jinym pojmoslovim,
kdyz napt. v basketbalu budou uzivany pojmy jako ,,pocet vstielenych kosi*,

b 413

zatimco v piipad¢ volejbalu bude uzivan pojem ,,ispé$nd smec* atp.

Oblasti, ve které se také mohou projevit ur€itd smluvni specifika dan¢ho
odvétvi, je délka doby platnosti smlouvy, kdyz vétSinou se smlouvy uzaviraji na
delsi casové obdobi, ¢asto odpovidajici délce jednotlivych soutéznich sezon
v konkrétnim odvétvi. Muzeme vSak narazit i na extrémy, kdy napf. v tenise se
profesiondlni smlouva s hraci uzavird na délku pouhého jednoho tydne, ve kterém

se hraje tenisova extraliga.

Ackoliv kazdé sportovni odvétvi ma jisté vice takovych drobnych specifik,
myslim, ze pro ucely této prace mizeme nami poskytnuty vycet povazovat za
dostateény, kdyz popis jednotlivych dil¢ich smluvnich specifik pro vSechna
sportovni odvétvi v CR neni v kapacitnich moznostech této prace a neni ani jejim

cilem.
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7. ZAVER

V tvodni kapitole jsme si piedstavili jednotlivé subjekty a jejich ¢lenéni v
ramci sportovnich odvétvi v CR. Poté jsme si nastinili vztah prava a sportu v
Ceském prostredi, kdyz jsme zapolemizovali nad existenci sportovniho prava a
nasledné jsme se vénovali pravnimu postaveni sportovcl v rdmci individuélnich i
kolektivnich sportii. Z naseho zkoumani tak vyplynula skutecnost, Ze ¢esky pravni
fad nema jasny nazor na vnimani sportovce jako profesionala, pro kterého je
sportovni ¢innost ¢asto zplisobem obzivy a k jehoz pravnimu postaveni by méla

Ceska legislativa zaujmout jasnéjsi stanovisko.

Poté jsme piikrocili k definici pojmu profesionélni sportovni smlouvy ve
smyslu, v jakém jsme s nim v této préaci déle pracovali, kdyz jsme vysvétlili 1
davody zafazeni jednotlivych pravnich vztahl, které samy o sobé nejsou
smluvnim vztahem v pravém slova smyslu, nicméné, jak doufame, jsme
dostateén¢ ospravedlnili jejich zafazeni do na$i dal$i prace. Nasledné bylo
pfikro€eno k podrobnéjSimu popisu jednotlivych forem profesionélnich
sportovnich smluv, na jejichZ zakladé v CR sportovci vykonavaji svou ¢innost na

vrcholové urovni.

V posledni kapitole jsme se vénovali zkoumdani profesionalnich smluv v
obcanskopravni formé¢, které se v praxi vyuzivaji predev§im v piipadé
kolektivnich sportovct. Podrobné jsme tak rozebrali jednotliva smluvni specifika
v hlavnich ceskych sportovnich odvétvich, tedy v odvétvi fotbalu a ledniho
hokeje, kdyZ jsme se jejich zkoumani vénovali pfedev$im z pohledu sportovnich
norem jednotlivych odvétvi. Zkoumdani dalSich sportovnich odvétvi jsme poté
zavrhli pro nizkou miru jejich mozného dalSiho pfinosu pro nasi praci, kdyz
vétsina téchto odvétvi vyuziva predev§im smluvni Upravy pfevazné obsaZzené v jiz

podrobné popsaném ptikladu zminénych dvou sportovnich odvétvi.

Na zavér této prace tak mizeme zkonstatovat, e v Ceské republice
existuje né€kolik forem smluvnich vztahl,, jejichz prostfednictvim mize
profesionalni sportovec vykonéavat svou sportovni ¢innost jako vlastni povolani a
které jsme si v této praci prestavili. Po vcelku dikladném zkoumani téchto
jednotlivych forem smluvnich vztahti v§ak miZeme vyjadfit jistou nespokojenost

se zpisobem, jakym se k jejich pravni upravé stavi stat. Ackoliv jednotliva
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sportovni odvétvi maji jisté nezpochybnitelné pravo, ¢i 1épe feCeno 1 povinnost,
upravovat si vlastni fungovani prostfednictvim sportovnich norem, urcujicich
specifickou organizacni strukturu i samotnd sportovni pravidla, mé¢l by to byt
prave stat, ktery utvoii pevny pravni ramec, v némz se na jeho tizemi budou moci
jednotlivé subjekty sportu pohybovat. V soucasné dob¢ je totiz v fad¢ zalezitosti,
tykajicich se jak zakotveni pravniho postaveni sportovce, tak zakotveni sportu
jako takového v pravnim fadu, celd fada nevyjasnénych otazek. Je pak predevsim
na jednotlivych subjektech sportu, jak své postaveni v ramci pravniho fadu vytesi,
pfiemz je zpravidla zvolena moznost, ktera je nejvyhodnéjsi pro ty z nich, jez
pusobi v pozici zaméstnavatele jednotlivych sportovcei, coz se zpravidla jevi jako

feSeni, které neni v z4jmu statu ani sportovce samotného.

Soucasn¢ také miizeme vyjadrit souhlas s funkei statu, kdy stat ptisobi jako
zamestnavatel sportovcl predevsim v individualnich sportovnich odvétvich, ktera
se netés$i takové popularité, jako v ptipadé vétSiny sporti kolektivnich. Pravé
zasluhou statu pak takova méné populdrni sportovni odvétvi maji na narodni i
nadnarodni irovni moznost zlstat konkurenceschopna a stat tak neptimo zajist'uje
také rozmanitost mozného sportovniho vyziti svym obCaniim. V této souvislosti
nicméné¢ mizeme jeSté jednou vyjadiit podiv nad tim, jakym zpiisobem je
zaméstnavana narodni sportovni elita v individualnim sportu, kdyz jeji jedinou
moznosti je v podstaté sluzba v poméru vojdka z povolani jako jakési ozdoby

Armady CR, k niZ je védzana spousta pro sportovce zbyte¢nych povinnosti.

Z pozice statu by tak stdlo za Uvahu vytvofeni samostatného subjektu s
vlastnimi pravidly a rozpoétem, ktery by umoznil rozvoj sportu na vrcholové
urovni bez ptimé podfizenosti jednotlivym ministerstviim a jejich pro sportovce
Casto nesmyslnym pravidlim, tedy s rozpoCtem, ktery by nebyl odkazan na
aktualni potiebu pterozdelovani financi jednotlivych nadfizenych ministerstev
v ramci jejich jednotlivych kapitol. Tim by mohlo byt dosazeno mnohem vétsi
nezavislosti sportu jako takového, kdyz by takovy konsolidovany subjekt mohl
mnohem 1épe pilisobit 1 v ekonomické oblasti, tzn. v pfipadé¢ shanéni sponzort,

dart, ale 1 prodeje marketingovych prav apod.
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4. Pracovni smlouva instruktora sportu a RSC MO, na jejimz zaklad¢
instruktor sportu vykondva sportovni ¢innost jako své povolani.
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6. Dodatek €. 1 ke Smlouvé o provozovani sportovni ¢innosti v ptiloze €. 1
této prace.

7. Vzorové hrac¢ska smlouva extraligy a I. ligy ledniho hokeje, v aktudlnim
znéni a v souladu s NOZ.

8. Smlouva o spolupraci pti vykonu sportovni ¢innosti, pifevzata z internetu.

Dostupna z: http://isport.blesk.cz/galerie/fotbal/72137/?foto=0

SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

ASC
CAS
CASRI
CAFH
CR
CSLH

CUS
Dohoda

ECA
EPFL

Armadni sportovni centrum Dukla

Rozhod¢i soud pro sport
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CIZOJAZYCNE RESUME

In the introduction different legal articles and their classification in the
sports industry in the Czech Republic were mentioned in great detail. In
particular, the relationship between civil law and sports law in the Czech legal
system was highlighted. | argued against the existence of current sports law and
then | focused on the legal status of athletes who participate as individuals or in
terms of sports teams. The research revealed that the Czech legal system does not
have a clear view on professional athletes who earn a living from sport.
Professional athletes make their main source of income from participating in sport

alone. Czech legislation needs to have clearer perspective to this fact.

| tried to define the expression of professional sports contract in the sense
with is used further in the thesis. Even though reasons of classification of
particular legal relationships which are not in themselves contractual relationships
in the true sense are mentioned, their inclusion is supposed to be justified in the
next chapters of the thesis. Afterwards a more detailed description of professional
sports contracts on that’s basis Czech athletes who perform their activities at elite

level was made.

In the final chapter | focused on exploring professional contracts within
current civil law. In the most popular Czech sports, such as football and ice
hockey, contractual specifics were analyzed in great detail from the perspective of
each sport’s national governing body. Due to the minimal contribution made by
each governing body |1 rejected the current findings given to athletes. The most of
other sport sectors use primarily contractual agreements that have been largely

discussed in a detailed example of those two main sports sectors.

In conclusion | can admit that there are several forms of contractual
relationships in the Czech Republic, on which basis professional athletes perform
sport as an occupation and what | explained in my thesis. After a vigorous
examination of these various forms of contractual relations, some dissatisfaction
with the current legislation can be expressed. Although individual sports have
certainly indisputable authority or rather the obligation to edit their own
functioning through sports standards. To identify specific organizational structure

even sporting rules. State law should be a solid legal framework in which the
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individual sport subject will be able to move. Nowadays there are a lot of
unexplained questions in the field of legal status of athletes and sports anchor
itself in the legal system. Every sport subject has to select their positioning within
legal system. Mostly the best option related to each subject as an employer of

athletes is selected, which is usually not in interest of both, state and athletes.

At the same time | can agree with the functions of the state as the state acts
as an employer of athletes mostly in individual sports sectors which are not as
much popular as collective ones. Thanks to the state these less popular sports can
be competitive on the national and international level. State also provides a
variety of possible sports facilities to its citizens. In this context | could express
astonishment of how our national elite in individual sports are employed. They
have the only option to be employed in the military service ,,as a garnish®, which

is tied a lot of unnecessary duties for athletes.

The State's position would be worth considering the creation of a separate
entity with its own budget and rules. It would allow the development of sport at
the top level without the direct subordination of the individual ministries and their
often nonsensical rules and its own budget. In addition it would not be dependent
on the current need for redistribution of funds by superior ministries within their
individual chapters. Thus much more independence of sport itself could be
reached, if such a consolidated entity could act better even in the economic sphere
for example, when seeking for sponsors, donations, as well as the sale of
marketing rights, etc.

91



