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Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2.8.2011, kterym se
stanovi postup pfi ovéfovani originalnosti vysokoSkolské kvalifikaCni prace, provéfena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace s jinymi dily 0 %.

Diplomovou praci (dale jen ,,prace) se ovéfuji schopnosti studenta vyuzit v€domosti
ziskané b&hem studia, fesit problematiku souvisejici se studovanym oborem a zpracovat dosazené
vysledky a zavéry predepsané v pisemné podobé (vyhlaska dékana FPR ¢. 30D/2012, o
bakalaiskych a diplomovych pracich, ze dne 31.8.2012).

Cil prace vymezila diplomantka tak, Ze se primarné zaméii na konkrétni zmény v
koncentraci fizeni a v doruovani, sekunddrné na analyzu rychlosti novely a jeji pfipadnou
efektivitu. Avizovala, Ze v neposledni fadé by rada dostala svého tkolu tim, Ze by zhodnotila pravni
tpravu daného tématu formou zamysleni se nad tim, do jaké miry zakon €. 7/2009 Sb. zrychlil
soudni fizeni, a pokud ho zrychlil, tak jakym zptisobem toto zrychleni ucinilo soudni domahani se
prav aéinngj$im.

Prace je rozdélena do Sesti kapitol, obsahuje cizojazytné resumé, péticiselné fazeni vSak
nepovazuji za piehledné. Rozsah spliiuje pozadavky vyhlasky.
Diplomantka dodrzovala cita¢ni normy a ¢erpala z dostatenych zdrojli odborné literatury, celkové
plisobi prace dojmem peclivosti. Ani z hlediska jazykového nemam k praci vyhrady.

Zvolené téma a vytCenou problematiku se studentka rozhodla zpracovat predevSim z
pohledu tpravy koncentrace Fizeni a dorucovani v soudnim civilnim fizeni s pouZitim popisné a
komparativni metody a tohoto ptedsevzeti také dostala. Popisny charakter nesnizuje hodnotu préce,
nelze ji totiz upfit informativni pfinos pro laickou i odbornou vefejnost predevsim v Casti, kde
diplomantka pojednava o Gpravé dorucovani v civilnim procesu v riznych casovych obdobich
pravnich uprav. Nepovazuji ji viak za zcela vyvazenou, nebot’ se zietelem k feSené problematice
(,.do jaké miry zakon zrychlil soudni fizeni, a pokud ho zrychlil, tak jakym zplsobem toto zrychleni



u¢inilo soudni domahani se prav ucinngj$im") zachézi autorka do podrobnosti - nékdy az
admininistartivniho charakteru - (viz napf. strana 23, kde pojednava o vzorech pouZivanych obalek
pro dorucovani), které nejsou z hlediska v avodu prace polozené otazky a hlavné ani zamySleného
cile prace vyznamné. Pfedev§im vSak autorka problematice dorucovani nechava zbyte¢né velky
prostor, ackoliv rychlost soudniho fizeni vyznamné ovliviiuji i jiné procesni instituty. Nicméné
studentka praci zpracovala zpisobem a v kvalité, ktera se ocekdva od odborné prace tohoto druhu
a prokazala tak schopnost feSit problematiku souvisejici se studovanym oborem a zpracovat
dosazené vysledky a zavéry v piedepsané pisemné podobé, z ¢ehoz vyplyva mé

doporuceni kobhajobéshodnocenim velmi dobie.
Pii obhajobé prace bych rada vyslechla nazor diplomantky na vzajemny vztah tpravy

koncentrace provedené v § 118b o.s.f. av § 119a o.s.i.

V Praze dne 12. kvétna 2014. k (/’ T —
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