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1. CiL PRACE

Autorka si za cil své prace stanovila zmapovani magie a magickych praktik ve starovéké Mezopotamii.
Tohoto cile bylo dle mého nazoru dosaZeno. Je samoziejmé, Ze kazdé z jejich kapitol by mohla byt
vénovana obsahla kniha, nicméné to by jiz zdaleka pfesahovalo rozsah bakalarské prace.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tvarél pistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.).

Text prace je rozdélen do sedmi hlavnich oddili. V prvni kapitole autorka definuje magii, uvadi jeji
déleni a shrnuje magické praktiky a pfileZitosti, pfi nichZ byla magie pouzivana. Zminény jsou zde
rovnéZ dalsi obory, s nimiZ magie souvisela. Nasledujici dvé kapitoly se zabyvaji pfevazné bytostmi, o
nichZ se véfilo, Ze mohou ¢lovéku plUsobit nesnaze nejriznéjSiho charakteru, tedy €arodéjnicemi a
démony. Dalsi kapitoly pak pfiblizuji osoby, ritudly a pfedméty, s jejichz pomoci bylo podle
mezopotamskych pfedstav moZné plsobeni zlych sil odvratit. Autorka nejprve pfiblizuje postavu
knéze zaklinate a ritualy které provozoval. Poté se zabyva ritudinimi texty, z nichz vzhledem
k omezené délce bakalaiské prace vybrala pouze tii nejvyznamnéjsi. Zavérecne dvé kapitoly jsou
vénovany amuletiim, talismantm a rostlinam s magickou moci. Do textu prace jsou vkladany ukazky
z ritudinich textd. Prace je vnitiné provazana pomoci odkazu.

Z hiediska obsahu je téma zpracovano dobfe, ackoliv se jedna o oblast velmi riiznorodou a obtiZznou.
Samotneé ritualni texty jsou sloZité a jejich pieklad a interpretace s sebou nesou ifadu problému. Stejné
tak povaha bytosti, které v nich figuruji, neni vZdy zcela jednoznaéné a jejich charakter i oznaCeni se
navic mohly v pribéhu staleti ménit.

Prace obsahuje obrazovou pfilohu, ktera je dobfe zvolena a vhodné doplfiuje text, v némz je na ni na
prislusnych mistech odkazovano.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazu na literaturu, graficka dprava,
pfehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pfiloh apod.):

Prace je psana Cistym a srozumitelnym jazykem a je témeéf prosta pravopisnych chyb. Preklepy se v ni

neobjevuji. Kapitoly jsou ¢lenény logicky, citace a odkazy jsou v pofadku. Graficka uprava textu a

kvalita pfiloh je uspokojiva.

Vytku mam pouze k seznamu literatury, kde by mély byt &lanky z webovych stranek Corpus of
Mesopotamian Anti-witchcraft Rituals projektu T. Abusche a D. Schwemera na univerzité ve
Wirzburgu a élanky z portadlu The Geography of Knowledge (The GKAB Project) uvedeny jako
samostatné polozky tak, jak je na né odkazovano v textu.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaf'ské préace, silné a slabé strénky,

| originalita mySlenek apod.):
Prace je zdarfilym shrnutim tématu a z celkového pohledu pusobi ucelenym, vyvazenym a provazanym
dojmem. Text je rovnéZ vhodné dopinén o odkazy na obrazovou pfilohu a o odkazy na jiné &asti
prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna az
tri).

V jakém vztahu byli podle pfedstav starovékych Mezopotamcii démoni a ¢arodé&jnice (alespofi pokud

mulzeme soudit na zakladé dosud znamych textu)?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobre, nedoporuéuji k obhajobd):

vyborné
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