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Mazev price: K problemalive gramalicky'ch jevit ve viuce ruského juzvla

1. CiL PRACKE:

Autorka si v diplomové praci nestanovila cile, zmifiuje se pouze o zam&feni price:
wenZ@bivd s pRedeviim zhouwmdnim soudasnych modernich uéebnic ruského jazvka a
ravrhovanin dalsich moinyeh ndaveli webnich materidl®. Neni tedy mosné hodnotit, do
jaké miry se i podaiilo stanovend Okoly sploil, je moZné pouze konstatovat, Ze autorka
skutefné analyznje ufebnice ruského jazyka z hlediska zafazeni pramatick¢ho udiva a
k procvicovani tohoto uéiva zpracovala pracovni listy.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Zvolené téma je velmi Siroké a o zplsobu sernamovini Zaki s gramatickymi jevy se éasto
diskutuje. Autorka =1 bohugel neujasnila cile, kterd by ji pak byly voditkem pii samotném
Zpracovani zvaleného tématu, proto je prace co do poétu stran rozsahld (136 stran véelnd
porznamkového aparalu), mohla viak byt zaméfena pouze na nékteré dilél otazly, na ovéfeni
uréitych hypotéz apod, a uréité by pak ziskala na kvalilé.

3. FORMALNI UPRAVA:

Diplomova prace nevykazuje 2adné formalni nedostatky. Price je ¢lengna na &y kapitoly
a jednothivé podkapitoly. Plilohovy material jo kvalitni, vhodng dopliiuje obsah diplomaové
price.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Zakladnim nedostatkem diplomove price je urdild slylisticka neobrainost pfi vyjadfovani,
chyby v zaddnich i v obsahu pracovnich listh, namatkou vved'me: xodus no copode (sir. 98),
Mbl gcmuHes opyzebusmy (str. 98), maw ne dpdem wyda yimu (st 97) a mnoho dalzich,
Vlastnimu tématu se autorka vénuje a2 od sir. 63, pfedchozi metodické pasdZe jsou zhytetnd
rozsahlé, autorka mohla problematiku nastinit a poznatky pouze aplikoval pfl analyze
utebnic, piip. pii piipravé pracovnich listd, Po odstranéni zminénveh nedostatkin mohou b
pracovnd listy ur€ité dobrou pomGckou pit upeviiovani gramatickveh jevil.

Diplomovi prace spliuje pozadavky na ni kladené, doporuduji k obhajobé,




5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PI-T OBHAJOBI:

1) Vysvitlete pojem disimilace”, jak se projevuje v pfikladu, ktery jste v praci uvedla: sepu
AtHE - VEF my,

2) Vysvétlete pojem . divergence®.

3) Vwsviéllete, jak se projevuje interference v pifkladu, ktery jstc v praci uwvedla: Mowe
nuten, smo apuedem saempa, - Mdfa pise, Ze pFifede ziira.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: velmi dohie
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