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Nazev prace; Deniky ruskyveh spisovateld 19, sloleti

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napluén):
Cilem diplomove prace bylo pojednat o denilkové tvorhé ruskych spisovateld 19 stoleti, vymesit jeji shodnd
rysy @ zdarevel weeit specifila dél jednotlivich autorl, a Lo na posadi wnalost o deniko jako literdrim 2dnru.
Zaddni autirka splnila v plnd mife. Prace obsahuje jak popisny pichled, tak interpretadni slozku a opled se o
lilcramévEdno mendologii, ¥ @dsti didakticke aplikace pak autorka pfedstavuje poutené origindini
apracovani Wmalu pro redlnou ok

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narofnost, tvardl pristup. proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnosi piiloh apod.):
Téma price byle veelku ndrocné, o denfku pojedndvid prekvapivé malo sekundarnl literatury, tento #anr se
pobivbuje na pomeat wdjmuo lilerdrmi vy a jak aulorka podotyki, je jakymsi #nrem prechodnym, ne vady
uendvanym juko uméleekd lileradura. 5 definic denlku & jeho tvpologii se autorka wyrovoala dobfe, jeji
vymezeni je adekviini a funkdéni pro dalfi aplikované wyklady, Autorka pracovala samostatng, vwbér
analyzovanych denikd je jejim rozhodnutim, Tento vwbér byl proveden vhodng, pokrdvd rliznd obdobi 19,
stoleti a zvIdstd ocefiuji, #e se autorka vénuje 1 spisovatellim u nas meéng znamyor, v historil ruské literatury
na ¥5 neprobiranym. U téchto je medailonelk o jejich Zivots a dile vzitefoy, w sviloznimych autord pak Lenlo
plisobi nutnd velmi oklebténg  ale v zdjmu zachovani vyvaZend struldury jde asi v nezbytnd telont (zaméiuje
se na roli tichio spisovatelil ve svBrove literatufe),

Zejmeéna kladng hednotim, #e autorla pledstavuje vlasini zdvery, Ze jadrem jeil prace je analyea pedliv
clenc¢ho primarnibo textu, U pojedndni o denicich jednotlivych spisovateld by sice nedleodilo hojngji se opirat
i 0 sekunddrnd literatury, viastnd vyklady jsou ale pomémé hutné a k véci, Fakticke informace o denicich jsou
podény velmi zeveubné, strukturovang, autorka presné popisuje kompozici a formalni strdanku jednotlivich
dél, Studentkaprokazuje na jedné strang cit pro klasifikaci, kdy typologicley zafazuje konkrétnd denilky
spisovateld, na druhé strané je schopna ptinosného zobecnéni (kapitela 2 o roll demikd v 19 stoleli vitbee,
pekny Zdvde) 1 komparace denikowich lexlh, kdy piisusuje o jednotlivich aord jejich denikim rivnon
funkei. Kromd snihy vystihnoul povabu autora (0 kdyr o odborng psychologicks profil se t nejednd) vidim
Jake pFinosnt | perndmky o kultumim konlexio, Kery se do denik dostds, co? dekaznje zapojeni ruskych
aulori do evropskéhe inlelekludalniho deni Text sleduje 1 2eskd swopy® v sipiseich.

K obsahu prace mam jedinoo vwhradu, uvilala byeh w83 srovndnt se stylem, jakym spisovatelé paali
svild umdlecke texty, Vabee analyea spojitesti denikosvd o uméleckd lvorby i struénd, | kdyr misty frefng
(kennentdd K lakoni€oosti Puskineva slyly, posndmka o ndeorovd polylonii Doslojevského romdniy. Te



eviein pravda, 2o takovy rozbor by vydadovals hlubhokon emdici g prehled v ruské literatufe. Nutno ovien
podotknout, fe aulorka dobie sleduje, juk spisovateld svoji vlasind tvorbu v denlelch komentji, cof nds
priblizuje k jejimu pochopeni

Kapitola o didaktickém vyuziti dentkové tvorby vedle obecného tvodu o prdci s uméleckym textem na
hodindch ciztho jazvka poskytuje nékolik ndvrhi price s textem, Autorla spravod wvadi, pi jakém utivu
obvykle probiraném by se dal denikovy text jalko roziitujici zafadit, u kardé aktivity shrnuaje jui sakladng
didakticke parametry a napliiuje jejim prostiednictvim nelolik didaktickych cild. Vybér lexld pro pric
v hoding se mi jevi jalko atraktival a jazvlové piinosny.

3 FORMALNI UPRAVA (jaevkovi projev, spravoost eitace a odkazi na literaturn, graficka
uprava, pfehlednost Elentni kapitol, kvalita tabuolek, prafi a peiloh apod.):

Taevkovy projey autorky Je velmi kultivovany, drél s¢ odbornéhe stvlu, Gramatickd chyby ani pieklepy
v textu nenachazim, Yvtkla bych pouze Castéjil opalcovini nékerycl slov a slovnich spojeni (nupf. sir 17 -
Whudeme se vitnoval® 2x, pojedndvipojedndvajici™ 3x). Navarnost vykladil je logicks. Clengni kapitol je
prehliedné, o o vidy slejnd, en? vede K systematizaci vykladi, Citace a odkazy na literaturs jsou vyvedeny
frmdlng sprivnd, sernam literatury &itd fadu polofek. Prilohy vhodod ilustrogi text, v textu je na né na
palficnych mistech odkazovina, Pracovni listy maji prehlednou oprava,

4, STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (eelkovy dojem z prace, silné a slabé stranky,
originalita my&lenck apod,):
Diplomeveu prici bodnotim jako velmi sdafilon. Na textu je vidét, e venikal s nadSenim. Autorce se
podarilo shromiafdil a stroklorovand predstavit mnoho informacl k zadanému tématu. Venikl ovigindlni a
praklicky vyufitclny lesl klery dokaruje, 7o shoumdni okrajovvch saned umélecks literatury, jako je denik,
ju prov inderpredact Fivoda o dila spisovateld platne, Navezend didakricks vkoly povaZuji rovnés za podatend,
Formani vivvedeni prace je kvalitni. Mé ptipomlnky k praci jsou dili,

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PitI OBHAJOBT (jedna

af tfi):

| MiZete nvést piiklad epistularnibo deniku, o kterém pidete  jako o typu - na str. 147
A Wysledowvala jare néjaky zdsadnl rozdil mezi deniky spisovatelll thooucich k romantismu a spisovalells
realisth?

6, NAVRHOVANA ZNAMKA {(vvborné, velmi dobie, dobie, nevyhovil):
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