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PROTOKOL O HODNOCENi PRACE
Prace (co se nehodi, Skrtnéte): diplomova / bakeléfska
Posudek (co se nehodi, $krinéte): »edeueths / oponenta
Praci hodnotil(a): PhDr. Antonin Vondraéek, CSc.
Praci predlozil(a): Bc. Anna Ratajova

Niazev prace: Motivace a demotivace ve vyuce cizich jazykt

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napln&n): Anna Ratajova si zvolila aktudlni a zajimavé
téma své diplomové prace tykajici se motivace a demotivace ve vyuce CJ. Cilem této
prace, jak uvadi autorka, je nastinit pedagogliim, jak mohou motivovat své Zéky a ¢emu by
se méli vyhnout, aby je neodradili od uéeni. Stanoveny cil byl splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndro&nost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost piloh apod.): Diplomova prace je kromé tivodu rozdélena na teoretickou ¢ast (s. 3 —
51) a ¢ast praktickou (s. 52 — 80). Nasleduji zavér (s. 81 — 83), résumé (s. 84), seznam
pouZzité literatury (s. 85 — 91), seznam obrazkd, tabulek a grafti (s. 93). Diplomovou praci
dopliiuje 17 stran pfiloh).

V teoretické ¢asti se autorka DP zabyva teorii motivace pii ufeni. Ve vSech kapitolach
vychazi z prostudované odborné literatury, kterou analyzuje a hodnoti. Dale pak se zabyva
hodnocenim u¢ebnicovych souborfl pouZivanych k vyuce angliétiny a francouzstiny na ZS.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spriavnost citace a odkazii na literaturu, graficka iprava,
pFehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pEiloh apod.): Diplomova prace je piehledna a
srozumitelnd, jeji Uprava je velmi dobra. Kladné hodnotim jazykovy projev, ktery je bez
pieklepl a jazykovych chyb, grafickou upravu prace a piehlednost ¢lenéni textu do kapitol.
Bibliografie a seznam internetovych stran odpovidaji odbornému zaméfeni diplomové
prace.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
my§lenek apod.): Autorka pfedkladané DP k obhajob& prokazala schopnost analyzovat
odbornou literaturu a na zékladé kritického hodnoceni vyvozovat zavéry. Pies veskeré
klady, které bezesporu DP Anny Ratajové ma, postrdddm vni vzdjemné srovnani
popisovanych uéebnicovych soubord, napf. formou srovnavaci tabulky, pomoci které
mohla autorka porovnat kvality analyzovanych uéebnic z hlediska hodnocenych aspekti.
RovnéZ postradam hodnoceni ndvaznosti uciva, nejen gramatického, u obou popisovanych
ucebnic a jejich vzdjemné srovnani. Diplomantka si je implicitné védoma této kategorie,
nebot’ se o ni ve své diplomové praci na nékolika mistech zminuje (s. 53, 55, 57, 58, 5% a
jinde).

Celkoveé hodnotim diplomovou praci Anny Ratajové za zdafilou, a proto ji doporucuji k
obhajobe.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
aZ tri):
Setk;Ia jste se pii své pedagogické praxi sdemotivovanymi zdky, a jak se jejich
demotivace projevovala pii vyuce CJ?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobie, dobie, nevyhovél):
Vyborné — velmi dobfe (podle obhajoby).
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