Posudek na disertacni praci

Mgr. Petra Bubenickovi: Autorski nonsensovi pohiddka v uéivu literdarni vychovy na
zakladni $kole

Téma zaméfené na nonsensovou pohadku v u¢ivu literarni vychovy na zakladni skole
nutno jen piivitat, nebylo totiZ z hlediska predkladaného komplexniho pfistupu v jeho
aplikovéni na soucasnou vyucovaci praxi v pfedkladané podobé dosud zpracovano. Jak
autorka (na s. 7) nalezité¢ uvadi. ..oblibu nonsensové pohadky v ¢eské détské literature
muzeme zaznamenat zejména v 60. letech 20. stoleti s presahem do poloviny let 70 a poté
uvedeny zanr opét nabyva na vyznamu pocinaje 90. léty (20. stoleti). S uvedenym tvrzenim
souvisi 1 skutecnost, Ze nonsensova pohdadka je bezpochyby literarnim fenoménem, a navic
dalezitym Zzanrem vhodné motivujicim pro vychovu ke &tenafstvi.

Nez autorka takovou hypotézu nélezité prokazala, musela se (v teoretické ¢asti své
prace — 113 zakladnich stran) vyrovnat s teoretickym vymezenim Zanru a vibec i pomérné
Sirokym teoretickym pojmoslovim s tématem souvisejicim. To se ji povedlo na zakladé az
vy&erpavajici reflexe relevantni jak domaci, tak i zahraniéni odborné literatury (jak heslait
literarné-teoretickych priru¢ek, tak i dalsiho typu odbornych studii; neopomenuty byly jak
prispévky starSiho data, napf. F. Ten¢ika, 1976, tak prispévky nejnovéjsi ze slovniku Mileny
Subrtové a kolektivu, 2012). V pristupu k nim nelze vidét nejen deskripei. ale i uplatnéni
komparativni metody i jisty druh hodnoticiho pfistupu (napf. s. 12).

Po vymezeni pojmu nonsens autorka logicky navazuje vyvojovym uchopenim tématu,
a to nejen v Ceské literatufe (pocinaje genezi nonsensové pohadky v anglickém prostiedi): v
této souvislosti dale i teorii nonsensového humoru V nasledujicich kapitolach teoretické ¢4sti
prace autorka profilovala (a to ve shodé se zaméfenim svého vyzkumu) pohadkovou tvorbu
Aloise Mikulky. Vybrany autorsky kontext se ukazuje jako velmi zdafila volba (tvorbeé
ostatnich autorii v rdmci daného zanru, predevsim Milosi Macourkovi se piece jen dostalo ve
srovnani s Mikulkou nesrovnatelné vétsi pozornosti).

Ve vztahu ke svému didakticky zamérenému tématu z oblasti literatury pro déti
mladez autorka musela téz fesit nékolik metodickych problémii tykajicich se détské cetby.
napf. jeji intencionality apod. Vhodné ¢z pojednala o problematice 3kolni literarni vychovy a
soustfedila se pfitom na pozici svého tématu (nonsensové pohadky) v ¢itankach na zakladni
Skole.

Prakticka ¢ast je téz vhodné koncipovana a prezentuje vysledky pedagogického
vyzkumu, ktery autorka realizovala (v roce 2012) na plzenskych zékladnich $kolach. Vybrana
cilova skupina — zaci 5. a 9. tfid zakladnich 3kol - je volena vhodné, a to vzhledem
k rozdilnym specifikim obou vékovych skupin, tedy vzhledem k jejich pomérné dost odligné
mozn¢ mife tzv. Ctenafské kompetence odvislé z velké ¢asti od tzv. skoku v jejich mentalnim
vyvoji. To také objasnil autor¢in prizkumny text ureny k interpretaci a vyhodnocenti, shodny



pro obé& zvolené vékové skupiny. Jeji vyzkum potvrdil rozdil mezi vnimanim zaka 5. tfid.
ktefi jsou schopni rozlidit v textu pfedevsim (a pouze) jazykovou komiku, a o ..stupeii vysgi*
recepei zaku 9. tfid, v jejichz dopsani pohadky se projevuje oproti mlad$im zikim uz znaény
posun v porozumeéni autorské poetice.

Jak vidno. kritické poznamky nemam k disertaci Mgr. Petry Bubenitkové pro¢
formulovat (jen snad tfeba upozornit na fakt, Z¢ jméno vedouci prace obsahuje z hlediska
gramatické stranky tzv. volny pristavek. je proto nalezité oddélit jej carkou). Text je
kultivovany i po formalni strince, etika citace je nesporna (o tom svéd¢i napf. i fakt. Ze si
autorka nalezité uvadi autory hesel v kolektivnich pracich).

Pro ucely obhajoby uvadim pouze dvé otazky: prvni vychazi z nalezité diplomandéiny
citace dila brnénského estetika Olega Suse (Meramorfézy smichu a vzteku. 2. rozs. vyd. Brno:
Blok. 1965). Na zdkladé uvedeného textu prosim vysvétlete jeho terminy: . bezpfedmétna™
Jjazykova komika a pfipadkové absurdno. a to — dle Vaseho uvazeni — napf. i vzhledem k
Vami profilovanému Mikulkovu textu (1ze-li). Moje druha otazka sméfuje k Pridalové
prekladu dila Edwarda Leara Velkd kniha nesmyslu. (vyd. 1. Praha: Mlad4 fronta. 1998). V
této souvislosti se dotazuji. zda piekladateliv (struény doslov) mize byt z hlediska Vaseho
tématu né&jak vyuzitelny.

Summa summarum: Konkrétni hodnotici poznamky jsem uz uvedla na plose kazdého
odstavce. Nyni shrnuji: price je impozantni jak svvm rozsahem (celkem 188 stran a 8 stran
piiloh). tak predevsim svym obsahem zaloZenym na volbé vhodné tematiky s jeji potfebnou
aplikaci k redlné kolni praxi. Z textu disertace vyplyva. Ze je sém Z4anr nonsensové pohadky
pro vyuCovaci praxi potfebny. sou¢asné je v praxi uitel — vzhledem ke svym moznostem
interpretace — nedostatecné vyuzivany. Pfitom sam fakt slovniho humoru jsou uz schopni
recipovat zaci paté tfidy. Dochazi tedy k jistému napéti mezi teorii a vyucovaci praxi. ktera je
z hlediska motivaci ke ¢&tenafstvi v priméru ve vztahu k moZnostem zanru a jejich
konkrétnimu zastoupeni v ¢itankové produkei pohfichu malo vyuZitelna. Predchozi tvrzeni
vsak nic neméni na faktu. Ze inovativni a Zivy Zanr nonsensové pohadky nema ..své™ ugitele.
ktefi by ho pro svou praxi vhodné nepracovali ¢i ji snad chybi détsky &tendr (koneénd
v recepci mu pomaha jak televizni. tak filmova produkce).

Celek prace Mgr. Bubenickové je vysledkem vhodné zvoleného, potiebného tématu,
Jeho zodpovédné pripravy i peclivého zpracovani s nespornym vztahem k vyucovaci praxi i
vyuzitelnym dopadem vzhledem k ni. V tomto smyslu praci nutno pokladat za puvodni text.
Autorce = po usp&sné statni rigorézni zkousce a obhajobé - doporuéuji priznani védeckého
titulu PhD.
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Hodnoceni disertaéni priace bylo zaméfeno zvlasté na aktudlnost a narocnost
zpracovani feSené odborne problematiky. na posouzeni irovné zpracovani zvolené tematiky
z metodologického i odborného hlediska, na posouzeni pfinosu prace pro soucasnou védu a
skolni praxi, na posouzeni formalni stranky textu.

Piedlozend disertaéni prace je vénovana problematice nonsensové pohadky v literdrni
vychové na 1. stupni zdkladni skoly. Prace je roz¢lenéna do dvou stézejnich ¢asti, Gvodni
kapitoly fesi danou problematiku z pohledu literni teorie a historie, druha c¢ast prace t€zi
z analyz vzdélavacich dokumentu, uéebnic, respektive Citanek pro 1. stupen zékladnich 3kol,
stézejni soucast tvoii deskripce a zhodnoceni vyzkumného Setieni provedeného mezi zaky
zakladnich skol.

V Gvodnich. teoreticky ladénych kapitolach se autorka zaméfuje na vymezeni pojmu
nonsens, poukazuje na rozkolisanost jeho chapéni a definovani ve slovnicich literarni teorie a
ve stézejnich domacich i zahrani¢nich studiich. Poukazuje na dvoji vnimani nonsensu, na jeho
vymezeni jako soucast genologického systému, nebo jako kompoziéni princip, ktery se muze
uplatnit napfi¢ jednotlivymi zanry. 7 ceské odborné produkce se Mgr. P. Bubenitkova
zaméfuje zvlasté na prinosnou studii teatrologa Z. Hofinka sledujici genezi nonsensu
v evropském i Eeském kontextu, jeho uplatnéni v détském folkloru a postupné pronikani do
umélé literarni tvorby. Ze zahrani¢nich studii vybira texty vznikajici v prib&hu 20. stoleti,
7 nich nékteré byly v ¢eském prekladu vydany se znaénym zpozdénim (K. G. Chesterton aj.)
Na zakladé ziskanych poznatki zavriuje uvedenc literarnéteoretické pasaze pokusem o vlastni
vymezeni pojmu (viz s. 40), poukazuje zvlaste na moznost prostupovani nonsensu
jednotlivymi Zanry, zdtraziiuje jeho pevné propojeni se sémantickou slozkou textu.
provizanost s jazykovou hrou, s posuny vyznamu, s jazykovou i situaéni komikou, se snahou
bofit étenafska odekavani a se zamérnou provokaci Ctenare.



Na uvedené pasaze logicky navazuji kapitoly vénované vyvoji nonsensu ve svétoveé
literatufe (se zamé&fenim na anglicky psanou produkci), na pronikani nonsensu
prostiednictvim sbéru lidové slovesnosti do Ceské literatury 19. stoleti a na jeho vyrazné
uplatnéni v literatufe pro déti a mladez a v autorské pohadce 20. stoleti. Samostatna kapitola
je vénovana tvorbé A. Mikulky, coz logicky souvisi se skute¢nosti, ze Mikulkiv text byl
vyuzit v dotaznikovém Setfeni.

Tieti kapitola piinadi prehledné a logicky strukturované shrnuti pojeti a cilt literarni
vychovy na 1. stupni zékladni 3koly, akcentovana je zvlasté problematika vyuziti uméleckého
textu ve vyuce a v souladu se zaméfenim disertacni prace i Zanrova skladba textl a uplatnéni
nonsensoveé pohadky.

Ctvrta kapitola detailné seznamuje s realizovanym Setfenim zaméfenym na srovnani
¢tendfskych kompetenci zaka 5. a 9. roénikl zakladni skoly pii recepci nonsensové pohadky.
Mgr. P. Bubeni¢kova v odpovidajici mife nastinila organizaci, metody vyzkumu, skladbu
vzorku respondenti a zptisob vyhodnoceni ziskanych dat, jehoz naro¢nost byla dana vysokym
zastoupenim otevienych otazek v pouzitém dotazniku a sledovanim postoji a subjektivnich
soudii respondentli. Piehledné pasdze bohaté doplnén¢ o tabulky a grafy uzaviela autorka
shrnutim poznatki a potvrzenim hlavni hypotézy o rozdilu v recepci nonsensové pohadky u
74ki sledovanych vékovych kategorii. Tim autorka disertacni praci ukon¢ila, domnivam se
viak. 7e ke $kode véci. Disertace zaméfend na vyuziti nonsensove pohadky v literarni
vychové piimo vola po alespon struné didaktické aplikaci. Nicmén¢ ta miZe byt soucasti
rozpravy u obhajoby piedloZené prace. Za vhodné povazuji, aby Mgr. P. Bubenickova
vénovala pozornost témto otazkam:

V piedlozené disertatni praci opakované zaznglo, Ze nonsenosva pohadka ve velké
mife uplatiuje princip parodie a aluze. Kvalita recepce nonsensové pohadky je proto silné
zavisla na znalosti pretextu. V kapitole 3.2.1 je stru¢nda zminka o zastoupeni nonsensove
pohadky v &itankach pro jednotlive ro¢niky 1. stupné zdkladni 3koly. V souvislosti s tim se
nabizi otazka. za autofi &itanek berou v potaz propojenost mezi pretextem a Konkrétni
nonsensovou pohadkou. zda tedy napf. zafazuji ukazky plnici funkci pretextu do ¢itanek pro
niz$i roénik tak, aby na né mohli vyucujici odkazovat, nebo zda spoléhaji na to, Ze jsou Zaci
vybaveni alespon zakladnim povédomim o potiebnych pretextech.

Ze srovnani recepce Mikulkovy pohadky zaky 5. a 9. ro¢niku vyvodila autorka zavér,
e Zaci patych tfid pronikaji k podstaté textu a komiky jen ¢aste¢né, ze postihuji ,jazykovou
komiku primarng v roviné lexikalni na rozdil od zaka devatych tiid, ktefi jsou schopni
analyzovat jazykovou komiku i v roving sémantické.” (s. 152) Jaky didakticky zavér je moZno
7 tohoto tvrzeni vyvodit? Domniva se autorka, Ze je vhodné pracovat s uvedenymi texty jiz na
1. stupni zdkladni $koly. nebo by bylo pfinosné zarazovat je do literarni vychovy az na druhy
stupeii? Je nonsensovy prvek schopen vyvazit klesajici zajem o pohadku ve starSim Skolnim
veku? Jak mize uditel vést Zaky pii praci s nonsensem, aby prohloubil porozuméni textu a tim
posilil étenaiské kompetence zaku a jejich ¢tenafskou gramotnost?

Hodnocena disertaéni prace Mgr. Petry Bubeni¢kové Autorska nonsensova pohddka

v ucivu literdrni vychovy na zdkladni $kole odrazi odbornou fundovanost autorky, jeji
teoretické znalosti zkoumané problematiky, metodologickou zdatnost a schopnost zpracovat



odborny text, ktery spliuje potiebné obsahové i formélni pozadavky. ma potencial oslovit
badatele shodného odborného zajmu a pfispét k tolik potfebnému rozvoji oborové didaktiky a
zvlasté didaktiky literarni vychovy na zakladni Skole.

Doporuéuji proto, aby byla price Mgr. Petry Bubeni¢kové prijata k obhajobé.
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