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1. Cil prace

(a jeho napInéni):
Cllem préce Dominiky Horské bylo navrhnout funkénf orienta&ni systém do prostoru fitness centra
a logo fitness centra. Ve vysledku méla byt cela prace ve své podstaté vizualnim stylem zvoleného
subjektu. Tento cil prace byl s ohledem na funkéni a estetickou kvalitu navrzenych piktograma

a logotypu napInén pouze &astednd.

2. Technologicka specifika
(technicka inovace):

Cela prace neni z hlediska koncepce navrhu nijak zviasté technologicky ani inovativng specificka.
Autorka se v&ak velkou mérou zamétfila na vytvoreni maket jednotlivych reklamnich predméta.
Zjistovala technologické aspekty realizace v malém nakladu nebo pfi vyrobé jen jednoho kusu. ResI
jak odpovidajici technikou aplikovat logotyp na jednotlive typy textilil. Nékteré makety pfedmétd
vytvall pomoci odpovidajici profesionalni technologie, jiné fesi jako makety napfiklad s vyuzitim
Fezane grafiky. Z teoretické prace je patrné, ze se v tiskovych technologiich dobie orientuje.

3. P¥inos préace pro dany obor

Obecné pro obor grafického designu neni prace nijak pfinosna. Prace ma vyznam pro autorku, které
pfinasi nové znalosti a zkuenosti.




4. Siiné stranky dila

Za silngjsi stranky celé prace povaZuiji pravé feden| reklamnich pfedmét(l a konkrétné to, Ze autorka
nezlstava pouze v roving navrhy a popt. jeho vizualizace, ale snazi se take navrzenou grafiku
aplikovat realnymi technologiemi na konkrétni pfedmaéty. Dale povazuji za siln&jsi samotnou
teoretickou praci a pristup, kdy se autorka snazi zjistit U¢innost vytvofenych piktogramii pomoci
dotazniku.

5. Slabé stranky dila

Slabé stranky celé prace spoCivaji bezesporu v samotné Grovni grafického designu logotypu a hlavné
piktogramii. U2 pouhé logo povazuiji za lehce graficky nezietelné, obzviaste v malych velikostech.
Autorka v teoretické praci pise, Ze je mozné logo pouzivat i v jiné barevnosti neZ sama navrhia, tedy

v jiné nez oranzové a modré. Myslim si, ze vytvofeny vizuaini styl stoji pravé na zvolené barevnosti

a jiné barvy pro logo by byly rozméliiujici jednotny design. Zvolené pismo neni pkili§ kvalitni

a nedoporucoval bych jej proto pro delsi texty. Velky problém vidim v piktogramech. Piestoze se
autorka odvolavé na urcity styl (Flat Outline Design), vznikié piktogramy jsou spige naivni jednoduché
obrézky nez kvalitni design piktogramd. Nejenze je slab4 jejich esteticka rovina, ale take mnohdy
chybi ¢istota femesiného provedeni (zpracovani vektorové grafiky). Déle se nachazeji nejen technické
nedostatky v grafickém Zpracovani broZur,

6. Hodnoceni a navrhovana Znamka
(vyborng, velmi dobre, dobie, nevyhoval);

Dominika Horska se pokusila vytvofit vizualni styl postaveny na logotypu a piktogramech. Prestoze
ma prace své kvality, celkové vyznéni neni na piili§ vysoké trovni,
Proto navrhuji hodnotit znamkou:
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