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Abstrakt

Predklddand bakaldiska prace se zabyva Strakonicemi, v 17. stoleti mensSim
poddanském mésté, béhem tricetileté valky. V uvodu prace se zabyva déjinami mésta béhem
valky, jednotlivymi zatézemi meésta a valeCnymi operacemi v okoli mésta. Dalsi ¢ast se vénuje
obrazu Panny Marie Vitézné. Tento obraz ma okolo sebe fadu legend vztahujicich se k bitve
na Bilé hofe. Nasledujici kapitoly se v€nuji vyznamnym mistim ve mésté, méstskym
mensSindm a pramenim o daném obdobi. Posledni kapitola se vénuje archivnim materidliim a

ziskavanim z nich zajimavé informace, dalezité pro déjiny mésta.

Klicova slova

Strakonice, tficetiletd valka, dé&jiny Strakonic, obyvatelstvo, vyznamna mista

Strakonic, mensSiny ve Strakonicich.



Abstract

The present thesis deals with Strakonice, in the 17th century a small tributary town
during the Thirty Years' War. The introduction deals with the history of the city during the
war, the city and various burdens of war operations around the city. The next section is
devoted to the image of Our Lady of Victory. This image has around him a number of legends
related to the Battle of White Mountain. The following chapters deal with the important sites
in the city, urban minorities and the sources of the period. The last chapter is devoted to
archival materials and obtaining information from the interesting, important for the history of

the city.

Keywords

Strakonice, Thirty Years War, history Strakonic, population, significant places
Strakonic, minorities in Strakonice
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1 Uvod

Strakonice béhem tiicetileté valky nejsou pftilis probadanou krajinou. Nékdy o tomto
obdobi vysel ¢lanek, n¢kdy cast knihy, ale nikdo se studiu pouze tohoto obdobi nevénoval.
Meésto zcela jisté prozivalo valecnou zatéz podobné jako jind mésta. Nikdo se nezaméfil na
studium zatéze na obyvatele a celkové postizeni mésta. Je velice pravdépodobné, Ze vétSina
méstanti bez thony valku nepreckala. Néktera jména pravdépodobné ze seznami meéstana
zmizela, ale néktera nova jména do seznamu mohla pfibyt. Poddanské mésto bylo zavislé na
majitelovo rozhodnuti, zda mésto potfebuje pomoct nebo nepotiebuje. Je velice
pravdépodobné, Ze na konci prace najdeme meésto zcela zdevastované, ale jistd jiskra do
budoucna pro mést'any bude zafit. Zajimavou otdzkou je, zda mésto mélo néjakou mensinu, ¢i

skupinu jinak nabozensky orientovanou.

Pti své praci se budu opirat o vydané publikace a prameny. V dalSim kroku své prace
prozkoumdm mistni muzeum, zda v ném nenajdu néjaké zpravy, které by mi pomohly
vylepsit predstavu o méste¢ v dané dobé. Velice piinosnym zdrojem pro mé bude archiv ve

Strakonicich. Zde by mély byt uloZeny hlavni dokumenty k méstu za tficetileté valky.

Porovnavanim ziskanych poznatki o mésté ziskdme védomosti, jak pravdépodobné
meésto vypadalo, jaka femesla ve mésté zila, snad ziskame vice informaci o pivovarnické
tradici, ktera je dodnes ve mésté viditelnd. Snad prace piiblizi nelehky zivot obyvatel mésta a
piedvede je v jejich nezastupitelné tloze pro mésto. Mést'ané se pravdépodobné podileli na
mély vliv na nésledujici vyvoj. Na konci prace bych rada ziskala i pohled na nejvyznamné;jsi

budovy, které se v t&€ dobé mohly ve méesté nachazet a méstané jich vyuzivali.



2 Historie Strakonic

Osidleni lokality budoucich Strakonic pochazi jiz z raného stiedovéku. V této dobé
jsou v regionu doloZena Cetnd vesnicka sidlisté, ktera sousedila s velkymi hradisti, jako byla
Knézi hora u Katovic. Ve Strakonicich se z této doby nalezlo mohylové pohiebisté, ale i
ostruha s hadky zKalného vrchu u Strakonic.'! Nésledng v 11. a 12. stoleti jsou ve
Strakonicich nahrazeny mohylové pohiebist¢ fadovymi hibitovy s kostrami s dary jako
jednoduché bronzové nebo postiibiené zausnice, nahrdelniky a prstynky ze sklenénych nebo

jantarovych koralkd.?

V 11. az 13. stoleti jsou na uzemi méstaprokazany lokality sidliStniho charakteru.
Zlomky keramiky z 11. a 12. Stoleti pochéazeji z méstskych casti jako Palackého namésti
(dim ¢&.p. 91), Bezdekova ulice, Kalny vrch a nadvoii hradu. Z archeologického vyzkumu
hradniho nadvofti vyplyva, ze prvni sidelni horizont je datovan okolo roku 1200 a vznikl jesté
pied stavbou samotné komendy. Druhy horizont ptfedstavoval fragment obdélné kamenné
budovy s orientaci zdpad — vychod, kdy pravdépodobné tento objekt ptedchazel zalozeni
vlastni komendy johaniti. Tento objekt lze identifikovat jako sakrédlni, protoze se v okoli
naslo kosterni pohiebisté. V jednom hrobé se nalezl denar z prvni Casti vlady Boftivoje II..
Tento objekt byl pravdépodobné maly tribunovy kostelik, na ktery v roce 1243 odkazuje
darovaci listina Bavora L.°Tato darovaci listina dala maltézskym rytifim c¢ast Bavorova

majetku, pro nase téma je dileité, e jim Bavor daroval kostel a diim ve Strakonicich.*

Bavorové méli ve znaku $ip, n&kdy se uziva terminu stfela.” Po Bavorové smrti se ujal
majetku jeho syn Bavor II., kterému se také n€kdy fika Bavor Veliky. Své ptizvisko neziskal
nahodou. Bavor se stal nejvyssim marSalkem ceského kralovstvi. Maltézsti rytifi se v dobé
jeho vlady starali hlavné o kostel a vychodni ¢ast hradu. Bavor si vzal nemanzelskou dceru
krale Pfemysla Otakara II. Anezku. Posledni zminka o Bavorovi II. pochazi z roku 1279. Po
Bavorovi II. nastupuje Bavor IIL., ktery dale pfestavoval hrad a méStantim dal prava a vyhody
jak pravni, tak spravni. Planoval také rodové sidlo presunout do nedalekych Horazdovic.®

Bavor III. si s bratry rozd¢lil panstvi vroce 1313. Bavor IIl. se sam ujal Bavorova, bratr

'Strakonice - kapitoly: Viastivédny sbornik 1. 1. vyd. Strakonice: Mésto Strakonice, 2002. ISBN 80-238-7889-1,
s. 33.

2 Tamtéz, s. 35.

3Tamtéi, s. 36.

4 Tamtéz, s. 49.

> CVRCEK, J. Zdeng&k. Strakonice: Osudy jihoceského mésta a jeho okoli. 1. vyd. Strakonice: Méstsky narodni
vybor Strakonice, 1967. ISBN H-07* 71672, s. 43.

6 Tamtéz, s. 44.



Vilém zistal ve Strakonicich a Mikula$ ziskal Blatnou. Poslednim Bavorem ve Strakonicich
byl Bavor IV., ktery roku 1367 udé¢lil méstantim zakupni listinu, purkrechtni pravo a dal jim
zéaruku, ze méstanské majetky nebudou preménovany a zcizovany. Méstansky majetek mél
byt uz napoiad jenom jejich, ale museli si ho vykoupit poplatkem. Po smrti Bavora IV.
nastupuje Zden¢k Lev z Rozmitéalu jako porucik za nezletilé dédice a vladne ve Strakonicich
14 let. V této dobé byl rod zchudly.” Situace byla asi velice neunosn4, a proto v roce 1402
maltézsti rytifi odkoupili zbytek majetku. Pod listinou je podepsan Vikét z JaniSovic, ktery

ziejmé puisobil jako likvidator rodového majetku.®

2.1 Maltézsti rytiri a Strakonice

Strakonice ziskali darovaci listinou od Bavora 1. v roce 1243. Diky piisobeni fadu byl
ve Strakonicich zaloZen $pital a nasledné §kola. R4d mél od Bavorti desatek myta ze Strakonic
a Horazd’ovic.’ V roce 1330 dostavaji od Bavorti Mastné kramy ve mé&sté a dale dostali vynos
ze &ty domil, a to dva ze strany od domu jisté Adlicky a dva domy od domu Sudkové. Rad se
stava majitelem mésta roku 1402, stejné jako zbytku majetku po Bavorech. Az do tohoto roku
mély Strakonice dv& vrchnosti, tedy Bavory a ¥ad.'"’ Roku 1404 potvrzuje velmistr Jindfich
z Hradce méstu svobody a privilegia, které ziskalo mésto v predeslych letech. Udalosti v roce
1420 piinutily tad, aby pfest€hoval své hlavni sidlo do Strakonic. Za vlady Jana ze
Svamberka obdrzely Strakonice pravo solni a umoznil mé§tanim zakladat vlastni rybniky.
Zalozil také prvni cechy ve mésté, a to cech soukenikll, postfihact, krej¢ich, zlatnikt, sedlait,
zdmeéniki a zednikd.''Dale Jan ze Svamberka vymohl na krali Vladislavovi clo a myto od
projizdéjicich do pil mile od mésta. Na oplatku za tento piijem méli méStané opravovat cesty

a mosty.'?

Ptevor Jan z Rozumberka potvrdil roku 1504 stard privilegia a dal nova privilegia,
jednim z nich bylo to, ze mésto nemuselo platit z méstské pokladny za kata. Dale si méstané
mohli zvolit rychtafe pfi vyméné konSell, kdy tato zména se konala kazdy rok. Takto
zvoleného rychtafe musel potvrdit ve funkci generalni pievor. Jan z Rozumberka nechal

kolem mésta vybudovat hradby, které tvofila jedna zed a piikop, ktery nebyl ptilis hluboky.

7 Tamtéz, s. 45.

8 Tamtéz, s. 46.

’Strakonice - kapitoly: Viastivédny sbornik 1. 1. vyd. Strakonice: Mésto Strakonice, 2002. ISBN 80-238-7889-1,
s. 49.

10 Tamtéz, s. 50.

1 Tamtéz, s. 54.

"2 Tamtéz, s. 55.
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Dale méstu dovolil peletit Cervenym voskem a mésto ziskalo i sviij znak.”” Novym
generalnim pievorem se v roce 1534 stal Jan z Vartenberka, ktery dovolil méstanim ptistup
k apelacnimu soudu v Praze. To bylo pro méstany vyhodné, protoZze nemuseli uz jezdit
k soudu do Horazd’'ovic. K tomuto svoleni jesté ptipojil dodatek o moznosti odejit z mésta bez
komplikaci, dokonce pfislibil, ze on témto lidem nebude Cinit problémy. K tomu jesté ptipojil
povoleni proddvat meéstské bilé pivo pod podminkou, ze se nebudou plést sladovnikiim do
jejich plisobnosti. Toto svoleni a dodatek dostali pod podminkou, Ze pomohou z fadovych luk
jednou v rocesvést seno. Dalsi ptevor, Vaclav Zajic z Hazenburka dovolil méstanim lov

zvete.

Roku 1568 byla vydana listina, kterd nafizuje provozovani krejcovského femesla
pouze v ramci cechu, a to po celém strakonickém panstvi. Tato listina urcité méstantim hodné
pomohla. Dalsi polepSeni se tykalo feznického cechu, kdy jim byly schvéleny cechovni
stanovy a vrchnost zakazala honéni &i poraZzeni dobytka mimo cech. Reznici méli dbat na
zasobovani mésta. V roce 1580 byly vydany nové cechovni artikule cechu kozeluht a v roce
1586 byly potvrzeny a rozsifeny privilegia cechu klobouc¢nického, kdy mimo cech se nesmély
klobouky vyrabét a prodavat, pod hrozbou zabaveni majetku. V této dob¢ je pfestaveén kostel

sv. Markéty Vlachem Fugolinim. Tento kostel spadal pod mésto."

V roce 1629 byla strakonickym potvrzena privilegia. K tomuto aktu doslo kvli tomu,
ze vroce 1626 zachvatil mésto velky pozar. Pfed valkou mélo mésto 222 méstant, ale po
tficetileté valce ubylo obyvatel na 46 pavodnich a dalSich 36 novych obyvatel pfislo po valce
do mésta.Po této valecné hriize se zhorSoval vztah mezi hradem a méstem. V roce 1681 vedl
prevor Ferdinand Ludvik Liebstejnsky z Kolowrat spor o slib poddanstvi. Pfevor umistil radni
na 19 dnti do vézeni a timto zplisobem na nich vymahal slib. Az na dovolani v Praze se

m&stané domohli svych prav.'e

2.2 Mésto v 17. stoleti
Strakonice mély v roce 1605 statut — obce mésta Strakonic, ale jiz v roce 1654 jsou
zapsany jako mésto.'” K méstu neoddélitelné patiila étvrt Bezdékov, ktera v roce 1654 ziskala

status ulice. Dale se vime, ze v roce 1654 mély Strakonice 195 domt a na Bezdékové bylo 39

13 Tamtéz, s. 56.

' Tamtéz, s. 57.

15 Tamtéz, s. 58.

16 Tamtéz, s. 59.

17KU(V?A, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku: VII: dil Str- U. 1. vyd. Praha: Libri,
2008. ISBN 978-80-7277-041-0, s. 53.
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domi. '® V 17. stoleti neni zaznamenan ptipad, Ze by se v okoli mésta ryzovalo zlato. Ale jiz

vroce 1780 je popisovdno ryzovani zlata na Kiemelce, coz je cast dneSnich Strakonic
v 19 v 7w - v ) v v v r v c v

nedaleko Bezd¢kova.” Je mozné, ze i béhem valky, nékteti méstané vyuzivali feku a

pokouseli se z ni ryzovat zlato.

3 Historiografie

D¢jinami mésta se zabyvala fada autori. Nékteii z nich se vénovali hlavné hradu, jako
centru moci a kultury, jini méstu a jeho urbanizaci. Zatim nevysla zadna ucelena publikace,
ktera by studovala pouze d¢jiny mésta za tticetileté valky. VétSina autorii tuto valku zminila
v celkovych déjinach mésta, ale nikdo toto téma dale nerozpracoval. Jedna z nejucelenéjSich
publikaci o dé¢jinach mésta jsou Cvrcékovy Strakonice. Ke zkoumanému tématu nemame ani
jednu soudobou kroniku. Jedina kronika, kterd je k danému obdobi, je kronika z roku 1905,
ktera je pojata jako komplexni d&jiny mésta.”’ Velice p¥inosné jsou publikace od doktorky
Alzbéty Birnbaumové o mésté a hradu. Tyto publikace vysly sice v roce 1947, ale jsou velice
zdatilym pohledem na nejvyznamnéjsi body meésta. Velice komplexni praci se zaméfenim na
jednotlivé dilezité kapitoly je vlastivédny sbornik Strakonice od kolektivu autorti, mezi né
patfi vyznamna jména jako Jan Michalek, Simona Kotlarova a Ivana Rihova. Velice p¥inosny
je 1 poznamkovy aparat v publikaci, ktery badateli umozni dohledat informace, které ho
zaujmou. Dal§im autorem, vénujici se Strakonicim, je Ondfej Fibich. Fibich se specializuje

hlavné na dé&jiny fadu ve Strakonicich a d¢jinami hradu.

4 Dé€jiny béhem valky

D¢jiny béhem valky jsou spojeny s déjinami Pracheniského kraje. Je jisté, Ze méstané
Strakonic se museli podilet na pohledavkach kraje. Zat€z na kraj byla nemald a z4t¢z na
jednotlivé Casti kraje byla riizna podle toho, zda nékde nebylo ubytované vojsko. Celkové by
se dalo fici, Ze kraj stradal rovnomérné, a kdyz se n¢kde v kraji objevil nepfitel, zacal se ho
obavat i zbytek kraje. Strakonice byly postizeny hned na jejim pocatku. Rad maltézskych

rytifa se snazil na okolni fary dosazovat katolické knéze, aby nebyl oznacCen za vlazného

180 »
Tyz.

1 FROHLICH. Zlato na Prachersku. 1. vyd. Pisek: Pracheniské nakladatelstvi, 2006. ISBN 80-86566-37-4, s.

10.

20 Statni okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), 309, kronika obecni, fol. 28 —

29.
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v otazce viry svych poddanych. Na druhou stranu, diky fadu se méstu a jeho okoli vyhnuly

protireformacni snahy. Dalo by se fici, Ze fad byl znacn¢ tolerantni ke svym méStantim.

4.1 Déni v letech 1618 — 1625

V kronice, kterd vznikla az né€kdy okolo roku 1900 a kon¢i rokem 1915, se autor
vénuje historii mésta a dotyka se i tficetileté valky. V kronice popisuje obyvatelstvo mésta
jako ryze katolické. Popisuje ho slovy: ,, Mésto nase jako poddanské katolické vrchnosti bylo
arcit’ Rimu vérné a nekatolik nebyl trpén ve zdech mésta. Pouze Zidé sméli tu bydleti v tak
zvané Zidovné pies Volyitku proti hradu, avsak Zddné nesmélo byti prorazeno smérem
k hradu.“*'S touto informaci o nekatolickém mé&sté nelze souhlasit. Sam velkoptevor Vilém
Vratislav z Mitrovic roku 1636 obnovil pozastavena stard prava. Tato prava byla méStaniim
pozastavena za trest, protoze se obyvatelé pfiklonili na protestantskou stranu. Prava jim tedy
obnovil az za ptiklon ke katolické vite. Proto je nepravdépodobné, Ze by nazacatku vale¢ného
konfliktu ve mésté byli obyvatelé pouze katolického Vyznélni.22 S kronikou nesouhlasi ani
skutecnost, ze v kostele svaté Markéty se mohly od roku 1569 slouzit utrakvistické
bohosluzby, na které¢ dojizd¢€l utrakvisticky dékan z Pisku. Az po bitvé na Bile hote se stal

kostel opét katolickym.*

Zajimavosti je, ze Clenem direktoria zvoleného 24. kvétna byl i Valentin Kochan
z Prachova. Rodina tohoto ¢lena direktoria vlastnila dim ve Strakonicich. Méstané si v 1été
1619 nezili pfili§ dobie, Casto byli olupovani a jejich domy byly vydrancované. Velkym
nestéstim pro meésto 1 hrad bylo vtrhnuti stavovskych vojaki na hrad 13. prosince 1619. O
tomto vniknuti vznikla legenda, kdy do hradu mél pustit vojaky mlynaisky chasnik. Hrad
opanoval obrstStref. Jeho vojaci byli vétsinou kalvinistického vyznani, a proto zniéili
veskerou vyzdobu kostela. Prave tito vojaci znicili obraz Narozeni Pan¢, o kterém bude jesté

nize pojednano.**

Do Strakonic vtrhli cisaisti 6. zafi 1620 a zabili nékteré méStany, naptiklad feznika
Véclava, jiné zranili a obrali je o jejich majetek. StrakoniCti mé§tané prosili o hmotnou

pomoc, vyiizenad zadost ptfiSla do mésta 17. zafi a méstané dostali k dispozici tfi rybniky,

2! Statni okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), 309, kronika obecni, fol. 28 —
29.

22 JAKL, Pavel. Encyklopedie pivovarii Cech, Moravy a Slezska: 1. dil Jizni Cechy. 1. vyd. Praha: LIbri, 2010.
ISBN 80-7277-226-0, s. 577, s. 585.

BStrakonice - kapitoly: Vastivédny sbornik 1. 1. vyd. Strakonice: Mésto Strakonice, 2002. ISBN 80-238-7889-1,
s. 174.

#CVRCEK, J. Zdengk. Strakonice: Osudy jihoceského mésta a jeho okoli. 1. vyd. Strakonice: Méstsky narodni
vybor Strakonice, 1967. ISBN H-07* 71672, s. 53.
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nektera pole a kostelni kravy. Celého jihu se tedy v ono zaii zmocnil Maxmilidn Bavorsky

, 25
spolu s generdlem Marradasem.

Véclav star$i Malovec si 28. 1. 1620stézuje Ceské komoie na kralovské rejtary pod
vedenim Jana Strafra, ktefi ochuzuji strakonické poddané vysokymi pozadavky. Vaclav starsi
Malovec zada o zasah knizete z Anhaltu, nebo bude pozadovat napravu na jiném miste. Chce,
aby se rejdaii spokojili se svym zoldem. Situace je velice napjatd a je nebezpeci, ze se
poddani vzbouii.**Dne 18. 5. 1620 dava na védomi rada mésta Strakonic a purkmistr, Ze ,,od
minulé soboty je meésto Prachatice od nepratel oblezeno®. Kvili tomuto oblezeni se
obyvatelé kraje boji, protoze nepftitel Strafuje az k Volyni. ,, Nepritel lidi Saviuje, dobytek
zajimd a pry¢ odhdni. “ Proto prosi, aby bylo kraji p¥ispéchano na pomoc.”’” Z nafizeni ze dne
31. 7. vime, Ze do Strakonic mélo pfijit obili z Domazlic.”® Néasledné na t09. 9. nafidil kral
Janu BejSovcovi z BejSova, aby sjizdou znéckolika kraji, naptiklad Rakovnické,
Podbrdského, Vltavského, Pracheiiského a dalSich, vydali k Vodianim a zastavili nepfitele,
ktery pied nedavnem vyplenil Strakonice.” Nasledujici tyden, 16. 9. Rytmistr Jan BejSovec
hlasil, Zze po piijezdu do Pisku nenaSel Zadnou jizdni posddku z kraje a nem¢l, jak proti
nepfiteli zasahnout. Hejtmani méli p&chotu i jezdce okamzité poslat za nim.*® Dne 22. 9.
nejvyssi zemsti ufednici se divili, Ze lidé zkraje neposlali rytmistru JanuBejSoveckému
krajské rejtarstvo.’’ Poplenéné statky z pracheiiského kraje méli dostat nahradou vytézek
kralovského panstvi Zbiroh, tato informace pftisla do kraje 17. 10..Jenze Uhfi vtrhli na statky a
pobrali poddanym svrSky a ndbytek, zplsobili ohromné Skody na dvorech a
mlynech.**Nejvyssi zemsti Gfednici poslali dopis Thurnovi dne 12. 12., ve kterém byla prosba
konSell a purkmistriit mést Strakonice, Vodnan a dalSich mist, kdy tato mista zadaji, aby hrabé

dal obsadit mé&sta ur¢itym po&tem lidi a ochranil je pred neptatelskym $trafovanim.*

Dne 1. 1. 1621 informuje kapitan Maxmilian Bechler z MemingenLichtenstejna o tom,
ze provedl revizi posadek v Pracheniském kraji, ptal se posadek ve Strakonicich, Vodnanech,

Prachaticich a Pisku. Kapitan zjistil, ze posadky nemaji proviant ani na tfi dny, protoze

* Tamtéz, s. 54.

* LIVA, Véclav. Prameny k déjinam 30leté valky 1618 - 1625: Regesta Fondu Militare archivu ministerstva
vnitra CSR. Dil 111. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1951. ISBN 30102/113-66 356/50/8/111/1, s. 52.

7 Tamtéz, s. 62.

* Tamtéz s. 70.

2 Tamtéz, s. 82.

30 Tamtéz, s. 87.

31 Tamtéz, s. 89.

* Tamtéz, s. 105.

33 Tamtéz, s. 84.

14



sedlaci jim nemaji z ¢eho davat, Slechtické statky jsou poplenéné, obili je straveno a pokud
n¢kde n¢jaké obili je, nesmi byt mladceno. Tak hladovéli jak méstané, tak vojaci. Z okolnich
Slechtickych sidel nejsou odvadény kontribuce. Kapitan chtél povoleni na vymlaceni obili ze
stohti nebo pomoc od stavii.**Do Prachefiského kraje mifily 24. 9. kontribuce. V nich mél
kazdy zaplatit za svého poddaného 24 krejcarii z vlastniho méSce a poddany mél zaplatit to

samé. >

Strakonice mé&li v letech 1621 — 7. 9. 1622 9 007 zlatych.*® Jiz 23. 3. 1622 bylo jisté,
ze ve Strakonicich v garsoniérach zistane, od Pechlerovi svobodné kompanie, 20
muzi.>"Lichtenstejn si 18. 10 st&Zuje rytmistrovi Gossuemu. Chce po ném, aby zasahl proti
Marradovu rytmistru La Bordovi, ktery je umistén 1 s kompanii ve Strakonicich a
neopravnéné¢ vymaha od poddanych probosta metropolitni kapituly (Brosia) seno a
slamu.”®0d 7. 7. se pro Strakonice a daldi mésta zménilo vyplaceni Marradové jizdg, kdy
piiplatek na jezdce se zvySuje z 6 na 10 zlatych. ZvySeni bylo ndhradou za piidély masa a
piva.”  Vrocel623 mifily obilné kontribuce z kraje do Tabora.* Toto rozhodnuti bylo
zvetejnéno 14. 2..0Obyvatelé méli 2. 11. odvést dluzné¢ obilné kontribuce kapitdnovi a
proviantnimu komisafi Pechlerovi.*! Ke konci mesice, 22. 11., bylo oznameno, ze krajem
potahne Schauenburgliv pési pluk, 500 koni nejvyssiho Avandagna, kompanieSimonettiho a

bavorské pomocné oddily v poétu 2 400 koni.**

Déle mame zpravu z 21. 1. 1624 o tom, ze Jindfich z Kolovrat a jeho poddani odvadi
tydenni kontribuci do Strakonic a do Susice.*O pé&t dni pozdgji, 26. 1., bylmark. Gran Karlov
ze Svérova ustanoven do Strakonic jako generalni komisai bavorské jizdy.*'Posledni den
v lednubyly zjistény stiznosti na mark. De Grana ve Strakonicich.*> Dnel2. 2. si velkoptevor
maltézského tadu Jindfich Friedrich z Logau stézuje na mark. De Grana, ktery mu zakazuje

z fadového strakonického panstvi odvazet proviant pro jeho potiebu. Velkoptevor nazval toto

3* Tamtéz, s. 113.
3% Tamtéz, s. 193.
3% Tamtéz, s. 358.
37 Tamtéz, s. 352.
¥ Tamtéz, s. 369.
% Tamtéz, s. 427.
0 Tamtéz, s. 396.
1 Tamtéz, s. 475.
2 Tamtéz, s. 510.
 Tamtéz, s. 558.
* Tamtéz, s. 561.
* Tamtéz, s. 567.
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chovani de Grana za nepfipustné a mél toho zanechat.*® Dne 27. 2. se de Foursdozvé&dél, Zena
cisafiv rozkaz ma zustat v Prachenském kraji.47 Zacatkem kvétna, 7. 5., hrabéHerberrsdorf a
nejvyssi Herleberger odjeli do Prachatic, SusSice a Strakonic, aby piikrocili k abdikovani, které
hodlaji provésti tak, ze soustiedi vzdy dveé nebo tfi nejblize lezici kompanie, aby véc byla do
tydne zlikvidovana.*Koncem Gervna byla devatd kompanieMarradova pluku ubytovéana ve
Strakonicich. K zasobovani pluku byla v Prachenském kraji vypséna zvlastni kontribuce a
komisaf Jachym Spanovsky mé&l rozd&lovat porce.*’Nésledn& 12. 7. bylo rozhodnuto, Ze i pres
$patny stav v kraji, se do kraje umisti Marradova jizda.”® Dne 27. 8. na zadost Marrada byly
presunuty jeho kompanie, a proto se do Strakonic dostala jeho druha kompanie.”' Dne 11. 12.
bylo zjisténo, Zze z Marradovykompanie, usazené ve Strakonicich, lotrovalo 30 jezdcti bez
dovoleni na volyiiskych gruntech probosta prazské metropolitni kapituly.’*Dalsi den si
stézoval maltézsky velkoptevor Vilém Vratislav z Mitrovic na rytmistra Marradovykompanie,

7e vymaha vice, nez mu nalezi. Spanovsky ho mél za to dutklivé napomenout.”

4.2 Déni v letech 1626 — 1635

Dne 7. 3. 1626 ptisel rozkaz o ptfipraveni potravin a ovsa pro vojsko 1 500 Charvati,
ktefi méli tdhnout krajem. Komisafi budou vypisovat kvitance, které pak budou moci
obyvatelé odeéist od kontribuce.”® O tfi dny pozdgji bylo ozndmeno, Ze 1000 Charvati
potdhne pies Strakonice.”” Jeité 17. 4. se piipominalo hejtmantm kraje, aby respektovali
komisafe a jezdcim dodavali proviant a obrok.”® Prvni znamky pochodu Charvatd byly
zaznamenany27. 4., kdy jich 500 pteslo Strakonicemi a stanovenou trasou.”’ O dva mésice
pozdéji, 17. 6., m¢li hejtmani podat komotfe zprdvu o vyplaceni Zoldu jizdé hrabéte
Marradase, kdy rytmistii a dastojnici pluku zadluzili zkonfiskované statky v kraji.”*Koncem
Cervence se m¢l kraj ptipravit na nadchéazejici ptichod Preinerova regimentu, zvlasté¢ aby

piipravili pfipfeze a proviant. Hejtmani to v t&¢ dobé nem¢éli ptipravené a ani se nedomluvili

46 Tamtéz, s. 588.

47 Tamtéz, s. 593.

*® Tamtéz, s. 636.

¥ Tamtéz, s. 653.

* Tamtéz, s. 661.
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M LIVA, Vaclav. Prameny k déjindm 30leté vélky 1626 - 1635: Regesta Fondu Militare archivu ministerstva
vnitra CSR. Dil IV. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1953. ISBN 30102/33-58238/51/7/11I/1, s. 56.
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s vrchnim komisafem Wolfstirnem.” ve stejny den jako pfedchozi oznameni, tedy 30. 7.,
prislo nafizeni o rovnomérném zasobovani vojska. Déale se nemélo vojakiim davat vice, nez
méli dostat.® Zatatkem srpna piislo ozndmeni o tom, Ze cena dodanych potravin méla byt
obyvateliim sniZena z konstituci.®’ Dne 7. 8. bylo zaznamenano, Ze v kraji je velka chudoba, a
ze kraj neni schopny zaplatit Preinerovi piilméesi¢ni Zold. Navic nedostacoval ani dodavany
proviant.** Ze dne25. 8. pochézi dalsi zprava o $patném stavu v kraji, kde neni dostat potravin
a priprezi.®Bylo nafizeno20. 10., aby, pokud bude tieba, dodavali hejtmani z kraje pro vojaky

Marradase pivo, chléb, maso, obrok a pripieze.**

Pro Strakonice jsou diilezité nasledujici informace. Zprava z 16. 7. 1626 informuje, Ze
v okoli Strakonic se srotili poddani a méli u sebe zbrané€. Bernard Hyzrle z Chodt se tam mél
okamzité vydat s jizdnimi 1 péSimi vojaky a vzboufence po dobrém nebo po zlém rozehnat a
velitele vzboufenct dopravit do Prahy.*Naslednd 23. 7. zaznamenaly ufady, Ze v lese u
Strakonic jsou neznami jezdci, ktefi vyhrozuji katolickym méstaniim plenénim. Strakonickym

se dostalo ujisténi, Ze v pripadé napadeni se jim dostane pomoci. *°

TH p&si kompanieSchaffenbergova plukuprochazelykrajem29. 5. 1632 do Plzn&."Po
7. 8. mély krajem tahnout armady florentskych velkovévodi do Norimberku.®®V rozmezi 25.
— 26. 5. mélo byt zkraje do Ceskych Bud&jovic dovezeno 500c. luntu. Na této zat&zi se
s Prachefiskym krajem podilel i Bechyiisky kraj.”

Rozkaz z 31. 10. 1633 uruje dovéazeni kontribuce z kraje do Plzn&.”°O rok pozdé&ji, 4.
4. 1634, se vyiesil problém, na ktery upozornil Zdenkem Jezovskym z Lub, Ze starosasky
regiment neopravnéné vymahal penize na rekruty od obyvatel kraje. Tato jeho stiznost byla
kladng vyfizena a regiment uz nemé&l vymahat penize.”' Po 9. 4. krajem pochodoval oddil

z Moravy pod vedenim Marco Ciochova.” Vilém hrabé Vratislav se zdrzoval 16. 10. 1634 ve

% Tamtéz, s. 125.
60 Tamtéz, s. 126.
61 Tamtéz, s. 129.
62 Tamtéz, s. 130.
8 Tamtéz, s. 150.
 Tamtéz, s. 179.
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Strakonicich a piedaval zpravu mistodrzicimu o odchodu vojsk do Prahy, s tim, Ze sdm se do

Prahy odebere za tyden a mistni pak situaci jiz v klidu udrzi.”

K 12. 1. 1635 nebyla v kraji na zimu ubytovdna zadnd armada, a proto se me¢lo
dohlizet, aby obyvatelé odvadéli vojenské kontribuce a piispévky.”*Zatatkem unora se
piimlouva hrabé Vratislav za Prachenisky kraj u mistodrziciho, aby v ném nebyl na zimu nové
nékdo ubytovan.”’Dne 9. 2. piSe hrab& Vratislav Marradasovi, Ze neni radno vlozit pluk do
Précheriského kraje.”® Ale jiz 24. 2. pii§la zprava, ze do Prachefiského kraje budou umisténi
Gordonovi rekruti, proto se mé&l v kraji vytvotitdostatek mista pro nd.”’Marradas se 9. 5.
zajimal o svij pluk. Zajimalo ho, jak si vede v kvartyrech, jestli nekladli nenalezité
pozadavky. Hejtmani kraje méli celou zalezitost proSetfit u poddanych, a také mecli

dohlédnout, zda pluky dostavaly to, co m&li.”®

4.3 Déni v letech 1636 - 1638

V roce 1636 byl vydan soupis vyloh na cisaiskou armadu, ve kterém byly zahrnuty i
Skody. Tento vynos mél byt z let 1631 — 1634, ale v daném roce nebyla odevzdéana jest¢ ani
pilka patikulait. Prachetisky kraj m&l odvést 659 896 zlatych.””V roce 1636 pochodovalo na
mésto 800 koni, které cisar 23. 4. 1636 zakoupil pro dé€lostielectvi do fiSe. Na vyznacené cesté
staly 1 Strakonice, a proto se museli méStané na tuto zatéz piipravit. Musel se zajistit
dostateény pocet ovsa, protoze jak bylo v cisafoveé rozkazu: , aby koné mohli vzit s sebou
mnozstvi postacujici na ctyri dny a obesli se v 7isi v krajinach, kde nebude nic k dostani. *
Dale také museli ptfipravit proviant pro doprovodny personal, a to maso — 1libru pro muze,
chléb a vino.*’Dne 27. 4. 1636 prisla stiznost na zamek Hluboka, ve které si st&Zuji hejtmani
pracheiiského kraje na nasilnosti, kterych se dopustily pochodujici oddily. Pisatel listu chtél

po biskupovi Dietruchstejnovi, aby oznamoval pochody vojsk z Moravy na ¢eské hranice. Na

tuto zadost se autorovi nedostala odpovéd’. Pisatel nemél zddnou znamku stiznosti, 1 kdyz, jak

7> Tamtéz, s. 350.
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80Tamtéi, s. 29.

18



sam pise, se zdrzuje v kraji. Radil proti hejtmaniim, aby se Iépe starali o zdsobovani vojaka a

7e potom budou mit od vojaki obyvatelé klid.™

Dalsim bfemenem pro obyvatele byl vynos z 16. 7. 1636. Po tomto vynosu méli byt

napomocni Plzefiskému hejtmanstvi pii zasobovéani armady. ¥

Z Prahy pfiSel rozkaz 19. 9. 1639, aby hejtmani pracheiiského kraje dali k
dispozicil00 kust dobytka k zdsobovani posadky v Tabote.*> O mésic pozdgji, 17. 10. 1639, si
hejtman Prachenského kraje Vratislav stézuje arciknizeti Leopoldovi Vilémovi, ze cisatské
napravu.® Dale si 23. 12. 1639 st&zuje na velké zatizeni strakonického panstvi. Na panstvi se
zdrzovala Piccolominiho artilerie, a také tu byl Savelliho regiment. Z Prahy hejtmanim pftislo
nafizeni, aby hejtmani celou zalezitost urovnali ke spokojenosti arciknizete, ktery uz nemél
byt obtdzovan.* Cisat Ferdinand zada 8. 8. 1637 &eského mistodrZiciho o to, aby mu bylo
vyplaceno z vojenské pokladny 500 zlatych, kterymi by pomohl, na Zadost komisare Mikulase
Deyma, nékterym obyvatelim Prachenského kraje s vyplatou regimentu nejvyssiho Jana
Gordonaz roku 1635.*°Posledni den v srpnu se zdrZoval nékde v Prachefiském kraji rytmistr
Vaclav Oldfich B&in. Vaclava Oldficha méli, pokud by o ném v&dsli, zadrzet.*’Cisaf
Ferdinand dall2. 12. 1637 védét do Cech, Ze na tzemi ptijdou nékteré oddily preckat zimu.
Do Cech mély piijit tfi jizdni a tii p&si regimenty. Cisat pfipomina, aby v zajmu obyvatelstva,
se presn¢ platily kontribuce. Prachensky kraj musel odvadét kontribuce ptimo Skuhrovskému

do Kolina. %

V roce 1639 bylo na Prachensku uloupeno mnoho koni od potulnych band a toulavych
verbifii. Tomuto kroku cht&li zamezit patentem.*Dne 8. 3. 1639 byl vyslan Tilly na kontrolu
situace a v Prachefiském kraji mu mély byt prodany zasoby proviantu.”’ Tyz mésic pfislo
nafizeni, Zze pokud se vSechny zdsoby pro cisafe nenakoupi v Praze, ma se zbytek dokoupit

v Pracheniském kraji. Do Pisku bude svezeno vSechno obili z kraje, dale se mélo svést dievo,
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kterého bylo v kraji hojné mnoZstvi. Z tohoto dfeva se mély svazat vory.”' N&kolik dni na to
piislo nafizeni o zkupovéni koni, protoze cisaf vidél v jezdectvu velkou vojenskou silu.”?
Hned 28. 3. 1639 byl poslan hrabé Slik pro koné. Nikdo mu v nakupovani nemél brénit a
kazdy, kdo mé&l kon&, mél ho dat k dispozici k prodeji ,,za slusnou cenu ke koupi®.”” Jeste
30. bfezna bylvydan piikaz, aby hejtmani cisafského povéience pii ndkupu podporovali a
poddani, ktefi maji &tyfi kong, museli jednoho z nich prodat za slunou cenu.”* Nakup koni se
netykal pouze Pracheiiského kraje, ale i dalsich v Cechach (napiiklad Bechyiiského). Toto
opatteni se dotklo ur€ité i Strakonic, které musely odvadéet poplatky, vydéavat potraviny a ted’
jeste koné. Pro nékteré z poddanych to musela byt velice tvrda rana. V dubnu téhoz roku
vysel rozkaz na shromazéni obili do Pisku.”” Byla to po mésici dalsi zat&z, kterd zat&Zovala
méstany. Koncem dubna, 27. dubna 1639, ptiSel do Prahy cisaitiv rozkaz, ktery stanovil, Ze
kong, které¢ zakoupil cisaf, byli zaplaceni pouze tfetinou ceny, na zbytek ceny byly vydany
obligace, které budou zaplaceny ve srazkach z nasledujici kontribuce.”® Ke konci mésice se
zvysil natlak Plzefiského kraje na vypomoc od Pracheiiského.”’Plzefisky kraj chtél vypomoc
od Préacheniského s odiivodnénim, Ze nékterd mista zjeho kraje méla byt prevedena do
Loketského.”*Tyto nejasnosti v placenibyly uréité velice nepiijemné pro poddané a trvaly aZ

do Cervna. Ziejme se meésto Strakonice na téchto poplatcichhodné podilelo.

Dne 29. 7. 1639 pfisla od cisafe Ferdinanda zprava, Ze nejvyssi Bernardi tahls 600
muzi z Pasova do Prahy.Tato vojska méla prochazet Prachenskym krajem. Cisai doufal, ze
vSechny nedostatky budou vyfeseny. Hejtmani se maji postarat o prichod vojakl a predat je
sousednimu  kraji.”’Zacatkem zaH se Gesky mistodrzici ohrazuje proti umisténi
Hendersonav Pracheiiském kraji, protoze z kraje je zasobovana Praha a cisafska armada. Po
cisafi chtél, aby pluky, které se dost zotavily, §ly zpét k armadé a Henderson byl vykazan do
jiné d&diéné zems.'™ V poloving zafimusel Pracheiisky kraj odvést 100 kusi dobytka
k zasobovani posadky v Tabote.'*'V zati se koneénd vyiesily spory o vyplaceni pomoci Plzni.

Nekteré pluky jiz odtahly a oni mohli platit méné¢, jak navrhovali. Dale také koncem dubna jiz
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proslo vojsko krajem.'®?’Kazdé sniZeni poplatkii bylo pro poddané vitanou zménou a i mésto si
urc¢ité¢ oddechlo na ¢as od zatéze. V fijnu bylo hlaSeno, ze v kraji na pomeznich ¢astech se
prodava ukradeny dobytek. Slo o to, Ze dobytek piechazel bez cla a tomu se mélo pro priste
zabranit.'” Dne 26. 11. byl poslan do Prachetiského kraje general kvartyrmistr nejvyssi

Ruckh, ktery zde se svym plukem chvili &ekal, neZ piijelo d&lostielectvo.

4.4 Déni v letech 1640 - 1642

V kraji museli podporovat 13. 2. 1640 Sparra, ktery fidil dopravu proviantu pro
armadu.'’Zagatkem biezna byli obyvatelé kraje seznameni s dodavkami, které méli odvadét

o ATy . .1 106
na zimni ubytovani délostfeleckého vojska.

Ve stejné dobé mély z Bechynského kraje do
Prachetiského kraje prejit kompanie Kinského.'"” Jiz 8. 3. se zadalo o odvolani zbytkd vojsk,
ktera zistavala v Pracheniském kraji. Této zadosti polni marSalové Piccolomimini a Hatzfeld
vyhovéli a i jejich jednotky z kraje odtahly.'® Hejtmani kraje m&li17. 3. zafidit, aby obyvatelé
poskytovali persondlu Hofkirchenovych zavazadel tyden nebo c¢trnact dni pristiesi a
obrok.'”List ze dne 30. 3. nafizuje, aby obyvatelé kraje poméhali pii dopravé mouky z Klatov

111

do Plzn&.""°Je znamo, Ze jiz8. 4.byl v Prachefiském kraji regiment Borriho.''' S timto

ubytovanim bylo spojeno, jako vzdycky pted tim, aby bylo vojsko a distojnici dobie
zésobovani.''’Ke konci mésice bylo poslano obili z kraje do Chebu.''* N&kdy v obdobi od
fijna 1639 do cervna 1640 si stézovali predstavitelé meésta Strakonic, tak predstavitelé
Prachetiského kraje na vojenské obtiznosti.''* Dne 28. 7. se hejtmani Jifi Vratislav z Mitrovic
a Mikulds Deym ze Stfiteze ohrazuji proti vyhrazeni mista k rekrutovani cisaiské soldatesky.
Dokladaji, e kraj je uz natolik vy&erpany, e by dalsi zat&Z nenesl.'"” Po 7. 10. pochodovalo

krajem 150 d8lostieleckych koni Ziglmayerovo oddilu sm&rem k Plzni.''®Hejtmani 20. 10.
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hlasili, Ze stihaji $trafujici partaje, jak jim bylo dfive natizeno a Ze v kraji maji Gsp&chy.'”
O mésic pozdéji, 27. 11., si sté¢zoval Borri, ze jemu a jeho pluku nebyla odvedena
dvoumésiéni kontribuce z kraje.'"®Koncem prosince piislo rozhodnuti o ubytovani

Piccolominiho pluku v kraji.'"

Pocatkem tnora 1641 se Svédska vojska postupné zacala zmocnovat jednotlivych mést
v kraji. Doglo jak na Strakonice, tak Klatovy, Susici, Pisek a dal3i.'*’Dne 10. 2. 1641 pfislo
nafizeni o tom, Ze obyvatelé kraje se méli podilet na piepravé mouky do Ceskych Budgjovic,
Ceského Krumlova a Trebong.'?'O tii dny pozdgji je zaznamenano stahovéni cisafskych vojsk
z Plzeniska a Prachenska ptfes VItavu na Bechyn. Cisafské vojskoustupovalo pied Svédskou
armadou.'*Z 16. 2. jiz mame zpravu o tom, Ze §védska vojska jsou ve Strakonicich.'*Ze
zacatku dubnapochézi zdznam o tom, ze Panner pti svém pochodu do Horni Falce se ni¢eho
nedotkl, vyjimkou bylo pouze odehnani dobytka, a to jesté pouze misty.'** Zagatkem brezna
byl vyslan hejtman tfeboniského panstvi, aby nakoupil oves pro armadu od pfedem urcenych
osob. M¢l se také vydat za hrabétem Marradasem, ktery mél byt ve Strakonicich, ale on byl

toho &asu na Hluboké.'?

Je pravdépodobné, ze oves mél pochazet ze Strakonic a okoli. V
poloviné¢ dubna bylo ozndmeno, Zze proti obyvatelim Prachenského kraje je vykonana
exekuce. Z této exekuce maji byt zaplaceny pohledavky, které dluzi kraj Piccolominiho
regimentu. Zatim ale byla pozastavena na cisaftiv ptikaz a nejdiive se mé¢la ¢astka s obyvateli

vytactovat.”*’Koncem dubnamél kraj zaplatit 1 900 zlatych.'”’

Dne 4. 7. byli obyvatel¢ napomenuti, aby si své zavazky plnili svédomitéji a vcas

odevzdavali proviantni obili.'*®

Do kraje byl 21. 8. umistén feldvebl s 6 musketyry. Tato
jednotka byla od Mansfeldovykompanie, kterd piebrala pohledavku od Borriho regimentu.
Tato jednotka méla vymoci zaplaceni dvoumdsi¢ni kontribuce.'”’Natizeni, aby se na

Prachensku podél feky zacaly vyrabét sudy, a aby kazdy soused z kazdého mésta prodal po
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dvou sudech, piislo 25. 9..°%Te celkem jisté, Ze toto nafizeni se p¥imo dotklo Strakonic,
protoze mésto lezelo piimo u soutoku dvou fek. K datu 10. 11. je zaznamenana udalost, pii
které byl v kraji chaos kvili tomu, Ze hejtmani nechali pochodovat vojsko bez komisait a

vojaci zpusobili obyvatelim t&zké kody.""!

K 7. 2. 1642 bylo v kraji 257 Piccolominiho muzd.'*? O dva mésice pozdgji byla
ustanovena komise v kraji, kterd méla od obyvatel ziskat velké mnozstvi obili pro zasobovani
armady. Toto obili jim mé&lo byt v n&kolika nedglich splaceno.'* Adam Jaroslav Sofman
z Hamrlesu poukazal 27. 5. na to, ze cisarskd armada neni v kraji dobfe z4sobena a pokud
stim ndco hejtmani neuddlaji, bude si muset muZstvo hledat obZivu v kraji samo.'*
Na za&atku listopadu mélo byt z kraje odeslano muzstvo k hotovosti do Prahy."*> V seznamu
dezertérd, ze dne 22. 9. 1642, byla tfada jmen. V tomto seznamu bylo 73 dezertéri, ktefi
pochazeliz Prachenského kraje. Pod touto zpravou byla pfipsana dalsi, ve které se psalo, ze
dezertérii bylo 82 z Prachenského kraje. Z tohoto poctu byli 2 desatnici a 80 pesakt a vSichni
pochazeli ze Strakonic."*®Dne 9. 10. vy3el rozkaz o svezeni obili z kraje do Prahy."*” Nafizeni
z 22. 11. 1642 oznamuje, Ze pro nizky stav vody v fece, zatim nejde poslat proviant do Prahy
po fece, a proto se musi na tizemi kraje vypustit rybniky, aby nasledn¢ mohl proviant doplout
do Prahy."®O tfi dny pozdgji pfiSel upravujici rozkaz, ve kterém je stanoven rychly vybér
kontribuce a vyptijcka obili z ptisti kontribuce. Rybniky maji byt uz vypustény a proviant ma
urychlend plout k Praze."*® Jiz 9. 12. bylo jisté, Ze do kraje na zimni ubytovani zamiii Broytv

regiment.'*

4.5 Déni v letech 1643 - 1645

V bieznu 1643 hrozilo, ze do Slezska vtrhne neptatelska armada. Cisaf, aby zajistil

bezproblémové zasobovani, nafidil, aby podle obilného patentu bylo obili shromazdéno
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v Prachetiském kraji a dalich krajich a posléze obili odeslo do Prahy.'*'V poloving biezna

roku1643 dosly do uétarny ke koneénému zpracovani Gty z Prachefiského kraje.'*

Nasledné 18. 4. 1643 pfislo do kraje nafizeni, které se tykalo postupu proti Strafujicim
partajim. K tomuto rozkazu byl dan ptikaz okamzitého zvefejnéni.'**Rozkaz z 21. 7. 1643
nafizoval, aby flirami obyvatelé kraje dovezli hornorakouské obili. Toto obili bylo sloZzeno
v Ceském Krumlové a mélo byt prevezeno do Ceskych Budgjovic, odkud pak dale poputuje
do Prahy.'**V dopise z 2. 9. 1643 byla zaznamenana upominka na list z 25. 7.. V tomto list&
je nafizeni, aby Prachenisky kraj odvedl nejvyssimu Bourému zadrzené pozitky za tfimésic¢ni
zimni kvartyrovani ve vysi pres 29 000 zlatych. Déle se piSe, Zze neni v moznostech kraje tuto
Castku zaplatit a obraci se na nafizeni cisafe ze 7. 5. 1643, ve kterém stanovil, Ze takovéto
naklady se maji hradit z celkovych cisafskych zemskych sbirek a dani. Mistodrzici apeloval
na cisafe, aby zachoval tento postup, tedy pfedani pohledavky na sbirky a dan¢. Podle tohoto
ptipadu pak chce mistodrZici postupovat v dalich zalezitostech.'* Hejtmané Prachefiského
kraje obdrzeli 21. 9. 1643 rozkaz mistodrziciho. V tomto rozkaze je jim ptikazano, aby podle
uzavien¢ho vyuctovani vydali nejen oddilu Bourrého pluku jeho pohledavky, ale vyplatili i

r v w7 ’ v sy /v r1..0 +r1.0 r v v 7 146
cisafova nafizeni denn€ se vracejicim ufednikiim a vojakim plné pozitky za t¥i mésice.

Den pied sviatkem Zjeveni Pané roku 1644 pfisla zprava, ze na zimu do Cech piijde
fada regimentd, a Ze uz se vté dobé daly na pochod. Nékteré regimenty puajdou do
Prachetiského kraje a to pres Prahu.'*’ V poloving biezna bylo jasné, ze JanMagnus povede

148

proviantni §tab do Pracheniského kraje.”™ Dnel6. 3. 1644 se opakoval rozkaz, aby obyvatelé

dopravili obili do Ceskych Budg&jovic.'*

Hejtman Préacheiiského kraje Jaroslav Schafman z Hemerlesudne26. 4. 1644 informuje
mistodrziciho, Ze podle pokyni generdlniho proviantmistra a po dohod¢ s krajskymi hejtmany
nafidil, aby Broyovu regimentu, ktery byl na zimu usazen v kraji, byly vydany natizené porce.
Diistojnici a vojaci nebyli spokojeni s porcemi a vynucovali si na obyvatelstvu vice, dale

vymahali nasilim porce pro nepfitomné vojaky a distojniky a libovolné stanovovali jejich

“ULIVA, Vaclav. Prameny k déjinam 30leté valky 1643 - 1645: Regesta Fondu Militare archivu ministerstva
vnitra CSR. Dil VIL. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1955. ISBN 38880/SV/55, s. 52.
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cenu na 25, nékdy 1 vice krejcari, a nechtéli potvrdit piijem vydaného v naturdliich i
penézich. Vojaci nechtéli dat na domluvy Jaroslava Schafmana z Hemerlesu, a dokonce se
dostavili do jeho domu a chovali se velice nevhodné. Jaroslav Schafman z Hemerlesu prosil o
ochranu pro n&ho a pro kraj."*’Dne 30. 8. 1644 mé&li hejtmani kraje zaslat u¢etnim komisafim
dosudchybéjici likvidace obyvatel, protoze jinak by to komisafi nestihli zpracovat ve
stanovené Ihiitd."! Jestd v poloving zati byli hejtmani Prachefiského kraje upominani, aby do
Sesti dnti predlozili zbyvajici likvidace.'>* Hejtmani byli znovu upominani kvili chybgjicim
likvidacim, které meli odeslat do Vidné. Tyto likvidace méli odeslat, pokud nechtéli na sebe
uvalit odpovédnost za neuposlechnuti a zdrzovani materialu u sebe.'” To asi neuginili,
protoze 24. 10. byli znovu upominéni o likvidace vojenskych vyloh.'** Stejné hlaseni se

opakuje 9. 11.."%°

V této situaci nebyli jedini. Stejné potize s odeslanim mély kraje Plzensky,
Koufimsky a Bechyiisky. Dva dny pied Stédrym dnem rokul644 piislo natizeni, aby v kraji
piijimali vojaky z rozptylenych plukii a aby je ubytovali. O vydrzeni vojaki se ma postarat
obyvatelstvo.'”®  Obyvatelstvo k tomu muselo odvést do 4. 1. 1645 extrakt piijmu
kontribuéniho obili, které bylo ptfedepsano na svatého Havla 1644.""Toto nafizeni

odcerpavalo z izemi dalsi Cast potravin, coz obyvatelstvo urcité neslo nelib¢.

K 11. 1. 1645 bylo ulozeno Ceské komote nashromézdit zasoby obili v Chebu. Komora
vybrala urcité kraje, mezi kterymi byl Prachensky. Do kraje piijel Vilém Albrecht Krakovsky
z Kolovrat, aby jednal s obyvatelstvem. Hejtmani mu meéli byt napomocni, zvlasté pii
dodavani for. Dovozné bylo stanoveno na 3 krejcary od mile a strychu a bude od¢itano od
kontribuci."*®V poloving bfezna, ptesnd 17. 3., byl Hatzfeldiiv generalni §tab ubytovan

v Prachefiském kraji a mélo byt zaji§téno jeho pravidelné zasobovani.”O pét dni

vvvvvv

byla stiezena. Vyzadovala se pomoc a podpora vojenskym veliteliim.'®

0Tamtéz, s. 193.
BSlTamtéz, s. 231.
2 Tamtéz, s. 235.
S Tamtéz, s. 240.
S Tamtéz, s. 243.
S5Tamtéz, s. 248.
156Tamtéi, s. 267.
S Tamtéz, s. 277.
S8 Tamtéz, s. 283
9Tamtéz, s. 309.
10Tamtéz, s. 315.

25



Dne 17. 3. 1645 byl ve Strakonicich zalozen proviantni sklad, protoze obyvatele méli
posilat svoje zasoby na bezpetna mista.'®'O pét dni pozd&jibyla vloZena do mésta posadka.
Hrabé Colloredo m¢l natidit svym ufednikiim, aby veliteli garsoniéry se snazili ve vSem

vyhovét.'®

O dva mésice pozdgji, dnel3. 5., dodal kraj Biinauovu regimentu 200 muza.'® Do
26.7. muselo byt z kraje dodano 30 koni pro délostielectvo.'®*V poloving zafimél kraj a

obyvatelé podporovat Hofmana pfi jeho tikolu.'®

Do 23. 9. mélo obyvatelstvo dodat potfebné
mnozstvi dfeva na opeviiovaci prace v Ceskych Bud&jovicich.'*®V poloving zaf 1645 $la
k cisafi zprava o zabrani zemé neptitelem. Nepftitel uklddal obyvatelim vykupné a velké
tydenni kontribuce pod vyhruzkou, ze je vypali, uloupi dobytek a obili. Obili nepfitel
shromazdoval ve vlastnich proviantnich skladech. Stejnym zpisobem se chovalo cisaiské
vojsko, napfiklad v Prachenském a Plzenském kraji. Vojsko neni spokojené s prfedepsanymi

ptidély, a proto pozaduje zvyseni pridélu od obyvatelstva.'®’

5 Zazracny obraz Panny Marie Vitézné

Pochybnosti o nalezu tohoto obrazu popisuje Stépan Vacha ve své disertacni praci,
ktera bohuzel vysla pouze némecky,'®® proto vytvofil Vacha studii do sborniku Minulosti
Zapadoceského kraje, kterd jeho badani zptistupniuje pro ceskou veiejnost. Tato pivodné
renesan¢ni malba zndzoriujici Adoraci narozené¢ho Krista Pannou Marii, sv. Josefa a pastyie
se zminuje s udalostmi spojenymi se stavovskym povstanim a bitvou na Bilé hote.
Objevitelem obrazu byl bosy karmelitan Dominiko & Jesu Maria, ktery doprovazel vojsko
Maxmiliana Bavorského pfi tazeni po Cechach. Karmelitan na hradé maltézskych rytiit ve
Strakonicich nasSel tento obraz. Obraz lezel na podlaze a Josef, Maria a pastyti m¢li vypichané

oci. Tento obraz si vzal sebou do bitvy na Bil¢ hote a podporoval jim katolické vojsko. Vacha
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ve své studii odkéazal na dalsi autory, ktefi pochybuji o ticasti Dominika & Jesu Marii v bitvé,

jako Julius Krebs.'®

Viacha poukazuje na to, Ze Dominiko jelien v priubéhu bitvy jako svétec a misty to
pfipomina legendu o svatych. Vypravéni popisuje karmelitana jako ¢loveka, ktery drzi v ruce
kiiz a obraz ma zavéSeny na hrudi a s neohrozenim jde do boje, kde pozveda moralku vojaki.
Podle vypravéni mél obraz zazracnou moc, kdy odrazel stiely a vychazely z n¢ho blesky,

kvtli nimz protivnici nevidéli nic okolo sebe.

Nalez obrazu ve Strakonicich se traduje jiz od 17. stoleti polyhistorem Janem
Caramuelem z Lobkovic. Caramuelvypracoval biografii Dominika 4 Jesu Marii, ktera byla

vydané roku 1655. V této publikaci celou udalost popisuje nasledovne:

,Cisarske vojsko stavovalo u Plzné a ligisticka armada nedaleko Strakonic, v malém a
krasném zamku, postaveném na vrsku prekrasného rybnika. Bylo to v predvecer svatku
Andéla Strazce (quartoldusOctobres Bohemia ejussolennitatemcelebrat)'’’, kdy: Dominik se
zboznou zvédavosti prochazel zamkem, nalezl tu polamané obrazya sochy a mezi kusy, které
zirejmé predstavovaly sv. Jeronyma a sv. Mari Magdalénu, také jakousi desku, Sirokou jednu

. . c W71
stopu a jeden a pul vysokou, pohozenou ve Spiné a prachu.

Takto popisuji Strakonice 1 dalSizivotopisci jako BiagiodellaPurificazione, Filippo
dellaSantaTrinitate, pisatel druhé zbraslavské kroniky z druhé poloviny 17. stoleti a v knize o

milostném obraze Panny Marie Vit&zné, ktera vysla v Praze v roce 1672.'7

Jinak ale celou udalost popisuje spolecnik Dominika 4 Jesu Maria Pietremdella Madre
di Dio, ktery celou udélost popsal v zadosti o udéleni odpustkii pro kostel Santa Maria
dellaVittoria. Tato Zadost byla dana papezi Rehofi XV. a v jarnich mésicich roku 1622
piredana. Pietro popisuje, Ze usedlost katolického Slechtice se nachazela 2 italské mile od
Plzné a tato usedlost je popisovana jako tvrz.'”> Dalsi popis je v ti§téné relaci o slavnostni

translaci milostného obrazu, ktera se konala 8. kvétna 1622 v Rimé&. S touto relaci je spojeno i
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nejstar§i vypodobnéni obrazu. V této relaci jsou misto Strakonic, jako misto nalezu,
zaznamenany Sténovice — Stenouiz jako misto nalezu. Do Strakonic Maxmilian podle Pietra
dorazil z Pisku, a to navecer 1. fijna. Pietro popisuje, v jakém stavu hrad nasli, Ze hrad bylna
pul spaleny, ale o obrazu se v popisu nezminuje. Dale popisuje tazeni, kdy 3. fijna obsadili
Horazd’ovice bez odporu a dal$i den byli u Nepomuku, kde probé¢hla bitva s posadkou ze
Zelené Hory, 6. fijna dorazili do Blovic a 11. fijna se pfiblizili k Plzni. Zde Maxmilidn

174
% Na dvou

prenocoval z 12. na 13. fijna ve Sténovicich. Od Pietra pochdzi popis nalezu.
mistech je zaména obou mist vyznacena, Vacha soudi, ze pfepsani na Strakonice se udalo az

po smrti Pietra v roce 1630.

Tento obraz si sebou odvezl karmelitdn, ale jeho kopie byly vyrobeny pro
karmelitansky klaster v Praze a pro dékansky kostel ve Strakonicich, kde byl tomuto obrazu

v poloviné 17. stoleti vystavén oltar.

Obraz v d¢kanském kostele ve Strakonicichbyl rekonstruovan v roce 2004 Aloisem
Martanem. Pii této rekonstrukci se pfislo na to, Ze obraz byl napnut na klinovy spodni rdm a
pozdéji byl zného sejmut a piibit kovovymi hiebiky na dievénou podlozku. Pti této
manipulaci byl obraz na horni ¢asti zmenSen na format desky o rozmérech 123 cm x 83 cm.
Na obraz byly umistény milodary véficich, kvili kterym byla zvolena dfevéna podlozka.
Malba diky tomu byla poSkozena kvuli Castému ptidavani milodard, které k obrazu byly
piipevnény hiebiky. V roce 2004 byly na obraze ptfipevnény jiz pouze kovové svatozare u
Marie, sv. Josefa a JeziSka. Na obraze byly zjistény 1 drobné piemalby, které byly po

restauraci sejmuty.'’

O tomto obraze se piSe vknize Maria Lust = Gartenmit der
firnehmstenimKonigreichBoheimb,MarggrafftumbMéhrenundHerzogthumbSchlesienbefindli
chenMirackelunsererLiebenFrauen, kterad byla vydéna v Praze vroce 1704. Autor obraz
zmifuje jako uctivany v Cechach.'’® Dale se o obraze zmifiuje Jiti Grugerius, ktery byl pfidan
k Balbinové knize Prepodivnd Matka svatohorska ... (1666).Grugeri popisuje mista, kde se
uctivd Panna Maria a zvlastni kapitolu vénuje obrazu Adorace Krista (Obraz Panny Marie
Vitézné), kdy ve svém liceni popisuje i historii obrazu.'”’Dalsi zminku o vyobrazeni mizeme

najit v knize HuebertaFortunataZeitigera — Granat — Apfel der Wunderzierden in

17 Tamtéz, Ob. Ptiloha 2.

175 Restaurétorska zprava ze dne 15. 6. 2004.

176 ROYT, Jan. Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti. 1. vyd. Praha: KAROLINUM, 1999. ISBN 80-7184-
662-7, s. 38.

17 Tamtéz, s. 40.
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denenBildsaulen U. L. F. Maria beizweienVolckerndetBayern u. Bohmen, ktera byla vydana
v Mnichové vroce 1671.'"°0braz se objevil v piehledu marianskych obrazii — Atlasu
Marianus, ve kterém jsou zminky o ném umistény na strany 30 -33.'”° Obrazu se vénuje i
kniha Albrechta ChanovskéhoVestigiumBohemiaePiae. Vénuje se mu piedevsSim v druhé

hlavé na strang 15.'%°

6 Bernirula

Soupis pro mésto byl sepsan komisi 10. zéafi 1654.Komise v priabéhu soupisu
zaznamenala: ,, Toto mésto velice ruinirovany a mimo néktery malo osob velmi nuzny jest a
mnoho vystalo a nadto vejse jeste skrze svy uprimné staly priznani mnoho let porad velikejma
biemeny obtézované bylo, takze skutecného polehceni potiebuje. Piida dobrd, vynosnd. ™!
Tomuto tvrzeni se nelze divit, kdyZz k roku 1615 mélo osedlych 222 a k roku 1646 jich bylo
pouze 35. Pocet osedlych stoupl az vroce 1653 na 66. Pres valeéné utrapy se ve mésté
nepiestalo vafit pivo. Tomuto faktu se nelze divit, kdyz vétSina z obyvatel méla pravo vafit
pivo. Dokonce nékteti,jako Jan Maska, m¢li pravo 1 palit palenku. Ve mésté bylo 16 domt,
které byly pusté, bez hospodare a zivnosti, ale staly. Dale zde bylo 8 domt oznacenych jako:

,, dokonce pusty, skazeny a znoreny“.'™ Dalich 12 dom@ bylo oznateno uZ jen za pusté a

zborené.

Obyvatelstvo bylo rozdéleno na ptvodni a nové pfichozi. Z ptivodnich obyvatel a
jejich potomk, kteti valku prezili a zistali ve méste€, jsou rodina Vodi¢kova (v Knize trhové
je jmenovana Markéta Vodi¢kova a v Berni rule je uvadén Jifi), Tremblova (v Knize trhové je
uvadén Pavel a v Berni rule Alzbéta), Ondrej Styfter (v Knize trhové je uvadeén k roku 1635,
je tedy mozné, ze jde bud’ o stejnou osobu, nebo o syna), Jan MasSek (v Knize trhové v roce
1636 kupuje dim na Velkém mésté a v Berni rule je uvadén jako sladek, je pravdépodobné,
ze je to stejny piipad jako Jan Masek), Rodina Majerova (v Knize trhové je uvadén Martin
Majer a v Berni rule Mat¢j Majer povolanim mydlaf, v tomto pfipad€ je totozné jméno, ale
profese je jina, protoze Martin Majer byl malif, proto si nemiiZze byt naprosto jisti, Ze jde o
ptibuzné, tento ptfipad se komplikuje i tim, ze ve Strakonicich v Berni rule je zapsan Jan

z Majer povolanim kolat, dile vdova Anna Majerova a Jan Majer pisai dichodni, ktefi mohli

178Tamtéi, s. 43.

179Tamtéi, s. 47.

0Tamtéz, s. 48.

1Z;HAAS, Antonin. Berni rula: Kraj Préacherisky. 1. vyd. Praha: SPN, 1952. ISBN 43-06.s. 65.
Tyz.
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byt s Matéjem ptibuzny), rodina Ruzickova (v Knize trhové k roku 1613 je zminovan Jan
Rizicka, ktery prodal dim na Malém mésté, a v Berni rule Jakub Razicka povolanim hrn¢it),
Cerveny (v Knize trhové je zapsan k roku 1614 Jan Cerveny a v Berni rule Simon Cervenej
truhlar) a rodina Malych (v Knize trhové je k roku 1619 zminovan Bartolom¢j Maly a v Berni
rule Rehot Maly povolanim krejéi. Ze zaznami vyplynulo, Ze dim Jana Novacka byl pusty a

zdevastovany bez obyvatel.

Z mésta podle zprav z berni ruly zmizela ziejmé néktera povolani. Zcela urcité uz ve

.....

V berni rule se docteme, ze ve mésté bylo vice sladku, a to Jifi Knourek, Ondiej Némejc, Jan
Maska, Jan Hruska, KaSpar Mladoticky a nové piichozi Matou§ Slavik, dale bylo vice
sladovniki OnofriusRadl, Vit Pelhfimovsky a jedna sladovnice Anna Lexova. Dalsim hojné
zastoupenym femeslem byl feznik, t€ch bylo ve mésté 11, a soukenik. Ve mésté byl i mestsky
pisaf Zikmund Grys a i ten mél pravo vafit pivo a toto prdvo m¢l i varhanik Gabriel Vanik.
Zajimavé je, ze varhanik mél pravo vafit pivo, ale truba¢ FrantiSek Farina toto pravo nemél.
Vlastnikem mlyna v dob¢ soupisu Berni ruly byl Maté¢j Kralicek a o jeho mlyné vime, ze mél
2 kola. Mésto v této dobé mélo ve svych zdech vétSinu femesel potiebnych ke kazdodennimu
zivotu, proto tu byl pekat, kovar, Svec, hrn¢if, kolaf, kramaf, krejci, ale 1 femesla potfebna pro

vyrobu latek, napiiklad barvif, koZeluh, prodavaé platna.'®

Na zavér zpravy komise uvadi: ,, Zadnym spiisobem toho uznati nemiizeme, aby oni pri
temz priznani poziistaveni, menéji k jakym zvejsenim prijiti mohli. Nebo skrz jakej spis se
k nam utikaji a jakého dalsiho opatreni Zadaji, z prileZitosti jich originalu slavna vidi se nam
(vSak na dalsi opravu slavné commissi), Ze toto mésto Zadnym spiisobemvejzse potazeno byti

o « 184
nemuze .

7 Knihy trhové

Kniha trhova Strakonic neni uspofddana podle roku uskutecnéni dané transakce, ale
podle nasledného usporadani pravdépodobné néjakym pracovnikem na méstské radnici. Proto
vyhledavani v ni, je velice slozité, ale urcité¢ nejde o nezajimavé hledani. Potteba prodeje a

koupé¢ je patrna 1 né€kolik let pred valkou. Dikazem muze byt zapis z roku 1605, ve kterém je

'3 HAAS, Antonin. Berni rula: Kraj Pracheiisky. 1. vyd. Praha: SPN, 1952. ISBN 43-06, s. 61 — 67.
" HAAS, Antonin. Berni rula: Kraj Pracheiisky. 1. vyd. Praha: SPN, 1952. ISBN 43-06,s. 66.
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zminovan méStan Jakub Rocsana z Brausové, ktery v t€ dobé byl spoluradnim. Tento méstan
si kupuje diim na Velkém mésté. Stejnd informace se objevuje v Ku¢ové publikaci Mésta a
meésteCka. Jak v predvalecné i valecné dobé nakupovali meéstané své domy, dnesni
terminologii feCeno, na splatky. Sviij ditm splaceli po nékolik let a Cast penéz slozili hned pfi

koupi domu. Tato tendence je patrné pti vSech transakci.

V knize je zapis zroku 1612, jenZ popisuje koupi domu mlynaie Duchoslava Zuly.
Mlynéft si koupil dim na Velkém mésté nedaleko brany. Zajimavy je zapis z roku 1614, kdy
Mikuld§ Sevéik kupuje diim na ostrové nedaleko obecniho mlyna a z druhé strany se mél
nachazet dim Simona Syrotka. Zajimavy je pojem oblasti na ostrové. Zda se, ze ndkde
v prostorach mésta musel byt utvar, ktery ptipominal ostrov. K podob¢ ostrova mohl ptispét i
mlyn se svoji mlynskou stokou a nedaleké rameno feky Otavy. Ve stejném roce si Martin
Majer koupil dim na Malém méste ,,jdouct k velkému mostu mezi mlynem Mateje Hlavy a
domem Jana Novacka“. Nevime, zda obecni mlyn patiil Matéji Hlavovi, nebo zda obecni
mlyn spravoval nékdo jiny. V nésledujicim roce je zaznamenana zprava o koupi domu na
Malém mésté. V roce 1616 koupil dim na Velkém mésté Daniel Bi¢en od Jana Zaruby. Zapis
zroku 1617 nam prozradi dalSi podrobnost o vzhledu mésta. Toho roku koupilPetr Rybak
dim na Malém mésté, nachazejici se podél Privodni louky. Z roku 1618 pochdzi zprava o
koupi domu na Velkém mésté pod Mastnymi kramy. Koupil si ho zlatnik Tomas Plangkler,
coZ znamend, Ze se do meésta piist¢hovala dalsi elitni skupina. Mzeme piedpokladat, ze se

jednalo o jeden z lepSich domil ve méste.

I v nésledujicich letech se ve mésté prodavaly a kupovaly domy. Zpravy o prodejich
domt plynule prostupuji 1éty valky a skoro kazdy rok mame o néjakém prodeji zminku.
Prodej domu nebyl jednorazovou zélezitosti, ale dim se splacel po nékolik let. Ze zprav by se
dalo vyvodit, Ze vétSinou byly drazsi domy na Velkém mésté nez na Malém meésté. Domy se
platily v kopach miSenskych a splatky probihaly pravidelné na urcené datum. Cena se

pohybovala okolo 800 kop miseniskych.

Z téchto knih vysla velice zajimava informace o rozdéleni mésta na Velké a Malé

mésto. Toto rozdéleni trvd az do dnes. V jadru mésta dodnes existuji prostory, které obyvatelé

oznacuji jako Velké a Malé namésti.'™

185 Statni okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), Kniha, i. ¢. 67, Kniha trhova
(1603 — 1724).
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8 Zidé ve Strakonicich

Ptesné datum ptichodu Zidt do mésta nezname, na druhou stanu mizeme dokazat,
kdy se pro né vyskytly lepsi podminky. Stalo se tak s pfevzetim moci johaniti. Tento tad ze
svych pobytl ve Svaté zemi mél zkuSenosti s jinymi etniky a dokonce ve svych Spitalech mél
doktory, ktefi byli zidovské nebo arabského ptvodu. Jiz vroce 1482 se zidé pokouseli
provozovat ve mésté krejcovské femeslo. Obyvatelé mésta se proti tomu branili, protoze to
ohrozovalo jejich Zivnosti a za druhé se zidé pokouseli o svou expanzi mimo cechovni
struktury. V 16. stoleti zilo ve Strakonicich nékolik Zidovskych rodin, kdy se tyto rodiny
prosadily v obchodé a pen&znictvi.'®® S rokem 1504 je spojena protizidovska udalost, kdy
jedna Zena prodala Zidim svoji dceru. Zidé dajné z dcery vyjmuli krev. Za tento ¢in byla
matka, zZidovsti bratfi a jistd Markvartova odsouzeni k updleni. Kralovsk4 komora se v tomto
ptipadé piimlouvala u Jana ze Svamberka za odsouzené, ale kvili néladé lidi ve mésté, byl
jinak tolerantni muz nucen trest vykonat.'*’V Starych letopisech &eskych je cela udalost
vyliena nasledovné. ,, Téhoz roku v patek pred Tremi krali (5. ledna) byli ve Strakonicich
updleni dva zZidé, oba bratii, a pred nimi jejich matka, také Zidovka, a to proto, Ze zabili

détatko a nachytali jeho krev '™

Dalsi zminka o Zidech pochazi z roku 1669. Tato zminka pochazi z gruntovni knihy.
Ve zmifiovaném roce si koupil od velkopievora ochranny Zid MojzesFiirth chalupu
v Bezdékoveé za 150 zlatych. Po smrti Firtha prodala vdova Barbara tuto chalupu Izraeli
Joelovi za 520 zlatych.'"™ V hradbach mésta mohl byt pouze jeden Zidovsky diim

y X o P 190
pravdépodobné s jednou Zidovskou rodinou.

V 17. stoleti byla zaloZena Zidovska obec a koncem 17. stoleti byla postavena
synagoga. V roce 1724 zilo v Bezd€kove 12 zidovskych rodin, které mély 58 ¢lend. VétSina
znich Zila v ghettd v Bezddkov&.””'V roce 1696 ziskali Zidé povoleni na ziizeni hibitova
v mestském lese pod Holi, ktery je v této lokalit¢ dodnes. Simona Kotlarova, ve své stati
Strakonicti zidé, zminuje, Ze toto misto pro hitbitov odkoupila obec az vroce 1700 od

vrchnosti. Déle uvadi, ze az vroce 1750 ziskala obec oficidlni povoleni k vyuZivani

18671dé na Strakonicku. 1. vyd. Strakonice: Edice corcordium ¢ 22, 2001, s. 3.

T Tamtéz, s. 4.

"% PORAK, Jaroslav a Jaroslav KASPAR. Zestarych letopisii ceskych. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Svoboda,
1980. ISBN 25-068-80, s. 283.

" Strakonice - kapitoly: Viastivédny sbornik 1. 1. vyd. Strakonice: Mé&sto Strakonice, 2002. ISBN 80-238-7889-
1,s.107.

O FIEDLER, Jifi. Zidovské pamdtky v Cechdch a na Moravé. 1. vyd. Praha: Sefer, 1992. ISBN 80-900895-1-8,
s. 149.

191 Tyz.
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hibitovniho privilegia & 219.""% Vzriist komunity b&hem 17. stoleti je velice patrny ze
zédznamu, kdy v roce 1718 si strakonicti kozeluhové stézovali vrchnosti na zidy, i kvili tomu,
7e se pokouseli dostat do jejich cechu.'”*Jsou dochovany dekrety vrchnostenského Gradu ve
Strakonicich, které se tykaji kosér vyseku masa v Bezdékove. Tyto dekrety jsou z let 1670,
1700 a 1740."* Pro rozmach Zidovské obce mluvi i fakt, ze Volf Stein Zadal vrchnostenské
urady ve Strakonicich o povoleni ke koupi Zlochovské chalupy. Tato chalupa az do let 1720 —
1721 spadala pod méstskou jurisdikci. Tento dim chtél Stein vyuZzit pro vytvoieni koSér
feznictvi.'”

Nevrazivost strakonickych obcanii k Zidovské komunité nebyla ni¢im neobvyklym. Ve
vetsiné mest stfedovychodni Evropy meéla podobny postoj k zidovskému obyvatelstvu.
Néktefi m&stané méli ve svych knihovnach protizidovské polemiky.'”*Neni proto vylou&eno,
ze v bohaté domacnosti zlatnika ve Strakonicich se podobna literatura vyskytovala. Podle
Millera ptispéla tiicetileta valka k zlepSeni socialniho postaveni a k rtistu zidovské populace
v Cechach."’ Tento trend ve Strakonicich patrny pfili§ neni, jednak z dvodu dobrych vztahi
zidovské populace a tadu, ale i riistu obyvatel zidovského pivodu az po valce. Zcela podle
teze v knize Jaroslava Millera se zidovské obyvatelstvo piesouvalo do poddanskych meést
sttedni a malé velikosti. Tuto svoji tezi aplikuje na situaci v Némecku, ale této tezi odpovida i
situace ve Strakonicich.'”® Jak jiz vime, Strakonice byly stiedni velikosti a poddanské. Navic

je pravdépodobné, ze maltézsti rytifi byli jako vrchnost velice tolerantni.

9 Pivovar

Na samém pocatku pivovarnictvi ve meésté stal hradni pivovar. Na zacatku byli
Bavorové, kteti nékdy okolo roku 1243 natidili vafeni piva v prostorach hradu. Nevi se, jestli
prvni varky ucinili maltézsti rytifi nebo Bavorové. Ve 14. stoleti uz Bavorové méli pivovar a

sladovnu.'”’Béhem 14. stoleti je jisté, Ze uz mé&§tané zacali vafit pivo ve svych domech.Tento

92Strakonice - kapitoly: Viastivédny sbornik 1. 1. vyd. Strakonice: Mé&sto Strakonice, 2002. ISBN 80-238-7889-
1,s.107.

1937idé na Strakonicku. 1. vyd. Strakonice: Edice corcordium &. 22, 2001, s. 4.

4Strakonice - kapitoly: Viastivédny sbornik 1. 1. vyd. Strakonice: Mésto Strakonice, 2002. ISBN 80-238-7889-
1,s. 108.

195 Tamtéz.

% MILLER, Jaroslav. Uzaviend spolecnost a jeji nepridtelé: Mésto stredovychodni Evropy (1500 - 1700). 1.
vyd. Praha: Lidové noviny, 2006. ISBN 80-7106-805-5, s. 116.

197Tamtéi, s. 126.

" Tamtéz, s. 131.

9JAKL, Pavel. Encyklopedie pivovarii Cech, Moravy a Slezska: I1. dil Jizni Cechy. 1. vyd. Praha: Llbri, 2010.
ISBN 80-7277-226-0, s. 577.
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dualismus ve vafeni piva je potvrzen rokem 1367.2°°V 15. stoleti nebyla varka z panského
pivovaru kontinudlni a obCas byvala pferuSena, protoze vrchnost musela navazovat i na
pivovarnickou ¢innost ve mésté. Béhem vlady Bavort tato dualita byla respektovana, ale po té
co pieslo panstvi pod maltézské rytie, zacali se objevovat prvni spory. Je jisté, ze na konci
sttedovéku zacind mit méStanské pivovarnictvi prevahu nad vrchnostenskym. Vrchnost si
v této dobé vafila pivo pro vlastni potfebu na rozdil od méstant, ktefi vafili pivo na prode;.
Doklad o panském pivovaru pochéazi z roku 1483, kdy velkoptevor maltézskych rytift Jan ze
Svamberka se zavazuje, Ze ve vesnicich Bezddkov a Zabokrcich nebude vafit pivo na prodej,

ale k potfebam domaci vrchnosti.”!

Z doby vlady Vaclava Zajice z Haizmburku pochazi fad strany kréem a piva vareni,
ktery ur¢il, jaké pivo se mize Cepovat na urcitych mistech. Dale mdme i zminku, kde mohl
stat hradni pivovar. Stary pivovar stadl u hradni véZe Rumpal, ale uz zfejmé¢ nedostacoval
potifebé, a proto byl premistén naproti dékanskému kostelu sv. Prokopa, kde vybaveni
pivovaru bylo daleko modernéjsi. Rok 1619 byl katastrofou pro hradni pivovar, ktery
vyplenili nepiatele spolu se strakonickymi pravovarecniky. Za velkopievora Viléma
Vratislava z Mitrovic existovala domluva mezi méstany a panstvem, ze hradni pivovar bude
dodavat pivo do Ctyf Senkl ve mésté a potvrdil méstanim jejich stard prava. V roce 1636 dal
velkopfevor na védomi, Ze tento glejt, s nim uzavieny, ztraci platnost.””> Rok 1641 byl dalsim
nepiiznivym pro mésto i panské sidlo.Svédové vyplenili mésto i panské sidlo, nasledné po
tom maltézsti rytifi presunuli své sidlo ze Strakonic do Prahy a ve Strakonicich ziistal pod
spravou komtura. Timto rozhodnutim postupné upadal pansky pivovar a hned od roku 1649
nabyl na vyznamu méstansky pivovar, ktery byl roztfistény po riznych domech. Po valce se
dostal do postu velkoptevora cizinec Vilém Leopold z Regensteinu a Tattenbachu, ktery uvrhl
na mésto sankce roku 1660. Timto aktem zrusil méstu stara privilegia, tedy i1 pravo vatfit pivo.
Tento spor se dostal az k samotnému cisafi Leopoldovi I.. Nakonec se tento spor urovnal
vroce 1664 a meéstsky pivovar mohl pokracovat. V néslednych letech poklesl vyznam

panského pivovaru.?”

9.1 Méstsky pivovar
Ve mésté bylo okolo 154 domu, které se mohly prokdzat pravem varecnym. Tyto

domy se nachazely v okoli dneSniho Velkého namésti. Ne kazdy dim s timto pravem vafil

200Tamtéi, s. 584.
1 Tamtéz, s. 578.
22Tamtéz, s. 579.
203Tamtéi, s. 580.
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pivo, nekteré domy to uzivaly jako pravni formy. Majitelé téchto domt se podileli na varkach
a méli z t&chto varek n&jaky vynos. Tito majitelé m&li moznost si pofidit vlastni restauraci.”"*
Od roku 1491 byli méstané povinni odvadét plat z kazdé varky do kralovské pokladny. Tento
plat byl diive uskute¢iiovan odvadénim plateb z obili ur¢ené¢ho ke sladovani a naslednym

varkam. Tato davka p¥ibyla k vrchnostenské dani.””

Diilezita je listina velkoptevora Jana z Vartemberka, ve které stoji: ,,..tyz méstané Nasi
Strakonicti, kterak by v piva bilého vareni na prodej mezi nimi Zadného radu nebylo, takze by
obec toho obchodu uziti nemohla pro sladovniky, kteriz jsou sami toho obchodu uzivali
Zddajice toho na Nds a snazné prosice, ponévadz toho obchodu piva bileho na prodej vareni
v kralovskych méstech i panskych vsichni obecné poradkem uzivaji, aby také i oni v tom se
nariditi mohlo, aby netoliko sami sladovnici, ale i jini vsickni sousedé horni i dolni chudi i
bohati uzivali...*“. Nasledné se v privilegiu piSe o odbérupiva Senky v poddanskych vesnicich,
které patfili pod strakonicky hrad. Tento glejt vyslovné zmiituje méstanské varky bilého piva.

Bilé pivo se ptipravovalo z pSeni¢ného sladu.?*®

V 16. stoleté mélo méstanské pivovarnictvi nad panskym naskok. V roce 1649 se
rozhodli méstané vybudovat budovu pro pivovar na rynku v pravovarecném dome. Tento
novy pivovar mél byt pro vSechny méstany spolecny. Tento diim byl pravdépodobné nejméné
postizeny vale¢nymi utrapami. V novém pivovate zapocaly varky v roce 1650.” Tento krok
Spatn¢ nesl majitel panského pivovaru a vznikl mezi subjekty spor, ktery je popsan vyse.
Béhem 17. stoleti padla bariéra o déleni varek, a tak strakoni¢ti mohli vafit pivo z pSeni¢ného

. . 208
1 je¢menného sladu.

10 Vyznamné budovy mésta

Tato kapitola pojedndva o vyznamnych budovidch ve mésté. S vyjmenovanymi
budovami se méstané za valky setkali a n¢které z nich kazdodenné navstévovali. Jedna se o
star§i budovy, které jiz za valky staly na svych mistech, ale ta jejich podobu pozménila a

v nasledujicich letech byla vétSinou nutna ptestavba.

*MTamtéz, s. 584.

*Tamtéz, s. 585.

20 Ty7.

207 Tyi.

2% JAKL, Pavel. Encyklopedie pivovarii Cech, Moravy a Slezska: I1. dil Jizni Cechy. 1. vyd. Praha: LIbri, 2010.
ISBN 80-7277-226-0, s. 586.
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10.1 Strakonicky hrad

Jiz v obdobi roku 1225 muselo byt zapocato s vystavbou hradu. V roce 1235 musel uz
Bavor L. mit na misté dneSniho hradu n¢jaké své sidlo. Pravdépodobné otec Bavora 1., Bavor
Kmet, zbudoval nejstarsi ¢ast hradu. M¢lo se jednat o svatyni, kterd byla nasledn¢ v¢lenéna
do komplexu a dnes jeji zéklady mizeme najit v kapitulni sini.**’Pravddpodobny vznik hradu
je kladen do let 1220 — 1235. Z roku 1243 méame prvni zpravu o tom, jak hrad vypadal. Jedna
se o darovaci listinu Bavora 1., ktery daroval ¢ast hradu maltézskym rytitim. Z této listiny
vyplyva, ze na hrad¢ byl kostel a dva domy. Jeden z domi si nechal Bavor I. a druhy dim
ptipadl maltézskym rytitam.”'° Mezi kostelem a paldcem vznikla dalsi budova, ktera od roku
1254 slouzila jako sidlo velkoptevora. Bavor II. si vystavél novy palac v severozapadnim
rohu. Pravdépodobné az Bavor III. vystavél véz Rumpél a zaroven sni vnikla zapadni
hradebni zed’, ktera vyplnovala prostor mezi novym paldcem a Rumpalem a mezi Rumpalem
a purkrabskou budovou. Piivodné byl do hradu pouze jediny vstup u purkrabské budovy.?'!
Ve 13. stoleti mél hrad jiZ p&t pevnostnich v&Zi a podobal se hradu Zvikov.?'? Z listiny ze dne
5. ledna 1318 vime, Ze klaSter byl té dobé zasvécen svatému Vojtéchu, kdezto dnes je

zasvécen svatému Prokopu.?'?

Po pfevzeti hradu maltézskymi rytifi bylo zbofeno vychodni bavorovské kiidlo spolu
s ¢asti severni budovy a vzniklo velké centralni nadvofi. Dale se pfistavéla zapadni brana
s padacim mostem a hradba podél feky Otavy. V téchto prostorach je dnesni tteti hradni
nadvofi. V 16. stoleti vznikla u kostela brana, ktera vytvofila dalsi nadvofi. U této brany stala
budova nazvana Nova véz, ve které bylo umisténo vézeni. Dal$im vyznamnym krokem byla

prestavba paldce a vybudovani renesanéni véZe, kterd ziskala nazev Jelenka.”'

Vyznamnou
¢asti hradu je prostor kiizové chodby a kapitulni sin€. Vyzdoba kiizové chodby pochazi ze
14. a 15. stoleti, na kterych jsou vyobrazeny Kristovy skutky v n&kolika pasmech.?'” Z konce
16. stoleti vime, ze na hradé byla zbrojnice s plnou vybavou pro 18 muzii, v konventu bydlel

pievor a 18 knéZzi a spolu s nimi jeden novic. Déle se v zavéti Zajice z Hazmburku dovidame,

29 CVRCEK, I. Zden&k. Strakonice: Osudy jihoceského mésta a jeho okoli. 1. vyd. Strakonice: Méstsky narodni
vybor Strakonice, 1967. ISBN H-07* 71672, s. 43.

*BIRNBAUMOVA, Alzbéta. Strakonicky hrad. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 1947, s. 11.

211Tamtéi, s. 12.

212 Tamtéz, s. 13.

213 Tamtéz, s. 15.

214 FIBICH, Ondiej a Tomas Durdik DURDIK. Ryti7i svatého Jana a jejich hrad ve Strakonicich. 1. vyd.
Strakonice: Hrad Strakonice, 2011. ISBN 978-80-904644-3-8, s. 9.

215 Tamtéz, s. 19.
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7e klaster byl bohaty a m&l mnoho klenoti.?'®Oprava hradu po pohroméch tiicetileté valky

trvala az do roku 1666, kdy se v tomto roce poprvé mohli knézi vratit zpatky na hrad.

10.2 Kostel svatého Prokopa

Kostel byl zalozen pravdépodobné pocatkem 13.stoleti, jak je v predeslém odstavci
psano. Nejstarsi ¢ast stavby je vystavéna v romanském slohu, nékdy okolo roku 1243. Po roce
1243 byla postavena monumentalni véz, ktera méii 40 m a ma romansky charakter. Ran¢
goticka je prestavba hlavni lodi na konci 13. a pocatku 14. stoleti. O této piestavbé sveédci i
udéleni odpustkli od Hermana. Od roku 1421 do roku 1694 se kostel a pfilehlé prostory
konventu zvelebovaly.”'’” B&hem valky a po valce byl hlavnim inicidtorem oprav hrab&
Colloredo. Pti téchto opravach byla severni zed’ opatfena mohutnymi pilifi a roku 1644 byl
opraven chor a zaklenut stejnou klenbou. Oltar v kostele nechal po valce, v roce 1693, zfidit

prevor Michael Emerich de Raga.”'®

10.3 Kostel svaté Markéty

Kostel pravdépodobné vznikl jako kaple u Spitdlu maltézskych rytifi ve
13. stoleti. V 15. stoleti byl tento prostor piestavén na velkou nemocni¢ni halu a kostel. Kostel
svaté Markéty byl od svého vzniku kostelem strakonickych cechi.?’® Od roku 1569 se
v kostele slouzily utrakvistické bohosluzby. I pies to, Ze se zde konaly tyto bohosluzby, byl
neustdle pod patronaci hradnich pant. Po bitvé na Bilé hote se stal opét pouze katolickym.
Dobra zivotni uroven meéstant a jejich vyznani podoboji, piivedl méstany k tomu, ze se
rozhodli prestavit kostel vroce 1583. Piestavbu provadél ceskobudéjovicky stavitel
vlasského ptuvodu Vincenc Vogarelli. Kostel byl pfestavén ve stylu pozdni gotiky
s renesancnimi prvky. Po svém dokonceni se stal hlavnim méstskym kostelem. Dale po
dokonceni praci na stavbé kostela, byl u ného zrusen hibitov, ktery pochazel jiz z dob

zalozeni kostela.??°

10.4 Dalsi vyznamné budovy ve mésté
Dulezitym bodem v t¢ dobé bylo méstské opevnéni. Mésto bylo rozdéleno na horni a
dolni mésto (to dosvédcuji i zapisy z knihy trhové uvedené vyse). Horni mésto, které bylo i

vetsi bylo ohrazeno polovéncem hradeb za vlady Jana z RoZzmberka. Toto opevnéni bylo

216 BIRNBAUMOVA, Alzbéta. Strakonicky hrad. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 1947, s. 17.

2YTStrakonice - kapitoly: Viastivédny sbornik 1. 1. vyd. Strakonice: M&sto Strakonice, 2002. ISBN 80-238-7889-
1,s. 151.

218 Tamtéz, s. 152.

219 Tamtéz, s. 174.

220 Tamtéz, s. 174.
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tvofeno jednoduchou hradebni zdi, kterou zpevilovaly tfi basty. Podle veduty z roku 1711 do
meésta vedly tfi brany. Dochovaly se i jejich nazvy, a to Horazd’ovickd (ta byla znich
nejmensi), Prazska a Blatenskd. Dal§im dilezitym bodem mésta byla radnice, kterd vznikla jiz
roku 1488, ale po vyhoteni radnice vznikla nova v roce 1508. Tato radnice vyhoiela v roce
1626 a do dnesni doby se dochovala jeji empirova piestavba zroku 1820.*' Dalsi

zajimavostije budova Mastnych kramil, ktera byla v roce 1641 prestavéna.’?

11 Kazdodenni kultura méstskych domacnosti

O pfesném stavu domdcnosti strakonickych méstanti nemame zpravy. Mizeme se jen
domnivat a vytvofit si obraz o situaci zpisemnych zaznami z néjakého podobného
nedalekého mésta. Pro tyto ucely nam muze poslouzit mésto Prachatice. Vaclav Bizek ve
svém vyzkumu rozdé€lil obyvatele mésta do 3 hlavnich skupin podle zafizeni domacnosti.

Dale u kazdé skupiny vymezil dalsi 3 podskupiny pro detailnéjsi rozdéleni.

Skupinu A tvorily domacnosti, které mély predméty pro zékladni Zivotni potieby, tedy
stolni naddobi, prosty odev, lozni pradlo, zakladni kusy nabytku a zatizeni dilny. Vpodskupiné
A1l byly nejchudsi domécnosti. V téchto domacnostech bylo mozno nelézt kusy zelezného a
mosazného nadobi, nemnoho Satstva a lozniho pradla, dale zde bylo zeméd¢€lské nécini.
Vpodskupiné A2 mély domadacnosti vice nadobi a lozniho prédla. Podskupinu A3 tvoftily
domacnosti, kde bylo hodné nadobi, odévi, lozniho pradla, ndbytek a dostatek femeslnického
223

naradi.””V této skupiné se ojedinéle objevovaly Saty s ozdobou a dekorované nadobi.

Skupina B méla hojn¢ predmétli kazdodenniho uziti. V domdacnosti byly pfedméty
zdobené, bohat¢ druhové odlisné, umélecky vyvedené, a také predméty vyrobeny z drazsich a
lepSich kovii a latek. Velice typické pro tuto skupinu bylo vlastnéni stiibrnych pfredméta a
vyskyt hotovosti v domacnosti. Podskupina B1 se vyznacovala sadou zdobenych cinovych a
médénych knofliki, kotlickl, konvi a misek rdznych druhii. Vpodskupiné B2 se vyskytovaly
stiibrné pfedméty, nadobi a fady odlisnych pfedmétt kazdodenniho uziti. Vpodskupiné B3

byl jesté vyssi podil sttibrnych pfedmétt, napiiklad prsteni, fetézl, naramku, priborti, pohart

21 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku: VII: dil Str- U. 1. vyd. Praha: Libri,
2008. ISBN 978-80-7277-041-0, s. 59.

22 Tamtéz, s. 60.

22 BUZEK, Vaclav. OPERA HISTORICA. Kultura kazdodenniho Zivota v Ceskych a Moravskych mést v
predbélohorské dobé. 1. vyd. Ceské Bud&jovice: Pedagogicka fakulta JCU, 1991. ISBN 80-7040-028-2, s. 49 —
51.
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apod.. V téchtodomécnostech byly i1 truhly, ve kterych kromé hotovosti, byly ulozeny i

dluhopisy, coz svédéi o aktivnim podnikani v dluhové problematice.”**

Dalsi je skupina C, kterd je reprezentovana vlastnictvim velkého mnozstvi bohaté
zdobenych predméti ze zlata a stfibra, nddhernym ndbytkem, zdobenim Sat stfibrem a
zlatem. Jednalo se o nejbohatsi skupinu obyvatel, ktefi vlastnili honosné domy. Tito méstané
aktivné podnikali. Tato skupina se dale dé€lila na podskupiny, které byly mélo pocetné.
Méstané v podskupiné C1 méli i kiist’dlové predméty. Od C1 se méné odliSovala podskupina
C2, do které¢ se zatazuji domy, ve kterych byly 4 zlaté nebo pozlacené predméty, umélecké
Sperky a zdobeni svétnic honosnymi predméty. Zajimavosti je, ze v této podskupiné se
objevovaly i stifbrné kiize. Uplnym vrcholem méstské spole¢nosti byla podskupina C3. Do
niz spadali majitelé vice domd, zahrad, poli, luk. K témto kriteriim ptibylo i kriterium
aktivniho obchodu. Typickym znakem spolecnosti bylo vlastnictvi pozlacenych predmétd,
hlavné prstenti s drahokamy nebo s perlami. Také se v téchto domacnostech mohly nachazet

vzacné vazby knih a zlatou niti vy$ivané odévy. **°

Ve Strakonicich bylo pravdépodobné velké zastoupeni ve skupinaich A a B. Ve
skupiné A byli mé&stané, kteti se zabyvali zpracovanim hliny, tedy hrn¢iti, cihlafi a zednici.
Dale v této skupiné byli stolafi, kolafi, bednafi, tesafi, kovari, zdmecnici, zvonafi, kozafi.
Skupina B byla slozena z lidi soustfedénych do cechti soukenickych, cechu krejci a kozeluhii.
Skupina C se vyznafovala profesemi jako zlatnici, megifi, sladovnici, pekafi.**® Ve
Strakonicich do této skupiny mohl spadat sladovnik, ktery je s jistotou ve Strakonicich

dolozen. (Viz kapitola o pivovaru)

12 Jednotlivé listiny a prameny

Z roku 1620 je v archivu ulozena pecet a typaf mésta. Jednd se stiibrny typar
s prumérem 26 mm. Pecet’ je lemovana linkou a za ni se podél pocetniho pole vine opis na
stuze. Uprostied pole je pileny renesan¢ni §tit a nad nim se nachdzi letopocet 1620. Na levé
poloving §titu se nachazi zed’ s cimbuiim a v pravé Casti maltézsky S§tit. Na peceti je napis
SECRET + CIVI + STRACONO.?* Tato peéet’ a typaf zfejm& potieboval vyménit, nebo se

ztratil, a proto v roce 1637 byla vyrobena nova pecet’ spolu s typaiem. Typat je v priméru

! Tamtéz, s. 51 — 52.

*2 Tamtéz, s. 52 — 53.

226Tamtéi, s. 54.

21 SAMEC, Josef a Jan BLAHA. Archiv sedmi stoleti: vybér archivnich dokumentii k déjindm Strakonic. 1. vyd.
Strakonice: JihoCeské tiskarny, 1981. ISBN 12/87/1981, s. 21.

39



vetsi nez typat z roku 1620. Jeho primér je 48 mm. Pecetni pole je lemovano vaviinovym
véncem a podél ného je stuha a opis. V pecetnim poli je znak mésta — méstska véz s branou a
miizi, uprostfed zdi s cimbufim, po pravé stran¢ véze se nachazi §tit s johanitskym kiizem a
po levé strang §tit s rozmberskou rizi. Nad §tity po obou stranach je letopocet. Opis na peceti
je SIGILLUM.MAIV.CIVIVM.STRACONICENSIVM.. Rozmberska riize je na peceti jako

, y 228
rodovy znak velkopfevora.

Dalsi pecet’ a typar je dokladem existence cechu postiihacl a kraject. Pecet’ a typar
vznikly roku 1637 a jednd se o typat bronzovy o priméru 32 mm. Typaf je zasazen do
difevéné ozdobné vyifezavané rukojeti. Uvnitt pecetniho pole je §tit, na kterém jsou dvé
zktizené soukenické stiely a pied nimi postiiha¢ské ntizky a nad nimi soukenicka Stétka. Po
stranach S§titu se nachdzi letopocet. Opis na peceti je S. STRAKONICINSIVS.
TONSORVM..”

Dutlezita listina pro zkoumani dé€jin mésta je listina od Viléma Vratislava z Mitrovic.
Tato listiny byla vydana 24. 6. 1629 aVilém Vratislav z Mitrovic v ni potvrzuje méstu
privilegia za to, ze mésto postihl prudky pozar vroce 1626. Tento pozar byl velice
katastrofalni a mél dopad na mésto po nékolik nasledujicich let. Svédky u této listiny byli
Vilém Slavata a Jindfich Liebitejnsky z Kolovrat.*’Obyvatelstvo Strakonic ziejmé mélo
velkou nouzi, protoze se v listiné obraceji na méstskou radu Ceskych Budg&jovic 19. ervna
1628. Méstané svlij stav popisuji nasledovné: ,,nastaveni zase domu radniho naseho, hodin a
Jjinych véci obecnich, tymz ohném ve ztratu uvedenych, vyslani byli nami jsou takovou apelact
ucinili*. Méstané prosili Budéjovické o penézni pomoc, aby mohli vytesit kriticky stav mésta.
Zaroven Ceskym Budgjovicim piali, aby je podobna véc nepotkala. I podle tohoto bodu
v dopise se da soudit, ze pro mésto byla v té€ dob¢ situace velice kritickéd a sami si z ni nemohli

pomoci.”!

Bohuzel v archivu neni k dispozici kniha o rozdéleni kontribuce z roku 1622. Dalsimi

dalezitymi prameny jsou listiny hrabéte Colloreda z roku 1645. V prvni z listin uvadi, ze

Ty,

22 SAMEC, Josef a Jan BLAHA. Archiv sedmi stoleti: vybér archivnich dokumentii k déjindm Strakonic. 1. vyd.
Strakonice: JihoCeské tiskarny, 1981. ISBN 12/87/1981,s. 22.

0 Statni okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), Listina, i. ¢. 16,114 z 24.
¢ervna 1929.

21 Qtatni okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), Karton V1., i. ¢. 340, I/1

z 1628.
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hrabg, jako velkopievor maltézsky rytifa, potvrzuje pravo o prodeji zameckého piva.>? Dalsi
listina je také velmi zajimava, protoze v ni hrabé potvrzuje privilegia, kterd mésto obdrzelo od
jeho predchidct s tim, Ze je obyvatelim odpusténa povinnost dovazet fury do Vidné. Této
listing piedchazela jesté jedna, ve které potvrzoval privilegia méstu.”*’Hrab& v listing se
privilegii a fiirami odkazuje na minulé velkopfevory viaddu stim, Ze to, co oni
s obyvatelstvem sjednali, plati. Zminuje se také o tom, ze byl po celou dobu valky
k méStanim velice vlidny a snazil se je chranit. VSeobecné by se dalo fici, Ze on i jeho
piedchtdci se snazili o co nejmensi ztraty na svém panstvi. Nakonec celé listiny uvadi, ze
listina, jim vydana, ma slouzit méstaniim a jejich potomkiim, aby od nich nikdo nepozadoval
fry, 234

V knize vydaji purkmistra zjistime, Ze vydaje v jeho knize postupné klesaji. V roce
1658 oboje vydaje €inily700 kop, ale uz v roce 1662 tyto vydaje ¢inily 27 kop. V knize Gcti
jsou jednotlivé &astky zapsany piehledné k jednotlivym mésicim.”*> Za zminku stoji i listina
4. 12. 1681 od purkmistra a rady meésta Netolic. V této listiné dosvédcuji strakonickym
méstaniim, Ze pii nastupu nové vrchnosti slibovali méstané poslusnost a vérnost a nic vic

k tomuto slibu nepfipojili.”*®

228tatni okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), Listina, i. ¢. 18,116 z 5.
prosince 1645.

23 Statni okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), Listina, i. & 19,117 z 5.
prosince 1645.

“Statni okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), Listina, i. &. 20,118 z 5.
prosince 1645.

2338tatni okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), Karton VI., i. ¢. 346, 11I/1
z 1641.

236 Statni okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), Karton V1., i. ¢. 340, I/1
z 1681.
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13 Zavér

Strakonice postihla tficetileta valka stejné jako kazdé jiné mésto v Ceském kralovstvi.
Obyvatelé se museli vyrovnat se zménou prostiedi, kdy v pfedvalecné dobé, bylo mésto velice
prosperujici, ni¢im se neliici od svych sousedil, a po valce muselo mésto do svych hradeb
naldkat nové obyvatele, aby jeho zdi opét ozily ¢ilym méStanskym zivotem.Béhem valky se
mésto muselo podilet na dodavkach v rdmci kraje, ale 1 na odvodech spojenych se zimnim
lezenim vojska. Tato lezeni byla pro meésto velice naro¢na a i béhem nich dochazelo
k neshodam mezi obyvateli a vojaky. VétSinou se tyto neshody tykaly nadmérnych piidéla
proviantu a vybirani davek i pro nepfitomné vojaky. Mésto v této dobé mélo svoji radu a
purkmistra. Velice kriticky byl pro mésto rok 1619 a 1620. Koncem roku 1619 dobylo hrad
stavovské vojsko, které¢ zna¢né hrad poplenilo a znicilo vybaveni kostela. Piekvapivy je fakt,
ze protestanské vojsko vtrhlo do naptl protestanského mésta a pii svém vpadu nebralo ohled
na nabozenskou piislusnost. Po tomto dobyti ptislo dobyti cisaiskym vojskem a nasledné
bitva na Bilé hote. Po této bitvé musel fad maltézskych rytiii zménit svlij postoj
k bohosluzbam v kostele svat¢ Markéty a zakdzat utrakvistické bohosluzby. Tento zékaz
neznamenal prondsledovani nekatolického obyvatelstva. Nemédme zatim ani jeden zdznam o

tom, Ze by maltézsky fad po roce 1620 nekatoliky ve mésté pronasledoval.

Zajimav¢ je sledovani vyvoje vztahu mezi vrchnosti a méstany. Pred valkou byl jejich
vztah velice dobry, vrchnost byla tolerantni k jejich ndbozenské orientaci a méStané zase
prosperovali a pfinaSeli vrchnosti uzitek. Vrchnost na svém panstvi byla schopna ptijmout 1
zidovskou komunitu a pfispét k jejich rozkvétu. Po valce se vztah mezi méStany a vrchnosti

zkomplikoval a s pfichodem nového velmistra se celd situace jesté vice zhorsila.

Méstané si hned po valce vydobyli pravo na sviij pivovar, ktery jim v nasledujicich
letech ptinesl velikou prosperitu. Vateni piva bylo pro méstany behem vélky a po valce velmi
dilezité. VétsSina domli méla pravo vafit pivo a nékteré domy dokonce mohli k vafeni piva
pripojit 1 paleni palenky. Z tohoto faktu by se dalo fici, Ze mésto bylo pouze pivovarské, ale
nebylo tomu tak. Vedle vafeni piva se obyvatelé zabyvali i svymi profesemi. Ve mésté se
nachazela jak méstska elita, rozdélena podle Blzkova vyzkumu do skupiny C, tak chudsi
méstané. Rozdil mezi nimi byl ve vybaveni domu, po¢tu nemovitosti, ale i prestiznosti jejich
profese. Z vyzkumu pramenti jsme se dozveédéli, Ze ve mést€¢ se nachazela elita v podobé

zlatnika, sladki a sladovniku.
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Mésto se v této dobé rozdélovalo na Velké mésto, Malé mésto a ostrov. Dale se u
meéstanachdzelo zidovské ghetto na Bezdékove. Mésto mélo 1 své hradby, po kterych dnes ve
mésté nemame ani stopu. Na Velkém meésté se nachizely Mastné kramy, radnice a dalsi
honosné¢ domy. Mésto mélo tfi brany, z nichz dvé byly velké a tteti byla mensiho provedeni.
Kostel svaté Markéty, blize k Malému méstu, byl vniman jako kostel méstansky, slouzily se
v ném bohosluzby jak katolické, tak utrakvistické. Naproti tomu kostel svatého Prokopa na
hrad¢ byl ryze katolickym a byl vnimén spiSe jako kostel fadovy. Vice postizeny valkou byl
kostel svatého Prokopa, ve kterém se nachazel i obraz Panny Marie Vitézné. Nalez tohoto
obrazu je spojovan se Strakonicemi, ale Vachova prace o této lokalizaci pochybuje. Na
druhou stranu v n¢kolika soupisech marianskych mist po vélce jsou Strakonice popsany jako
poutni misto. V t¢ dob€ se jiz poutnici chodili modlit ke kopii obrazu, ktery je dodnes
v kostele svatého Prokopa, a ptidali na obraz kovovou svatozai. Podle Roytovy studie byly

Strakonice velmi nav§tévovanym poutnim mistem.

Zpustlost mésta po valce doklada Berni rula. Diky ni médme popis stavu mésta a soupis
obyvatel po valce. Mezi obyvateli bylo pravdépodobné nékolik pivodnich rodin. V porovnani
s Knihou trhovou zjistime, Ze se zménilo obsazeni nékterych profesi, naptiklad zlatnika.
V Berni rule vidime postupny nariist obyvatelstva po valce a i u nové ptichozich se dozvime
jejich profesi. Dale by se vyzkum v této oblasti mohli soustfedit na cechovni systém ve
Strakonicich, ktery i béhem valky byl Zivotaschopny. Zajimavé by bylo sledovat vyvoj
meéstského pivovarnictvi v prubehu 16. a 17. stoleti do hloubky a ve stejné dob€ vyvoj cechu
soukenického. Bohuzel se nepodafilo zcela odkryt nabozenské rozdéleni obyvatelstva mésta,

protoze pro Prachenisky kraj se nedochoval Soupis poddanych podle viry.
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14 Resumé

Strakonice were affected by the war, like other cities. During the war suffered from
wartime stress as well as other cities in the county. Throughout the region during the war
passed army in Strakonice several times had to host troops in their walls. Behind the walls of
the city found the Jewish minority. The lordship behaved towards this minority very tolerant.
The Jewish community is fully grown after the war. The city was not purely Catholic, even
though it was the Catholic nobility. At the beginning of the war lived in townspeople, who
were Protestant. These townspeople had the opportunity to attend services in the church of
St. Margaret. After the war, about this group of people disappeared mention. During the war,
the townspeople bought and sold houses. There were also magnificent homes. The city was
divided into large and small. Furthermore, in the area called the island. At the end of the war
was in a much smaller population than before the war. The city disasters would take the
privilege to him in the following years allowed to build their own brewery, which ensured the

prosperity of the city.
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