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Komentar k tabulce hodnoceni
Bc. Filip Vasilecko: CtyFdoby jednovdlcovy motor pro motocykl tfidy MX1

Splnéni rozsahu zadani: Rozsah préce, stanoveny v zadani DP, diplomant splnil v pIné mife,

resp. pfi podrobn&j$im prozkoumani DP Ize fici, ze jej splnil nad miru, postacujici pro DP.

Odborna droveti prace: V praci nejsou evidentni odborné nedostatky, je patrné, ze

diplomant dobfe spolupracoval se svym konzultantem z firmy.

Aplikovatelnost v praxi: PredloZend préce je vyvojového charakteru, dle jejiho vypracovani
Ize soudit, ze maze sloufit, celd, nebo jeji &asti, coby podklad pro nésledujici praktickou

realizaci.

Vyugiti studiem ziskanych znalosti: Vzhledem k tomu, Ze v3echny aspekty pfedloZené prace
jsou dovedeny k pozitivnim vysledkim, je zfejmé, pfi vypracovani DP byla vyuZita Siroka
$kéla potiebnych studiem ziskanych znalosti.

Iniciativa pFi Feéeni problému: Diplomant spolupracoval jak s konzultantem, tak s vedoucim
prace velmi aktivné. Z Grovné znalosti a odborného projevu diplomanta pfi konzultacich

s vedoucim prace a s pfihlédnutim k rozsahu odptfednasené latky v oblasti motocyklovych
motortl odvozuji, Ze diplomant pFistupoval k praci nesporné s velkou iniciativou.

Koncepénost k pfistupu k fedeni: Z hlediska koncepénosti nelze predlozené DP nic vytknout.

Formdlni uspofdddni a Uprava: Z tohoto hlediska nelze pfedloZené DP nic vytknout.

Souhrnné hodnoceni: Diplomant pracoval iniciativné, spolupracoval s vedoucim i
konzultantem DP, odbornd i formalni stranka DP se jevi bezproblémova, praci diplomant

odevzdal s velkym piedstihem vici predepsanému terminu, takZe nic nebrani hodnotit praci
z pohledu vedouciho prace znamkou vyborné.




