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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cilem prace byl ndvrh spodku bezrédmového cisternového vozu. Provést hmotnostni analyzu, pevnostni
oveéfeni, porovnani se sou¢asnymi konstrukénimi fesenimi bezpaterovych cisternovych vozi z hlediska
pfinos(. Dale bylo potfeba provést,zesileni spodni ¢asti nadrze a uchyceni k predstavkim. Cil prace
nebyl naplnén vycerpavajicim zplsobem. V praci jsou sice uvedeny rizné typy cisternovych vozt, ale
schazi porovnani jejich parametril, napf hmotnosti, pfepravovaného mnozstvi a j..

2. Obsahové zpracovani
(originalita FeSeni, naro€nost, tvaréi pfistup, proporcionalita teoretické a vilastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):
V pfipadé tohoto zadani nelze ofekavat originalni feseni, ale naopak co nejvice se pfiblizit poZzadavkim
zadavatele. To se také stalo. Re$eni je zpracovano jednoduchym, ale uéelnym zpisobem. je zde
vyvazena prace teoreticka s vlastnim pfinosem. Pfilohy ve formé vykresové dokumentace jsou voleny
vhodné.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypoétli, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Technické vypocty jsou pfiméfené zadani, dokumentuji znalost vypo&tii metodou MKP.Vykresy jsou
provedeny podle norem.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkaz( na literaturu, graficka Gprava, prehlednost lenéni

kapitol, kvalita tabulek, grafu, pfiloh atd.):
Jazykovy projev je na slusné urovni, nékteré vyrazy vsak nejsou ve shodé se soutasnym stavem. Napf.
na str. 46 je pouzit vyraz vaha, misto hmotnost.

5. Struény komentar hodnotitele
(iniciativa pfi feSeni prace, koncepénost, pfistup k feeni, rozsah prace, celkovy dojem z prace,
silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Iniciativa pfi fedeni prace nebyla pfili§ velka, spolupracoval se zadavatelem, nékolikrat konzultoval v
LEGIOSU. Rozsah prace je dostacujici, porovnani parametrl vlastniho feseni se soucasnym stavem

schazi.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k bliz&imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):
Uvést porovnani nékterych dulezitych parametrd tohoto vlastniho feseni s nékterymi souasnymi
vyrobky.

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
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HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta: Bc. Vaclav Nohel

Vedouci diplomové prace: doc. Ing. Petr Heller, CSc.

Hodnoceni vyznalte | Y | v pfisludsném poli¢ku

Hlediska UROVEN

hodnoceni i T ’
diplomové prace vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici

Splnéni rozsahu X
zadani

Odborna uroven X
prace

Aplikovatelnost X
Vv praxi

Vyuziti studiem X
ziskanych znalosti

Iniciativa pfi feSeni

problém{ X
Koncepénost

v pristupu k feSeni X

Formalni uspoiradani

a Uprava X

Vysledna klasifikace je dana celkovym subjektivnim (nikoliv matematickym) pramérem hodnoceni,
uvedeného v tabulce.
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